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Balra a hattérben litjuk Dévény romjait, a kizéptért

Halnburg varosa foglalja el a% eloteért pedig, hol az uton egy
férfi és egy kétfogatos hinto!halad, hatrafordult asszony
é1énkiti, kinek kézelében a fHldre iilt pasztor 6rzi hat birka-
jat. lMellette kutyaja guggol. |Felirata:

NIEDER-OESTERREICH, UND UNGERN
Stadt Hainburg|und Schloss Theben.

alol balra: gez: V. J-(M"’““""

jobbra: Druck v. Kunike.

Kny., mér. a vk, 25.4: ¢5.3 cm,

ﬂ&// el /%Mda},@zjéz-]_s,

/Jé/p¢¢¢d+¢; Ay /Zﬁtféng
vyt
IL’ W(’H— t’t‘L 4
/(/W y

?’44. &“5’4—-—

ol |

-

;%;;1446 yie

—







Belgrad, PS8 40; T

A hattérben latjuk a varat és a varost, a mely elétt barka
kotott ki, a szigeten egy ferfi jar, az elotérben pedig &t fe-
gyeuncz vontat egy hajot f&lfelé. Felirsta:

TURKEY
Festung Belgrad

o
alol balra: gez. V. J. Mlla e
Jjobbra: Druck v. Kunike,

Kny.,mér, a vk, 25.6 :35.8 cm,

135-92-39,







Illok. T. 3629,

A vérhegg tévében folyo Dunin ketten egy csolnakban kel-
nek at, a tulso parton két kis fiu gdzol a vizben, az eldétér-
ben pedig két leany mossa fehérnemilit a fat8rzsek kbzelében.
Felirata:

SYRMIEN
Schloss und Kloster Illock.

alol balra: gez. v, J.5Add -
jobbra: Druck v. Kunike.

Kny., mér. a vk. 25.3: 35.2 cm,

135-92-28.







Zimony, 7. 8568%9, II,

Az eldtért vizet merdk, beszé*getﬁk és alkudozok é1lén-
kitik, a part mentén barkak és dereglysk kétdtiek ki, a Duna
tulso partjan Belgrad ldtszik, a hattérben pedig hegyek hullam-
zanak, Felirata:

SYRMIEN UND TURCKEY
Aussicht von Semlin gegen Belgrad,

* (L
3lol balra: gez. V. J.V—-
jobbra: Druck v, Kunike.
Kny., mér., a vk, 25.8: 36.2 cnm.

135-92-38.






Zimony. 7. 3638, II.

Szemben latjuk a vérost épiiletei k&ziil kiemelkedd temp-
lomokkal, a hattért hegyek képezik, az elotérben pedig a Du-
nan egy csoluakban egy szerb és t&vr8k kel at, mig jobbra a bar-
ka kézeldben 1évé kazal tovében munkis hever, kivel a hajos be-
szélget. Felirata:

SYRMIEN
Stadt Semlin,

alol balra: gez. V. Ji-ﬂ7+
Jjobbra: Druck v. Kunike.

Kny., mér. a vk. 25.6: 356.4 cn.

135-92-37.







Karlovicz. . B637

A kézéptérben latjuk a varost, melynek épiiletei k&ziil a temp-
lomok valnak ki, az eldtérben pedig balra harom szarvasmarha le-
gel, mig jobbra kétfogatos szekér hajt ket vendéggel., Felirata:

SYRMIEN
Markt_Carlowicz

alol balra: gez:iv: dJ. —
jobbra: Druck v: Kunike.

Kny., mér, a vk, 25,5 : 35.@ cm.

135-92-36






Ujvidék, T. 3636, TIL.

A kbaap*mrben fekvo Ujvidékrdl, a mely eldtt szamos barka
&3 hago kb*dtt ki, haJohld vezet a Duna innensd partjan 16ve erdd-
héz, Felirata

UNGERN
Stadt Neusatz

aldol balra: gez. v. JAALt. =
jobbra: Druck v. Ku :

Kny., nér. a vk, 26,3 : 35.3 cn.

136-92-35.







Pétervarad. T, 3635,

A hattérben jobbra latguk az eroddt és a bastyakkal megerdsi-
tett varost, honnan hajohid vezet a balra elteriild Ujvidekhez. a
W fofyon balka ereszkedik letelé; az eldtérben pedig a padon fi18
hélgy mellett allo asszonynyal 05111nderes férfi beszélget. Fe-
lirata:

SYREMIEN
Peterwardein und Neusatsz,

alol balra: gez. V. J@rf”
jobbra: Druck v, 1ke.

XKny,, mér. a vk, 25,4: 35.4 cm,

135-92-34,







Pétervarad. T, 3634,

A k8zéptérben balra van Pétervarad, honnan hajohid vezet
At Ujvidékre, az eldtérben pedig a kikotstt barka eldtt de-
reglye kel at zsakokkal. Felirata:

SYRMIEN
Die Festung Peterwardein und der Briickenkepf zu Neusatz,

alol balra: gez. V. JQ&___\
jobbra: Druck v. Kunike, ‘

Kny., mér. a vk, 25.7: 35.3 cm.

135-92-33,

Fis







Kamenicz. T. 3833,

Az elétérben kert van, a hol az oszlopcsarnokos éplilet k&-
rill 52818k és dinnyék teremnek, mig kissé oddbb a vidéket ket
munkas é1énkiti; a kSzéptérben pedig a kdzség épiiletei kdzilil a
tornyok valnak ki. Felirata:

SYRMIEN
Aussicht aus dem Garten des Herrn v: Marczipaniy
zu Kamenicz

eIy

alol balra: LOZ:IV:
jobbra: Druck v: Kunike,

Kny., mér. a vk, 25.1 : 34.9 cm.

135-92-32.







Kamenicz. T, 3632

A hattérbeli hegys%gen innen latjuk a varost kiemel-
kedd templomaival, a folyom komp kel at, az elotérben pedig a
csolnakban iilével hatrafordult tarsa beszélget. Felirata:

SYRMIEN.
Markt Kamenicz.

alol balra: gez. V. d. Alt.
jobbra: Druck v, kKunixe.

Kny., mér. a vk. 26.5: 35 cm.

135-92-31,







Saringrad, T. 3628,

A hattérbeli hegyen, melynek tdvében a k8zség teriil el,
14tjuk a var romjait, a k&zéptérben balra a szikla tetején sze-
kér halad hitra, mig jobbra a vizen birka ereszkedik lefels,
az elltérben pedig 6t darab szarvasmarha képez csoportot, me-
lyek kozilil egy leheveredett. Felirata:

SYREMIEN
Markt und Ruinen des Schlosses Sharingrad.

alol balra: gez. V. J‘ Alt. =
Jjobira: Druck v. Kunike.
Kny., mér, a vk. 25.2: 36.2 cm,

135-92-27.







Pétervarad,. | T, 1440, II.

A hattérben latjuk az erddét, az elotérben pedig bar-
kak kiététtek ki, a melyek egyikémek ajtajdban hajos all és a
melyeken imnen vizmerdk képeznek csoportot, mig a gerendan {il16-
vel tarsa beszélget. Felirata:

SYEMIEN i
Festung Peterwardein,

2l61 balra: EBLZ. V. J‘-Alt.
Jjobbra: Druck v, e

Kny., mér, a vk, 25.7: 35.1 cm.







Buda. T. 1468,

A keletrol felvett latknpen 0-Buda van teltiitntetve,
mely elott a Dunan egy hajot vontatnak lovakkal. A rolyo kG-
zapen csolnak kel it és az eloterbeqlpaJos halad, kinek tarsa
még a ladikban 311, Felirata:

UNGEEN,

Alt-Ofen. 1 o arsps - szigero

alol balra: gez: V. J1ﬁ;éétu,_,Jﬁ
jobbra: Druck v: ¥ e.

Kny., mér. a vk. 25.3: 34.9 cm,

112-90-20.







Budapest. T. 1486.

A pesti oldalon, a hounan a latkepet is flvették, az eld-
térben két darab szarvasmarhit Griz ket hajcsar; a két varost
hajohid kéti Gssze, mely alatt egy csolnakban ketten kelnek at
és egy barka ereszkedik lerelé, Felirata két sorban:

UNGERN
Ofen und Pest.

alol balra: gez:v.d.Alt. —
jobbra: Druck V" Kunike.

Kny., mér. a vk. 25.6 : 35.5 cm.







Pest. T. 135,

A édszakrol felvett litképen balra Pest épiiletei lat—
szanak, jobbra pedig a bastyan, honnan egy czilinderes ur néz
lefelé, két fiucska lapdazik, nig a terasse-on két férfi és
két hélgy beszelget A Dunan a h&JOhld f616tt egy csolnak kel
at] alatta meddx\ egy barka halad. A partok mentén barkak, dereg-
lyék #és csolnakok kétottek ki, Felirata:

UNGERN
Stast Pest.

alol balra: gez: ve J§ Alt. e
jobbra: Druck v. :mei.

Kny., mér. a vk, 25.7: 34.4 cm







Kis Mariaczell. T, 3626.

A Duna tulsd partjan 1évé hazak mSgétt a hegy oldaldban
latszik a kolostor, a folyon dereglye és barka kel &t, az elé-
térben pedig balrol féldmives k8zeledik kaszaval, jobbrol peaiy
 6ten képeznek tarsasagot. Felirata:

UNGERN
Kloster Klein Mariazell bei Ofeui.

alol balra: gez. v. J, Alt,

jobbra: Druck v.m |l
: i
Kny., mér. a vk, 25,8 35.4 cn,

1356-92-25.







Budapest. T, 3625,

A sziget k&zepén latjuk a régi romot,a melyek kdzt
és a melyeken imnen egy-egy férfi jarkal., PFelirata:

UNGEREN
Ruine auf der Margretheninsel.

alol balra: gez. V. J, Alt,
jobbra: Druck v. o4

Kny., mér. a vk, 28§.4: 35.2 cm,

| 135-92-24.
|







Vacz. T 1487, XTI,

A hattérbeli hepyeken inunen fekvd varcs épliletei felett L fcma&;!-
f8leg a kupolas székesegyhaz uralkodik, a szigeten|buzaféldek =
vannak, a Reyox W vizen két whadnalom zakatol, az elotédrt pedig
hirmas fogatu szekér, botjara tamaszkodo féldmives, a f6ldbn
118 asszonynyal beszélgets két pasztor és szarvasmarha-nyaj é1én-
kiti, Felirata:

UNGERN
Ansicht gegen die Stadt Waitzen und das Dorf Telky.

alol balra: gez. V. J.C&__._-.
jobbra: Druck v. Kunike.

Kny., mér. a vk, 25,7: 85.4 cnm.







Visegrad, T, 3625.

Az el8térben balra 18vé hegyen latjuk a var romjait,
melyuek kapujahoz korlatos Ut vezet, a melyet egy féldmives
alakja élénkit, a kbzepte1t a Duns szeli, melyen barka eresz-
kedik lefeld, a hathtérbeli hegyek aljaban pedig jobbra Maros
bontakozik ki. Felirata:

UNGERN
Ruinen zu Visegrad und Dorf Marosh.

alol balra: gez. V. J.(Alt,
" jobbra: Druck v, ETnike.

Kny., mér. a vk, 28.4: 35.3 cm.

135-82-25.







Visegrad, T, 3623,

Az elotérbeli hegy oldalaban 1latjuk az u.n. Salamon tor-
nyot, mely felé egy féldmives halad botjara tamaszkodva, a
Dunsan barka ereszkedik letelé, a hattért pedig hegy képezi.
Felirata:

UNGEEN
Alter Thurm zu Vicegrad.

alol balra: gez. v. J. (&1*__.,
jobbra: Druck v. Kuniks,

Kny., mér. a vk, 26.4: 35.4 cm

135-92-22,







Visegrad, T, 3622,

A kBzAptérben jobbra liatjuk 3 varost s a varabt, a Du-
nan egy bérka erveszkedik lefels, a hattért hegyek kdpezik,
az elotért pedig a balra 1ovaglo foldnives mégdtt egy férfi

és nbé 4lénkiti., Felirata:

UNGERN
Ruinen des Schlosses Vicegrad.

alél balra: gez. V. J. Gﬁg,___—-—~

jobbra: Druck v. Kunike.

Kny., mér, a vk, 285,3: 356.2 cm

135-92-21,







Egztergom, T,3620, II,

A k8zéptért a kdéfallal 4s bastydkial megerdsitett
varcs és var foglalja el, hova 30bb101 komp megy at, az eld~
‘térben pedig a balrs halado szekér mdgbtt harman képeznek cso-
portot, kikb8l kettd beszélget és egy a f6ldén lil. Felirata:

UNGERN.
Stadt Gran.

alol balra: gez. V. J.ﬁ%é;iﬁ_,,_ﬁ'*"
Jjobbra: Druck v. Q.

Kny,, mér, a vk. 25.8: 36.5 cm.

135-92-19.







Pozsony. T. 1445, II,

A hittérben van a var és varos, mely eldétt a Duna
paltJan két barka és egy csolmak k6tdtt ki, az eldtért el-
foglalo hegyen pedig a £61d6n ld pamasatasszony mellett ferje
411 és kissé odabb botjara tamaszkodo nesterember nez, Felirata:

UNGERN
Stadt Pressburg.

210l balra: gez, V. dJ.
jobbra:; Druck v. Kunike,

Kny., mér, a vk, 26,6: 356.2 com.







Dévény. T, 3618.

A balra emelkedd sziklan van a var, kézelében a parton
dereglyék kétdttek ki, mig jobbra egy barka ereszkedik le-
felé; az elétérben egy csolnakban ketten kelnek at; a hiatteér-
ben pedig a kSrnyékbeli hegyek latszanak, Felirata:

UNGEEN
Zweite Ansicht von Theben,

alol balra: gez: V. A1t o
jobbra: Druck v. Kunike,

_Bm:, mér, a vk. 25.4: 35 cm.

135-92-17.







Deveny. T, 3617.

A kdzéptérben emelkedd szikla tetején latjuk a var
romjait, t&vében az utat hirom alak élénkiti, mig a partnal
dereglyék kotdttek ki; a Dunan jobbr&l birka ereszkedik le-
feld; az elétérben pedig balra egy rérfi all és néz a var rele,
Felirata:

UNGERN
Ruinen des Schlosses Theben,

alol balra: gez: v. J{ Alt
jobbra: Druck v. Kunike,

‘Kny., mér, a vk. 25.7: 35.2 cm,

152- 135-92-16.
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Jchelber Yéris: Frens Jus chke ‘est-l del létxépoi
tﬁv‘ﬁott&rt‘uou I-mdts 1661, ‘=f.o2. lff, €.
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L1X szézadl grafikus Pesten

Scheiber Léris: Frnz dasetlce Pedt- budsi litképei
Hﬁvdlsuttarténeti Ertesité 19b1. 2-4 . 8z. 196,1.






e ——

WM Teik evmwn Moo, pXow, W’M*

| Smfwm&‘mﬁ‘:m. o oy 12,



I "
- . - . 3
a2 E * .

D e

o . . ‘-.a. — - 1
sail .:zd"r.‘) SRR | 4,_.'.1, ,..nﬂ:) Il)’ 'J'JrJMJ[ .

Bitasias ?r(’
~

N ek ¢ I(l s NG L8 g ‘};_;.-.,'-.‘;Lw}, '
- : ! L e




KUNIKE, Adolf

KONJIKUSIC, Vladimir: Litografije nalih naselja i
predela u mapi ,Donau-Ansichten" Adolfa Kunikea. =
Raqj1989/1990 (1990) 225 - 242.p. ill. E

2.
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Budapest miiemlékei IT. Bp, 1962, /23. ¢ -









—TEER T VI 027 D o van -

1896, 1897: XVIIL 627. D. Feti: Vak vezet viligtalant. —
1897: XVIII. 627. D. Feti: Der Blinde fihrt den Blinden.
1898 : XVIIL 627. D. Feti: les aveugles. — 1901, 1904 :
XVIIL 627. D. Feti: Vak vezet viligtalant.
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| KUNKaL ANTAL, nvomdissz

- _1909-ben Szombathelyen nyomdészsztrdjit a Vasmegvei
- Nyomddndl.Bzzel kapesolstban £3 nyomdiasr g heti bdr 4s ¢
- hivatalos kizegek smarinti bérvesnmterizpel ismert,A kév
irstos feljegyz6sb6l kitiinik, hogy ki madiig sgmirédjkols,
! Amnkel Antal bsre:24.(0 kor.ﬁ‘esztesége:loa.oo kor,
103,014

HUEDAR LadOl: Nyondésemorge) mak Swombathelven
| 1892-2904 / 89,010

YASE SRR, XXXYi.évE, 1969, l.sndm, Srombathely
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Frantz Andony Kunitz,acztaloslegény

A gvsri asztalos s puskaagykészité céh legénykidnyvé-
b51,1685-t51: *Frantz Andony Kunitz Von der merischen
neistet Au3 mehren 1689 Ein dischler gesel fremt ge-
sesen," 106,014

Batsri Fereno: Asztaloslegények GySrstt a XVII, sg4-
gadban Adatok-CySr viros aszialosmiivességének tiore
ténetéhez 93,0l1d

Arrabona,9.-Xantus Jénos Mg, Gysr,1967,-A Gysri
Mgz, Evkonyve



 MUVESZETTORTENETI DOKUMENTACIGS
_ : KOZPONT.
Budapest, XIV, Dézsa GybBrgy ut 41.

t{‘



Andony
Kunitz,”rant2 a=ztaloslegény

- -

Gvirben 1674-1699 kizott megfordilt arztalosleg’-
nvek jeg-zike:"Kunitz,frantz,sndony,llahrischmeistet
Morvao.1689.". 118 0ld. 13,jegrz

]

Batéri fereme: 4sztaloslegények GySrott a 4VIL ggg-
zadban - 4datok Yyir véros assztalosmiivességének
torténe t6hez 935,01d

4Arrabona,d, - 4sntus Jdnos Mig, Uysr,1967
4 Gyfri &ig,Svkényve
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" MUVESZETTORTENETL
DOKUMENTA CIOS KOZPONT
Budapest, XIV.Dézsa Gyorgy ut 41.



Kunkli Irén rajztandr M.D.E.

Miivei a kidllitdson

Nénapi képzfmiivészeti kidllitde
“ajdu=kinsr megyei Kéxiap: Naplé 1965, mére. 6.
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Kunkli Irén

Gyermekrajzkidllitdson szerepelt

Hajdubiharmegyei népujsdg 1965 dpr.18.

MDK.
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‘x&itovlcs Lészld (foté)

é

1954, szept .13. aéprajsi hegyominyok =
Korniss rﬁ-, m Temds, Kunkovics Idszlé,
: Lentos !ﬂ.‘hﬂ; és Ssalay Zoltén kifllitisa

i é

Fotéuilvészet, 1985.1.88. 55.9.






xunkovAcs 1£sz1d (fots)

fpiilet 86k, Ssépitleteki c, kidllitésa Nyirbdborban 1984,

Enlfkestel naptér=Potémiivismes, 1905,1.88, 55.p.
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KUNKOVACS Ldszlé

Foté LjGﬁ- 3i0 i

Csikos sparhelt és zacskos tej

Kunkovacs Laszl6 pasztorfotoi

Pasztorokat fotézni mindig is jol jovedel-
mez6 fotografusi foglalatossagnak szami-
tott, kiilontsen a délceg csikoslegényekrdl
készllt fotdknak volt biztos piaca itthon és
kilhonban is.

De kit érdekelnek vajon a gazdagabb mul-
tat rancos, megfaradt arcukon hordozo, gor-
be hatu 6regemberek, munkasszallasi get-
tokba kényszeriilt fiaik, a korhadd kunyhok
szerkezete és a szaritott marhagané?

Balassa—Ortutay 750 oldalas, tébb kilos,
reprezentativ Magyar néprajza az egyik leg-
gazdagabban illusztralt tudomanyos munka-
nak szamit tobb szaz néprajzi fotoval, de a
dokumentumok készitbivel meglehetésen
mostohan banik: csak azimpresszumban ta-
lalhato 6mlesztve, tobbek kézott Balogh Ru-

dolf, Escher Karoly, Gunda Béla, Hevesi

Ivan, Kankovszky Marton, Kalman Kata, Kor-
niss Peéter, Reismann Janos, Sugar Kata,
Szerencsés Janos, Vadas Ernd stb. neve, de
a képek mellett semmi. Mintha példaul Her-
man Otté, mint néprajztudods és fotés nem is
létezett volna, vagy mondjuk Reismann Ja-
nos jelentésebb néprajzifotos lett volna, mint
6. (Ot kotetes, Uj Néprajzi lexikonunk pedig,
melyben Kunkovacsnak is tébb tucat kepe
szerepel, még csak meg sem emliti a fotosok
neveit!) Ritka véletlen folytan jutottam hozza
a National Geographic 1932. juniusi szama-
hoz, melyet az Alféldnek és Magyarorszag
bemutatasanak szenteltek, s a,Natural color
photograph”-ok mellett mindenttt gondosan
ott szerepelnek a késziték nevei is, Hans Hil-
debrandé vagy éppen Balogh Rudolfé.

Nem tanulmanyoztam &t e cikk megirasa-
kor az egész foto- és néprajztorténetet, de
azt tudom, hogy Kunkovacs Laszlonak
120 000, a népi halaszat, épitészet és pasz-
torkodéas stb. témakorét felolels, paratianul
gazdag néprajzi targyu sajat felvétele, ma-
ganarchivuma van, melyek az elmdlt 15—20
évben még fellelheté hagyomanyos népi kul-
tura dokumentumait 6rzik, azokat, melyeket
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azidé és az 50-es évek bulldézer-agrarpoliti-
kaja még egyaltalan meghagyott.

Szaktudomanyos illusztraciok? Szociofo-
tok? Fotom(ivészeti alkotasok?

A Torténeti Muzeumban megrendezett ki-
allitas egyik érdekessége volt, hogy akiallitott
pasztorportrékhoz dr. Henkey Gyula antro-
polégus adott embertani eligazitast (turani,
pamiri, eléazsiai és keleti mediterran tipu-
sok), e portrék mégis tavol allnak egy antro-
poldgiai tankonyv szembdl-profilbol keszitett
statisztikai illusztracioitol. Ezek az emberek
élnek, dolgoznak, végzik a napi munkajukat
mezitlab vagy csizmaban, s nem egy IBUSZ
attrakcio kedvéért. Igazak és mélységesen
Hszinték, mint Kalman Kata portréin. Sza-
munkra mellékes, de nem art tudni, hogy
Kunkovacs Laszld személyes ismerései,
ugyanannak az Alfdldnek a szill6ttei, ahol G is
folndtt és a tanyakon tanitéskodott egykor.

Diane Arbus lefényképezte egy ismeretlen
hulla labat, a labujjara akasztott dogcedula-
val, ami a boncold szakorvos szamara, szak-
mai szempontbdl, természetesen teljesen
érdektelen, de dobbenetesen elérevetiti az 6
halalat. A 68-as Josef Koudelkacigany hege-
dlisei szomoruak a szorakozo tomeg koze-
pette, s tudjuk, hogy két év mulva el kell hagy-
nia hazajat a szovjet tankokrol készilt fotoi
miatt. Korniss Péterlefotdzta az ingazok orok
hontalansagat-maganyat a Nyugati palya-
udvar csillogé metropolisz-forgataga el6tt.

Kunkovacs Laszlo egyik kepén csalhatat-
lanul ott van a csikds sparhelt mellett Gldoge-
16 6reg pasztor konyhajaban a propanbutan
palackos gazrezsd és az aluminiumlavor
élettelen hiivosébe dobott szintetikus-zacs-
kos tej. Egy altala jol ismert életforma targyi-
lagos, tudomanyos és egyszerre mlveszile-
nyomata.

Es semmi pasztortliz, porfelhét kavard
ménes, szaritott gané, ostorcsattogtatas, ko-
lompolo és kérédzé gulya és botjara tamasz-
kodva a pusztaba révedd busulo pasztor.

Futaki Jozsef
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Gatyas Sarkdzi Imre juhasz (1974. Nadudvar) Zoltan Albert csordas (1982. Karcag, Tiszasz0lGs)

Egy arc a Hortobagyrol, Darnai Gabor kondés



Csdsz Sandor, az utolso 6krésgazda (1975. Fllopszallas)



Az angyalhazi pusztan (1983)

Baratkozik a csordas és a juhasz (1982. Tiszaszolds) Gyd6ri Sandor juhdsz a kunyhojanal (1982, Tiszafiired)



Peéter Béla juhasz otthonaban (1981. Martely)




A borton utan

Az orszagos fotopalyazaton, mint ez koz-
tudott, a biralobizottsag Urban Tamasnak
itélte oda az OFOTERT Vallalat Arany Kame-
ra f6dijat, ami sokak véleménye szerint meg-
alapozott, bolcs dontés volt, hiszen egy évti-
zedek ota tartd, eredményes fotoriporteri te-
vékenységet tlntetett ki, emelt reflektorfény-
be (amit egyébként Urban meglehetsen ne-
hezen visel el).

Ugy gondolom, nem érdektelen kezdemé-
nyezés, ha ebbdl az alkalombdl, leterve a
megszokott utrol, nem a mar elkészult mun-
kardl beszéliink, hanem az éppen folyamat-
ban |évérdl, arrdl tehat, hogy mifoglalkoztatja
mostanaban Urban Tamast?

Miutan a buntetés-vegrehajtasi intezetek
komor vilagat odahagyta és ott mar csak
nagyritkan tlnik fel egy-egy felvétel erejéig,
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tulajdonképpen nem ment nagyon messzire.
Atémaugyanis, amin éppen dolgozik, szoros
kapcsolatban all a bortonokkel, az oda bezart
emberekkel.

Még régebben, a bortdnriport készitése
kozben ismerkedett meg kozelebbrdl az
egyik blntetéseét tolto rabbal, aki egyéebkent
ma mar — éppen Urban jovoltabol — nem is-
meretlen ember. Szerepelt A racson tul cimd
kiallitas egyik felvételén, azota pedig tobb-
szor is lathattuk a lapok hasabjain, sét, leg-
utobb mar a televizio képernyéjén is feltlnt.
Urban tudta, hogy ismerése mikor szabadul,
érte ment és azota rendszeresen rogziti éle-
tenek jelentés esemenyeit. Els6 olvasasra bi-
zonyara a téma felszinessege tlnik fel, az a
borzongatd izgalom, amitegy szabadon jaro-
kel6 rab jelent a civil ember szamara. Urbant
azonban most sem a felszin érdekli, nem a
gyorsan kihunyé szenzaciora kivancsi, ha-
nem arra, ami a melyben rejtézik. Nem az
egyedi eset ragadja meg, legyen az barmi-
lyen szomoru és tragikus is, hanem az a je-
lenség, amely az egyén eletének esemeényei-




Bir a koriilményekhez képest
Bosznidiban jelenleg nyugalom
van, a magyar miiszaki alakulat
biztonsiagérzetét kedvezoen be-
folyasolta, hogy a magyar par-
lament déntését kivetden visz-
szakaptdk a kiutazdasukkor le-
adott gépfegyvereket.

Eddig szerencsére semmilyen
atrocitds nem érte az SFOR kote-
Iékében szolgalo magyar katona-
kat, ennek ellenére a pancélozott
szallitojarmiivekre felszerelt gép-
puskak tényét drommel nyugtaz-
tak — tudtuk meg Stikel Janos al-
ezredestol.

Az okucéni miiszaki kontin-
gens szovivoje elmondta: a ma-
gyar katondk nemrég {innepelték
kinntartozkodasuk ezredik napjat,
s ebbdl az alkalombol joleso érzes-
sel fogadtak az Gij honvédségi ve-
zet6k latogatasat. A katonak han-
gulata jo, a terveknek megfeleld-
en, kiegyensulyozottan végzik fel-
adatukat. A két és fél évvel ezelott
atadott Zsuzsi hid ota jelenleg mar
Tuzla és Szarajevo kozitt a 27.

Foto; KURUCZ ARPAD

hidat adtak at a forgalomnak,
amely egy fo kozlekedési utvonal
bekapcsolasat tette  lehetdvé.
(Jelenleg a 28., 157 méter hosszu
hid késziil, amely a Boszna folyo
folott ivel at. — a szerk.)

Stikel Jénos az eddigi tapaszta-
latok alapjan joleso érzéssel dlla-
pitotta meg: a NATO-katonakhoz
képest legfeljebb a javadalmazd-
sukkal vannak elmaradva. Sok te-
kintetben még felkésziiltebbek is
nyugati tarsaiknl, mivel az ittho-
ni pénzszitke miatt tobboldala
képzésben részesiiltek, amit Bosz-
niaban most jol tudnak kamatoz-
tatni. Az SFOR-parancsnoksagtol
eddig is szimos elismerést kaptak.

Az Okucéniban szolgdlo kato-
ndk ellatasar6l szolva megerosi-
tette: semmiben nem szenvednek
hidnyt, legfeljebb az otthoni mé-
dia adhatna gyakrabban tdjékozta-
tast kintlétitkr6l. Ne csupan kam-
péanyjelleggel, vagy ha delegacio
érkezik a taborukba, irjanak roluk,
hanem a hétkdznapi, embert pro-
bald helytallasaikrol is — véleke-
dett a szOvivo.

RozGics MARIA

Szabo Ausztriaban

Kétnapos hivatalos latogatasra — delegicio élén — Ausztridba uta-
zott Szabd Janos honvédelmi miniszter, aki Werner Fasslabendnek,
az osztrik szovetségi védelmi miniszternek a meghivasara vesz részt
a honvédelmi miniszterek taldlkozdjan. November 9-én és 10-én
Bécs ad otthont a Kézép-eurpai Nemzetek Egyiittm{ikddése Béke-
fenntarté Miiveleteknek — CENTCOOP —, amelyen a magyar honvé-
delmi tarca vezetdje is jelen lesz. Szab6 Janos kedden a Radisson
SAS Hotel disztermében nemzetkzi sajtotajékoztaton szdmol be ta-
pasztalatairdl. R. M.

e B IR g b
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? Otorok kéemberek

Kunkovacs Laszl6 fotékiallitisa

Kerecsensolyom, a mongo-
liai kazakok kedvence réppen
foél eléttiink, mintha mutatni
akarna az utat. Olgij véros te-
metdjében jarunk: a kopott, t6-
redezett fali kunyhosirok kézt
alkonyi csend honol; azutan a
jurtakat latjuk, a szines belsd
tereket, ahogy bent hallgatja a
csalad az 6regek meséit.

Es jonnek a kGemberek. A
Kunkovdcs Laszlo éltal felfede-
zett, ¢s az Orszagos
Miiemlékvédelmi
Hivatal pince-
galéridjaban kialli-
tott remek fotdso-
rozatban megbriki-
tett koéistenek. A
sztyeppivezet né-
ma tanui: az esd-
verte, balvanyszerii
szobrok. ,Hajdan
ezer €s ezer allott a
végtelen pusztakon
— frja katalogusé-
ban a miivész, — A
mai Ukrajna teriiletén taldltakat a
kipesak t6rék nyelvii kunoknak
tulajdonitjak, akik a XI. szdzad
kozepétol a mongol invézidig él-
tek ezen a tajon.”

Kunkovécs, mint mindig, fi-
radsagot nem ismerve jarta be
fényképezogépével a belsé-azsiai
térségek koembereit, akik Dél-
kelet-Kazahsztan, Kirgizisztan,
Mongodlia és a dél-szibériai Altaj
és Tuva flitengerében drkddnek.
Szépek, Osoregek, vénségesek,
szélverte, napégette, sebzett ar-
ciak. Nagyok, érids fejliek, fél-
alakosak, kettétorottek, alig lat-
hatok: fehér-sziirke kokialtasok
a végtelen puszta kézepén.

Szotlanok, mégis beszédesek
ezek a szobrok. Szemiikben a
nagy titkokkal, készajukon a né-
ma szavakkal: keressiik az 6s6-
ket. Mogottiik ott van a VI-VIIL.
szazad foltamadd torténelme,
szinte halljuk, ahogy lovasok
vagtatnak, régvolt nomadok iil-
nek koréjiik a mély csoéndben,
kdcsészéjiiket ok is megemelik,
hogy igyanak a tobbiekkel a ha-
lotti toron.

Kobe  vésett, |
megkopott széve-
geket olvashatunk,
rég elsiillyedt szi-
zadok fizeneteit,
‘Oseink, bolcs atya- |
ink igy dacoltak az
idovel, hogy emlé- |
kiik ott derengjen a
porlepte alkonyat-
ban.  Készonet
Kunkovaes Laszlo-
nak, aki megosz-
totta veliink 0 fel-
fedezése kincseit.
Hényadik ajandék ez? Talan 6 se
tudja. Harom évtizede mar, hogy
jarja Magyarorszagot: megoroki-
tette a népi pasztorkodast, hala-
szatot, agrartorténetet, szokdso-
kat, kézmiivességet. Azutin a
szomszéd orszagokba és a Bal-
kénra latogatott el, a sztyeppékre
¢s a tajga népei kozé.

Itt az ideje, hogy a szakma ko-
molyan megbecsiilje ezt a kivéte-
les életmiivet! Allamalapitasunk
¢s ezredfordulonk {innepeinek
szeép ajandéka lehetne egy Kun-
kovacs-kétet: miltunk megisme-
rése nélkill jelentink is szegényes,
jovonk pedig elképzelhetetlen.

FENYVESI FELIX LAJoOS

N My, 1490 et q
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A MagyarNemzet galéridja

Az Orszdgos Miemlékvédelmi Hivatal pincegaléridjaban novem-
ber 15-ig lathaté Kunkovécs Laszlé Otorok kéemberek cimi kidl-
litdsa. A tdrlat, tilzds nélkiil, szenziciésnak mondhato. A képeken
sorjizd balvanyok ugyanis ilyen szamban kizar6lag Kunkovics ki-
dllitasain, illetve gylijteményében ,taldlkoznak™. Legtobbjiik mar
kiilonbozo gyiijtemények vagy szerény helyi mizeumok nem til
sokra érickelt darabja, de szamos koziiliik a fényképezve kutato fa-
radsdgos €s tiszteletre mélté kovetkezetességgel lebonyolitott uta-
zasainak koszonheti kozszereplését”. Elterjediségiik megegyezik
az Otorok népek egykori vagy mai elhelyezkedésével, vagyis
Mandzsuridtdl a mai Ausztridig hizédik. De nemcsak térben, idé-
ben is tag hatarok kozé illeszthetok: a III. és XII. szazad kozout
sziilettek. Ezen a kidllitdson t6bbnyire a bels6-dzsiai térség emlé-
keivel taldlkozunk. Elsé és meglep6 felfedezésiink az, hogy nem |
taldlunk koztiik két azonosat, valamennyi egyéniség, Kozos vond-
suk csupdn annyi,) hogy mindegyik ivéedényt tart'a kezében; jelez-
ve, hogy az elhunyt &s is résztvevdje a sirjat megtisztel6 emlékla-
komdnak. A/bdlvanyok kezében viszontlitjuk azokat a serlegeket,
ivokiirtoket, csuprokat, talpas és fiiles csészéket is, amelyek szd-
munkra a bécsai, tépei, kunbdbonyi, ozorai, kundgotai, kiskorosi,
nagyszentmikldsi, Maloje Perescsepand-i kincsekb6l mdr j6 ideje
ismertek. Segitségiikkel a kévitézek kordnak megillapitisa vagy
sziikebb népcsoporthoz kapesoldsa is kénnyebb lehet.




Pénzpiac

k a tulajdonosoknal

lhajtok ?

megvaltozott, ezért varhaté volt
a tobbségi csomagért foly6 harc
felerdsodése. A mdra ismertté
valt Arag6 cég eldszor néviele-
niil prébalta meg a részvények
felvasdrlasat, majd a tozsdén fel-
hajtott  részvénydr tiikrében
emelte az arfolyamot, és sikeriilt
a bankhoz hasonld részvénycso-
magot Osszegylijtenie, vagy sajit
kézben, vagy érdekkoréhez tar-
tozé tarsasagokkal egyiitt. A tor-
ténet az oktéberi rendkiviili koz-
gylilésen jutott nyugvépontra,
amikor a trsasdg vezetGségében
idén mdsodszorra vezetScserék
jtorténtek tgy, hogy a két megha-
tarozd tulajdonos felosztotta
egymas Kozott a posztokat.

Fent mdr utaltunk a kevésbé
likvid részvények kozott végig-
sdpré hulldmvasiitra, 4m csak a
spekuldnsokra nem alapozhat6-
ak a feltevések. Az elemzdk az
augusztusi tézsdei krachok nyo-
man nagyon szlikszaviakkd vél-
tak, pedig lenne mir6l beszél-
niiik, hiszen az orosz valsdgtdl
krizishelyzetbe keriilt tdrsasa-
gok meggyengiilt darfolyamai
kedvezbek a tulajdonosi kor at-
rendezésére.

A Graboplastndl kiilonosen
érdekes az drmozgas, hiszen e
cég eredményét nemcsak az
orosz viélsag miatt kialakult kint-
levosége, illetve a legydrtott, de
fizetés hidnydban le nem szalli-
tott készlete rontja, hanem a ve-
zetOség kénytelen volt elismerni
veszteségét a csédbe ment La-
Salle Ertékpapir Rt.-nél is. Ré-
adésul egyeldre sem a BET tit-
kdrsaga, sem az APTF nem nyi-
latkozott arrél, hogy vizsgaljdk-e
a Graboplast LaSalle-ndl kotott
ligyleteit, hiszen a tdrsasdg sajit
bevalldsa szerint azt a kétmilli-
ard forintot forgatta meg ott,
amely kordbbi kétvénykibocsa-
tasabdl szdrmazott, és akvizici-
Okra gyijtitte ossze. E kérdés
megmaradt: vajon spekuldcioval
veszetett ¢ el a pénz, €s a hdrom-
negyedéves mérlegnél erre Kitér-
e majd a Graboplast. Tehét szi-
mos ok lenne a részvény nyo-
mott arfolyamdra, és e helyett
szeptember végéhez képest most
mégis 17 szdzalékkal magasabb
a papir tézsdei dra..(kecskeméti)

Jovore dragul a.

A kockazat 1

(Folytatas az 1. oldalrol)

A Generali Budapest Biztosité
Rt. a dijkalkuldcié sordn ugyan-
csak figyelembe vette a biztosi-
tottak lakohelyét, életkordt, a
gépkocsi fajtajat, a motor hen-
gerfirtartalmat, valamint az oko-
zott kdr gyakorisdgdt — vélaszol-
ta lapunk kérdésére Jdkfalvi Zol-
tdn gépjarmii-biztositasi csoport-
vezetd. A természetes személyek
kiilonbozé dijakategéridba soro-
l6dnak aszerint, hogy Budapes-
ten, a varosokban vagy vidéken
élnek-e, illetve milyen korosz-
tdlyhoz tartoznak: életkoruk 25
év alatti, 25 és 40 év kozotti
vagy negyven év feletti. A tdrsa-
sdg megkiilonbozteti tovibbd a
kordbban kelt, vagy az tjonnan
kotott szerzodéseket is, elobbiek

javéra;

A budapesti lakhelyii polga-
rok tulajdondban lév6 — a 850
kobcenti alatti és 2000 kobeen-
timéter feletti hengertirtartalom
skdldjan — 6t kategéridba sorolt
személygépkocsik esetében a
tarsasdg plusz ot szazalékban tér
el a Pénziigyminisztérium altal

jové janudr 1-jét6l meghataro-

zott bézisdijtél — mondta a cso-
portvezetd. A jovore megadhat6
legmagasabb bonusfokozat 35
szazalék, azaz maximum ennek
megfeleld osszeggel csokkenhet
a dijtétel. E feltételek tiikrében
példdul egy vidéki magansze-
mély, akinek Trabant gépkocsi-

ja van, s a legnagyobb bénusz-

fokozattal rendelkezik, 8568 fo-
rint kotelezé biztositdst fizet
egy évre. Ugyanilyen paraméte-
rekkel egy 25 évesnél idésebb
févérosi trabantostl 9984 fo-
rintot kérnek. Az 1300 kobcen-
timéteres személygépjarmiivel
rendelkezd autétulajdonosok —
akinek példaul Laddjuk vagy
Golfjuk van — vidéken 14 184,
mig Budapesten a 25 évesnél
idosebbek 16 536 forintos bizto-
sitdst kothetnek. A luxusauték
utdn tobbet kell fizetni: egy
3000 kobcentis kocsi utdn vidé-
ken 38 196, a fovirosban pedig —
ugyancsak a 25 évesnél idGsebb
személyek esetében — 44 544 fo-
rint a biztositasi tarifa,

Jékfalvi Zoltdn kérdésiinkre
megerdsitette: janudr 1-jétol a
casco dijszabdsa is viltozik. Az
emelés dltalinos elve n=infld



Tizenkettedik alkalommal volt Budapesti Buicst - fotokiallitas, dzsessz, probalabirintus
MeciAd GIKAP

Vitéz Laszlo fitneszprogrammal

Herczeg Déra

Tizenkét éve intettiink buicsit az
utolso szovjet katondknak, azota
ezt az évfordulot mind tobb kul-
turdlis programmal {innepelik
orszagszerte. Budapesten ezen a
hétvégén is szimos nyarkoszontd
mulatsaggal talalkozhattak azok,
akik strandolés helyett a Varosli-
getet valasztottik. Az érdeklédék
négy helyszinen talaltak kedviik-
re valo rendezvényeket.

Maguk a szervezok is megle-
padtek — mesélte Koch Andrea
foszervezé -, hogy Schobert
Norbi duci torndjira mennyien
voltak kivanesiak. A Kos Kéroly
sétanyt ellepték a reggeli mozgés
szerelmesei. A Vajdahunyad va-
ra a csaladosoknak kinalt egész
napos interaktiv foglalkoziso-
kat, kézmiiveskedést, ligyességi
jatékokat. A kicsiket alig tudtak
elrangatni az Illaberek Prébala-
birintusbél, lovagolhattak, ijasz-
kodhattak, ha pedig kifaradtak,
a fapadokrol élvezhették példaul
Kemény Henrik Vitéz Laszlé
babjatekat, a népzenei egyiitte-
sek koncertje mellett.

A sziilék azért elcipelték a
gyermekeiket Kirgizisztan jur-
taihoz, hiszen két fotokiallitast is
megtekinthettek, a Tengir-Too
egyiittes muzsikajat hallgatva.
A héség ellenére tolongtak a csa-
ladosok a Kunkovéics Lészlé
etnofotogréfus képeit bemutato
jurtanal. A Balogh Rudolf-dijas
fotografus a Kéarpatoktél Mon-
golidig terjedd sztyeppovezet
torténelmének néma tanuit, a
balvanyszobrokat fényképezte.
Mami, minden Kkavicsbaba
mas!” - esodilkozott az egyik
kisgyerek a kovitézek felvételei

A jokora kozonséget vonzo golyalabasok minden népiinnepélyen kiozkedveltek

lattan. A masik jurta Magyarku-
tatok nyoméban Kozép-Azsia-
ban cimmel adott otthont a tér-
latnak. Karpath Imre fotéripor-
ter és Pasztor Emilia expedicio-
jarél meséltek a képek. Lovon és
gyalogszerrel nyoleezer kilomé-
tert tettek meg, hogy megorokit-
sék a kirgiz pasztorasszonyt, te-
vekaravant, torzsfonokot...

A Ricardo Salsa Club szin-
padra lépésekor felcsendiilé la-
tin dallamok vonzottik a publi-
kumot a Kos Karoly sétanyra, fél
ora elteltével mér a lezart tttest

is megtelt a latin-amerikai tan-
cot lejté parokat figyel6 embe-
rekkel. A kultuszfilmmé lett
Dirty Dancing zenéjére ugyan-
csak késziilt koreografia, az is-
merds dalokra néhany hazaspar
is ropni kezdett. A Liget Jazzig
azonban virni kellet még két
orat, igy a legtobben a Kos Ka-
roly sétany Bucst Promenadjat
részesitették elényben: a golya-
labasok, mutatvanvosok, bibo-
sok, tancosok, szinpompis ka-
valkadjat. Fél nyole koriil mar
gyiilekeztek a barati tarsasagok

a podium melletti sorsatorban.
A Liget Jazzre jottek el a legtob-
ben. Nem is csoda, hiszen Szak-
csi Lakatos Rébert zongorista,
Fekete Kovies Kornél trombi-
tas, Hars Viktor bigds és Pusztai
Csaba dobos, Joe Beck amerikai
gitarossal, Miles Davis egykori
partnerével allt pédiumra.
Vasarnap, a hataron tidli fia-
talok nyitottak a mulatsagot, az
Erdélybdl és a Felvidékrol érke-
zett népzenei egyiittesek muzsi-
kaltak a sétanyon, a Vajdahu-
nyad véarat a kiesik foglaltik el.

Nekik szolt délutan a Bors néni
és vendégei cimii musical, csupa
jolismert dal a Muzsika hangja-
bol, az Ozbdl, A dzsungel kony-
vébdl, a Padlasbol. Lapzartank-
kor mér pakoltik a székeket és a
fapadokat a Hésok terén a Bu-
dapesti Blicsii zardéeseményére,
a Tanc-koncertre. A gélara a
Danubia Ifjisidgi Szimfonikus
Zenekart, Sebestyén Martat és a
Muzsikas egyiittest, valamint
Roman Sandor ExperiDance
Tanctarsulatat hivtdk meg a
szervezok.

fotd: Hornyak Daniel



Torvény késziil az ingatlankamararol
A vétség akar eltiltassal is jarhat majd

Nem lehet a farkastérvényekre bizni, hogy milyen irdnyban fejléd-
jon az ingatlanszakma - mondjik az Ingatlanférum képvisel6i. Az
onallo, egyéni tagsagon alapulé kamara megalakulasat szorgalma-
z6 szakemberek Ggy itélik meg, hogy a szakma nagy része egy alul-
rol szervez6dd, erds kamarat alapfeltételnek tart ahhoz, hogy az
ingatlanszakma eurépai szinvonaliva valjon.

Az elmilt tizenharom év -
amelyben megsziiletett a ma-
gyar ingatlanpiac - a gazdasag
minden szegmensében az eset-
legesség, a kialakulatlansag je-
gyeit hordozta magan mindad-
dig, amig valamennyire atlat-
hatéva nem valtak a rendsze-
rek, a jatékszabalyok és a lehe-
toségek. Az ingatlanszakma
sem volt mds helyzetben, sét.
Hat-hét éve, amikor vilagossa
valt, hogy ez egy kiilonlegesen
magas profitot termelni képes
agazat, természetes modon la-
tott benne fantaziat sokszor
még az is, aki korabban ingat-
lannal még csak nem is talalko-
zott (a sajat lakasan kiviil).
A szabadsig - a rendszer kiépi-
tetlenségével egyiitt — e téren
azt is jelentette, hogy akar fej-
lesztésbe, akar forgalmazasba
belekezdhetett barki. Nem volt
kitelezé szakmai végzettség,
felelGsségbiztositas, és szinte
nem volt kockazat sem. A min6-
sitett ingatlanszakemberek ma-
ra felismerték: a szakmai meg-
tisztulas, ennek kovetkeztében
a presztizs visszaszerzése csak
akkor lehetséges, ha sikeriil ki-
szlirni a hozza nem értd jo
szandékuakat, a nyerészkedni
akaré koklereket és a tisztesség-
telen tizleti magatartast tantsi-
tokat egyarant.

Néha tényleg nem art ki-
tekinteni hatarainkon talra:
Franciaorszag, Anglia, Német-

orszdg, vagy akar a szomszédos
Ausztria szintén dtment ugyan-
ezen a zavaros folyamaton, csak
kicsit korabban. Nem haszonta-
lan a tapasztalataikat tanulma-
nyozni. Kemény szakmai kama-
ra, képzés, érdekérvényesités és
jogositvanyok jellemzik ezen
orszigokban az ingatlanszak-
mat, nem utolsésorban olyan
alapjogszabalyok, torvényi hat-
tér, amelyek komoly szankcio-
kat fogalmaznak meg, és egyér-
telmiien meghatirozzik az in-
gatlanpiac szerepléinek moz-
gasterét, De itt van a kozeli Hor-
vatorszag, ahol a szakmai ér-
dekképviselet egyszeriien at-
vette az iranyitast”; kizarjak a
piacrél azokat, akik rontjak az
ingatlanszakma megitélését.
Egy dologban azonosak a fo-
lyamatok. Sehol nem feliilrél jo-
v6, az allami szervek altal szor-
galmazott vagy létrehozott ka-
marak mikodnek. A szakma
osszefogott, és ehhez volt part-
ner a hatalom. Magyarorszagon
sem lesz ez masként - fogalmaz
Borsi Laszl6, az Ingatlanforum
tagja. A szakember hozzateszi,
hogy a tizenkilenc legerésebb
szakmai szervezet altal két éve
megalapitott Ingatlanféorum az
els 1épés afelé, hogy atlithato,
megbizhatd és nem utolsosor-
ban ellendrizhetd legyen az in-
gatlanszakma. Fontos, hogy
megallapithato legyen az egyéni
felelosség, és hogy megfeleld jo-

gosultsigok alapjan szankcid
kovethesse az etikatlan, tisztes-
ségtelen magatartast, akar a
miikédési engedély bevonasaval
is. Ez egyarant érdeke a piacon
dolgozdknak és az uigyfeleknek.
A férumban a piac kiilonbozd
szegmensében dolgozok (fej-
leszt6k, forgalmazok, értékeldk,
kereskedelmi ingatlanokat hasz-
nositok, képzéssel foglalkozok)
keriiltek egy platformra. Borsi
Liszl6 hangsilyozta, hogy a
kormédny, s6t a parlamenti el-
lenzék is timogatja a kezdemé-
nyezést, vagyis az egyéni tagsa-
gon alapulé szakmai kamara
megalapitasat. Ehhez valoszi-
niileg 6nallé torvényt kell elfo-
gadnia a parlamentnek.

A torvény-el6készitd munka
mar megkezdodatt, és fél éven
belill eredménye is lehet -
mondta Sztranyak Jozsef, az In-
gatlanforum torvény-elckészité
bizottsiganak elndke, aki hoz-
zétette, hogy a szakmaval kap-
csolatosan mér most is vannak
eldirasok, jogszabalyok, azon-
ban ezek betartasat senki nem
ellenérzi. Az iligyfelek érdeke,
hogy a tagok leinformélhatéva
véljanak, hiszen ma senki nem
tudja, hova fordulhat panaszai-
val vagy a szolgéltatokkal, szol-
géltatisokkal kapesolatos kér-
déseivel. Azt is el szeretnék érni,
hogy - az tigyvédekhez hason-
l6an - kizarolag kamarai tagok
dolgozhassanak az ingatlan-
szakmdban. Ezzel egytitt kellene
jarnia annak, hogy a kamara
szamon kérhesse tagjait, és pél-
déaul etikai vétséget akar kiza-
rassal (vagyis a hivatas gyakor-
lasatol valo eltiltassal) is lehes-
sen biintetni. asz

Mikor zarhatnak be egy tizletet?

Vassné Halmai Aniko

Adosarok

Az ingatlantulajdonosok sok-
szor nincsenek tisztiban azzal,
hogy tizletitket az ad6hatosiag-
nak is joga van bezarni. Az tizlet
fogalmat meghatarozza és az tiz-
letek miikodésérél és a belkeres-
kedelmi tevékenység folytatasa-
16l rendelkezik a 4/1997. (1. 22.)
korméanyrendelet. Ebbdl kide-
riil, hogy az iizlethelyiség lezara-
sara az adohatosignak megha-
tarozott okok esetén van lehet6-
sége: szamla-, nyugtaadasi kote-
lezettség ismételt mulasztasa-
kor, be nem jelentett alkalma-
zott foglalkoztatasakor, illetve
igazolatlan eredeti aru forgal-
mazasakor.

A szamla-, egyszerfisitett-
szamla-, szamlathelyettesitGok-
many- vagy nyugtakibocsatasi
kotelezettségnek az elsé ellenor-
zést6l szamitott egy éven beliil
torténd ismételt elmulasztisa
esetén rendelhetd el az iizlet le-
zarasa. Az ad6z6 ilyen mulaszti-

| sait az ad6hatoséig nyilvantartja,

mert a helyiség lezdratasinak a
feltétele a tobbedszeri mulasztas
feltarisa. Nem lehet lezaratni az
iizletet, ha az az ad6z6 lakésaban
van, vagy a lakéistél miszakilag
el nem kiilonitheté. Nem ad a
jogszabaly lehetoséget az iizlet
lezaratasara akkor sem, ha a te-
lepiilésen a lezarandé helyiség
iizletkorébe tartozo helyi alapel-

latisi sziikségletek kielégitését
akadalyozza. (Példaul nem za-
rathaté be a telepiilés egyetlen
ABC-je, fodrasza vagy patikija.)

A leziris csak korlitozottan
alkalmazhat6 abban az esetben,
ha a mulasztast elkévetd adozé a
tevékenységét mas adozoval egy
helyiségben folytatja. Ez esetben
a lezérast a helyiségnek csak a
mulaszto fél ltal hasznalt részé-
re, vagy a tevékenysége gyakor-
lisdhoz hasznalt eszkozeire le-
het elrendelni akkor, ha ez tech-
nikailag megoldhato.

A lezaras id6tartama a mu-
lasztasok szamatol fiigg. Az elsé
ellendrzéstdl egy éven beliil ma-
sodik alkalommal torténd
szamla-, nyugtaadas elmulasz-
tasakor hat, a harmadik alka-
lommal tiz, a negyedik és min-
den tovabbi alkalommal husz
napra zarhaté le az tizlet, fiig-
getleniil attél, hogy a masodik és
a tovabbi ellenérzések kozott
milyen id6tartam telt el.

Be nem jelentett alkalmazott
foglalkoztatasa, illetéleg igazo-
latlan eredetii aru forgalmazasa
esetén az adokoteles tevékeny-
ség céljat szolgalo helyiség elso
alkalommal 12 nyitvatartasi
napra lezarhat6, vagy (a tevé-
kenység jellege szerint) az ad6-
koteles tevékenység gyakorlasa
ugyanezen iddtartamra felfiig-
geszthetd, Ismételt eléfordulas
esetén a lezdras, illetGleg a fel-
fiiggesztés idGtartama hatvan
nyitvatartasi nap.

Az tizlet lezardsanak kezdo-
napjit Ggy kell kittizni, hogy az
esetleges romlandé aruk, €16 al-
latok elhelyezésére vagy elszalli-
tasara elegendd id6 (23 nap) all-
jon rendelkezésre.

A helyiséget az addhatosag
pecséttel zdrja le.
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' KUNKOVACS LASZLO fotémiivész-
nek két kidllitisa nyilt meg hétfén a

. szekszdrdi Babits Mihdly Mivel6dé-
si Hizban. Az egyik tdrlat csaknem

| szdz mivészi dokumentumképe a ha-

" gyomdnyos haldszat sok érdekes esz-

. kozét és modjat tdrja a nézé elé, a

H maiaik az fdgynevezett Gsépitménye-

Nﬁ‘-\pwo(oc;,%{ 1989 . 'Mﬁ,- 14 .
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Kovitézek, km.ok A fényképezés kiilonos
teriiletének hodol Kunkovics Laszlé fotémiivész: a belsd-
azsiai sztyeppéken talalhaté Gsi szobrokat, kdvitézeket és
kéamazonokat orokiti meg ttjai sordan. A Néprajzi Mi-
zeumban most bemutatta az 6torok népek faragisait dbra-
zolo fotoit. FOTO: FER/DIOS! IMRE







KUNKOVACS 1£s216
Honismerei 1990 1 =2

TARLAT

,,Nekifesziilve

a teljesithetetlennek...”
Arcképvazlat Kunkovdcs Laszlo fotomivészrol

Fél évtizede rendszeresen hozza fordulok, adjon képet ilyen-olyan cikkeim illusztralasara.
Legyen a témam barmi, ami a néphagyomannyal kapcsolatos: hortobagyi pasztoroktol a
széi}i aprok tanchaziig, paléc népviselet, buséjaras, lakodalmas kalacs vagy ﬁalészéeszkéz.
Megbizhato, gazdag archivumu munkatirs — mondhatna barki.

ﬁéhény kozés munka kapcsin — egy al-dunai néprajzi gytjtéut, a Tiszaladinyban
rendezett fotéstabor, melynek 6 volt a vezetdje — kﬁzeleb%r(')l is me,gismerhettem torekvéseit,
gondjait. Néhanyszor lathattam, hogyan dolgozik a ,terepen”. Megsejthettem alkotéi
nagysagat, miivel6déstorténeti jelentéségli munkassaganak semmivel se mérhet6 értékét.

%ngrédén sziilettem 1942-ben. Voltam tanyai tanit, mezégazdasigi ujsigiro, foto
tantargyacskimmal évekig megbijtam egy mivészeti féiskolan, éltem szabad pé.l%rén, mint
fotomuvész. Most egy képszerkesztSi stitus ad kenyeret. Kozben fényképezégépemmel
osszehordtam magamnak kora gyermekkorom emlékzépeit, a falvak és tanyak mulo vilagat
—nekifesziilve a teljesithetetlen %eladatnak” - vallja egyik kidllitdsi katalégusaban.

,Osszehordta” maginak gyermekkora emlékképeit, a békési, sarréti, nagykunsagi tdj, a
sziikebb sziil6fold emlékeit, aztn tagult a kor. Egyre tobb képet gydjtott. Tegyik hozza,
nemcsak maganak, hanem valamennyiiinknek, a jovonek. )

Két évtized alatt tébb mint szizezer néprajzi témaji képet készitett. ,Uj osszefuggéseket
keresek: megsejtéseim és felismeréseim magyarizatihoz vagy megerdsitésére eloszor is
fényképes adatok tomegét kell begytijtenem. A fényképezés miveletének csakis jelen ideje
van, 2 hozzikapcsolt tevékenység tehat mai valésagunk ujfajta kutatasi modszere is lehetne.
Hol az a gigantikus mizeum, ahovi a képeimmel konzervalt szizezernyi valésiglenyomat
tirgyakka visszaviltoztatva egyaltalan betérne?” —irja egy helyt.

N‘Encs olyan gigantikus mizeum sehol a vilagon, s amit Kunkovacs Laszl6 ,,a lathaté vilag
birtokbavételének csodaszerszimaval”, a fényképezGgépével megdrokitett, lassacskan az
életbél is véglegesen kiveszik. EI6bb a perifériara szoru%, majd orokre eltinik.

»Az épiteszet kristalytiszta Gsformait a paraszti gazdalkodas udvarbeli takolmanyaiban
lattam meg. A kerek 6lakat, kélabas kukoricagérékat, kinti kemencéket és pasztorépitmé-
nyeket az elmilt masfél évtizedben kutattam ffﬁ a Nagyalféld tanyavilagaban és pusztdin” —
kozli az Osépitmények cim kiallitisinak katalégusaban.

A malt nydron rekkend héségben kutyagoltunk egy bodrogkozi falu marhalegeléjén. A
kiaszott rét i(’izepén folydogalé sekély, zavaros vizii csatorna felé tartottunk egy ﬁisg erek,
egy oOreg és két fiatal ciginy férfi tarsasigiban. A férfiak, a falu kozismerten iivélé
orvhalaszai, titkos rejtekbol Jészedett Gsi h:ﬁiszéeszkézeikkel hamarosan munkaba kezd-
tek. Az Oreg tapogatéval lépegetett a térdig éré viz kozepén, az egyik ifji villimgyors
mozdulatokkal, puszta kézzel kapta el a vizinovények kozé bujt halakat. A masik hatalmas
ridon merit6hilot eresztgetett a vizbe. A kisgyerek kozben szocskéket fogdosott s egy
dobozba gytijtogette. Kunkovics Laszl6 lizasan csattogtatta gépét, igyekezett megragadni
minden monulatot.

A két-hirom 6ras haliszat eredménye néhany kil6 hal és tobb tekercs felvétel. Mar csak
egy kidllitison lithattam djra a jeleneteket. Az egyediben az altalinost, az egyszeri és mégis
orok képeket. A ,haldsz6 embert”.
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A bidi
vdsdrban (1981)

Szikkado jubgomolyak (Hajdibiszormény, 1978)

Pasztoremberek Kunkovdcs Laszlé
felvételer

W Tizszerszam:
acél és kova
(Derecske, 1978)




onda's a
Hortobagyon (1980)

Sebok Imre jubdsz
motorossisakban
(Szentes, 1987)

Bardtkozik a csordds és
a jubdsz a

tiszasz6losi

legelon (1982)




Kunkovics Liszlé képei néprajzilag hitelesek s — nilam illetékesebbek allitjsk — a
tudominyos precizitis minden ismérvenek megfelelnek. A tudominyos ismérveken til
azonban a mlvészi latisméd is jelen van ezeken a képeken. Kunkovics tudatosan térekedik
e két szemléletméd egyesitésére. ,Sohasem torédtem bele, hogy specializilt korunkban a
val6sig megkozelitésenek médjait szétvilasztoteak” — vallja egyik irisiban. Az 6 képein a
miivészi litasmod és a tudominyos alapossig egymist erdsitve van jelen. Kiallitdsai: az El6
agrartorténet, a Tiszai barangoldsok, az Osepitmények, a Hagyomdnyos haliszat, a
a:iztorgimberek, a Boldog faﬁt népmivészete egy-egy az 6r6Eﬂévalésigba itmentett
mikrovilig.

Ma, argpanteon. Pasztorok, haliszok, parasztok arcképcsarnoka. Czine Mihidly mondta
réla a%ﬁsztorﬂnberek cimi kidllitisa megnyit6jin: ,.AmiEor felvonultatta Sket Kunkovics
Liszl6, aki nem tudom hany szdz kilométert utazott, gyalog, szekéren, kerékpiron, valami
olyan munkit végzett, mint Méricz Zsigmond. Méricz is jirta a szatmari mezdket, jirta
Biiarnak, Békésnek a falvait és jegyzett mindent a jegyzetfiizetébe. Kunkovics Laszlé
nemcsak jegyzeteket készitett, hanem el6hivta az arcokat 1s.”

Mindezeket, mindig a sajit koltségén, hivatalos timogaték nélkiil. Harcolva a miivészi
elhivatottsig, a feladat és a mindennapi megélhetés gondjaival. Adésa neki a mai mivészetpo-
litika, az intézményrendszer.

Adés Kunkovics Liszl6 is. Kényvekkel, fotéalbumokkal, hiszen éppen azok, akikrél,
akikért sz6lnak a képei — nem jutnak el kiillitisokra talin soha.

Kéka Rozalia

— HiReK |

A kunok betelepiilésének 750. évfordulja al- Bakonyalji Tancsics Né;féiskolét rendeztek
kalmibdl Karcagon innepi emlékiilést rendezett a csteszéren 1989. oktéber 28-t6] négy hétvégén.
varosi tanics, a &y(’i Istvin Nagykun Mizeum  Témakorok: A kistdj jelentGsége (Kemény Berta-
és a Déryné Miivel6dési Kozpont, Ez alkalombdl  lan), A termelési és helytorténen hagyominyok

Kirpiti Jen6 Kun Emlékoszlopit, kiallitist nyi-
tottak a Nagykunsigban él6 amatér alkoték mii-
veib6l és innepi hangversenyre keriilt sor.

mdomiﬂﬂm eléadisok hangzottak el, felavatrik

szerepe a falvak mai életében (Haldsz Péter), A
Bakonyalja néprajzi hagyomanyai (dr. Turi Ré-
bert T’an:icsrendszer helyett 6nkorméinyzat
(Palné dr. Kovdcs Ilona).

Avar kori csont taskazar vésett disze, Obuda (Hornydk Liszlé rajza)
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KUNKOVACS LASZLO

Forrds 1986. 1.

Hatvani Daniel

Kunkovacs Laszlo fényképeit nézegetven

azokkal az &si épitményekkel szembesiiliink, amelyekbél az 6rokkévalosagnak szant tor-
nyok, székesegyhazak, mindenféle kupolas épitészeti biiszkeségek is kindttek.

Hogyan? Dém a pusztai szarnyékbol, esetleg az udvarvégi kenyérsiité kemencébdl?
Nem tévelygés ez a feltételezés? De csakugyan elrugaszkodott az a fantazia, mely 6sszekap-
csolja a nagyanyank tytkoljat a Notre Dame-mal? S egyaltalan utalhaté-e e bizonyossag
a képzelet, netan a képzelgés vilagaba? Nem til meredek az az 6svény, melyet a kilonben
sikfoldi sziiletésii Kunkovacs Laszlo nyit meg nekiink?

Nem kell mindjart beleszédiilniink a kérdések sokasagaba! Noha a bozot elég siirt,
megprobalunk csapast vagni benne. Kunkovacs LaszI6 az Gstakolmanyok lefényképezése
végett éppen nem a Yukatan-félszigetet utazta keresztiil-kasul, hogy az egykori maya
civilizacié még meglévé maradvanyairdl hozzon nekiink fényképes tudositasokat, de meég-
csak nem is az Egei-tenger partvidékét cirkalta koriil, hogy Mezopotamiat mér ne is
emlitsem; Sziriat oszlopai helyett a jo magyar televénybe agyazott, dongolt akacdorongok,
sarépitmeények tiinedeznek elénk. A kutato tekintet nyoméba szeg6dd objektiv egy olyan
vidéken lelte fol az épitészet Ssformait, ahol az elmult évszazadokban, de nyugodtan
mondhatjuk: ezredévekben soha nem volt alkalom arra, hogy id6tallo, az orokkévalosag
felé mutatd épitményeket hozzanak létre. Pillanatnyilag még abban is csak reménykedhe-
tiink, hogy az elmlt évtizedek egyben-masban modositjak a fenti kijelentést, megfosztjak
azt az abszolutizalo éltol.

Osi épiiletek — legalabbis formai megvalosulasukban — a Magyar Alfoldon. . . Kunko-
vacs Laszl6 fényképei alatt ilyen helységnevek szerepelnek: Szabadszallas, Pirt6, Hajdu-
szoboszlo.

A képek nem annyira sugalljak, inkabb harsogjak a kovetkeztetést: ember, nézz korul
portadon, annak kozvetlen kdzelében, mindennapos jartodban-keltedben, figyelj fel arra,
ami a legkoznapibb, s rajossz, hogy bizony az a legcsodalatosabb. S ha idaig eljutottal, az
Akropolisz halott oszlopaira is masképp tekintesz fel, mint korabban.

Es a csoda tényleg itt van kozvetlen kozeliinkben, sot olykor mindennapos tevékenysé-
giinkben. . . Nem ujdonsag szamomra, hogy a hagyomanyos paraszti vilag minden célsze-
rii létesitményhez mulandé anyagot hasznalt; a mai falusi keritéscsodakat szemlélve sok-
szor eszembe jutnak a napraforgoszar-sovények, melyeket még a 40-es évek végetajt is
buzgén készitgettek a cselédsorbol csak éppen kilabolt Gjonnan foldhéz juttatott gazdak.

Ami kériilotriink civilizacios jelenség, mind a neolitikumig vezethet6 vissza. Vagyis az
emberrévalas eddigi legnagyobb fordulépontjahoz, vagy ha ugy tetszik: forradalomhoz.
Az ember elkezdte azt, amitél csak legijabban kezd elrugaszkodni: igajaba fogta a terme-
szetet, 4m 1igy, hogy a korabbinal ezerszer jobban megtanult egyiitt élni vele. Mit csinalt
tehat? Elfogadta, amit a természet nyujtott; anyagban és formaban egyarant. A formaban
csak annyit alakitott, amennyi a funkci6 ellatasahoz feltétleniil sziikséges volt. Ezt azonban
feltétleniil elvégezte. Az anyag elpusztulhatott, széttoredezett, elmallott, am csorbithatat-
lanul vette at el6deitd] a tapasztalatot az jabb és Gjabb nemzedék. Sot, ahogyan ilyenkor
az lenni szokott, a modszerek finomodtak, tokéletesedtek. Szamomra ilyen szempontboél
legizgalmasabb az udvari kemencék formagazdagsaga. Ezek az épitmények a célszerliség
zsenialis alkotdsai; mondom ezt én, aki falusi kemencében siilt kenyeret, s a hajdani
kenyérsiités kiilonos csemegéjét, a kelt tésztabol siitott langost gyermekkoromban ettem
utoljara. Dehat végtére is a kenyér maig 6 taplalékunk, s elképzelhetd, hogy a szegények
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vilagaban mennyire inkabb az volt hajdanan, akarcsak néhany évtizeddel ezel6tt is. Igazan
nem lehetett mindegy, milyen kenyér siil a kemencében. S ha jol meggondoljuk, talan a
gabona az egyetlen novény, legalabbis az eurdpai civilizacioban, mely a neolitikum 6ta
megszakitas nelkiil a legfobb taplalékado novényként kiséri végig az embert. A kemencék
ravaszul egyszerii formaiban tehat mélységesen mély emberi tudas felhalmozodasat kell,
sziikséges latnunk.

Vagy egy masik példa. A hazai mezégazdasagi kiallitasok térténetében ugyan volt-e
eset, amikor a tyukol-pavilon tervezonek felotlott volna a félbevagott tojas formaja?
A feltiletes szeml¢l6 talan csak szellemes Gtletet lat a kerekded és csticsos tetejii tyukolban,
am kozelebbrdl szemiigyre véve a létesitményrt, itt is a célszeriiség paratlan megnyilvanula-
saval van dolgunk. A 16résszeri nyilasok izgalmasan bontjak meg a sima tojasfal egyhan-
gusagat, dehat ezek egyuttal szell6z6 nyilasok s ugyanakkor az iilérudak elhelyezésére is
szolgalnak; a tyuknak valasztasi lehet6séget advan, hogy a neki tetszé magassagba gallyaz-
za fel magat.

A kerek forma kiilonben ugyancsak nekiszabaditja a képzeletet egy masfajta oknyomo-
zasnak. A tér optimalis kihasznalasara inkabb lehetéséget ad a kor alaka forma, mint a
négyszogletes, s a hagyomanyos épitbanyag — a vesszovazra felhordott sar — erre a
kiképzésre modot is adott. Kunkovacs egyik-masik felvételén olyba tiinik, mintha a kor
alaku létesitmény ajtaja déli iranyba nézne. Akircsak a kozép- és bels6-azsiai jurtakeé.
Hogy kerek épitményeink — falusi és pusztai viszonylatban — mennyire tekinthetdk
nomad orokségnek, eldénteni nem feladatunk, vallom azonban, hogy ilyen iranyba
mutato feltételezéseink nem lehetnek egészen alaptalanok. Miért csak a pentatoniat hoztuk
volna magunkkal a sztyeppékrol?

Egy masik képen szinte ,,miikodés kozben” latni a lobefogod botos panyvat. Jomagam
ennek pontos masat lattam, s ugyancsak funkcionalasa soran hat évvel ezelétt Gobi-
sivatagban.
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Nem eredetelméletekkel kivanok itt eléhozakodni. Csak utalni szeretnék arra, hogy a
fényképeken latott 6sépitmények formai amennyire specifikusak, ugyanannyira egyeteme-
sek is. Egyazon emberi tapasztalat és sziikséglet formalta ki, barmelyik részén a foldteke-
nek.

Ez utobbi gondolatot azért is nyomatékositom, mivel a gyanujat is szeretném messzire
kergetni annak, hogy afféle falusi, paraszti, pusztai kuriozitasok Kunkovacs felvételei.
Tegnapi életiink objektumai ezek, s kozottikk a maga természetes helyét foglalja el —
tisztesség ne essék szolvan — a budi is. Ezzel is csak azt jelzem, mint ahogy jelzi a
fotografus is —, hogy szo sincs romantikarol. A felvételek ténykozldek, célszertiek: am
vilagunkat tagitjak, pusztan azzal, hogy ﬁgyelmcztcmck mindénket: letind multunk
épitészeti formakban is sokkal szinesebb, gazdagabb, mint ahogyan azt eddig hittik. Ily
médon Kunkovacs Laszlo egymaga elvégezte azt, ami a néprajztudomany jeles miiveld-
inek figyelme korébdl is kiesett.

S végezetiil még egy gondolat, mely a javaslat folvetéséig is elmerészkedik. J6zan ésszel
nem allitanam, hogy esetleg sziikséges volna holmi szabadtéri muzeum létrehozasa a
fényképeken latott epltmenyekbol A mar meglévo hazai skanzenek viszont annal inkabb
gyarapithatnak latni- és mutogatni valoikat. Mondom ez utobbit egyaltalan nem pe}oratw
éllel, s ha arra gondolok, hogy valdsagos mivoltdban is j0O volna szemiigyre venni, sot
koriiltapogatni a kemencét, a tyukolat, akkor mar nem is annyira magunkra utalnék, mint
inkabb felnovo gyermckemkre, akik immar csak Kunkovacs fényképes tudositasaibol
értesiilhetnek arrol, hogy mi minden vette koril az embert a hajdani paraszti vilagban.
Es tudvan azt is, hogy a gyermekben még toretlen a kreativ, az alkotoi készség, barmibdl
képes a maga szamara akar egyszemélyes fészket osszetakolni, adjuk is meg neki erre a
lehetdséget — ahol és amikor csak modunkban all —, hogy ne kelljen azt hinnie, hogy a
vilag soha sem allt masbol, csak lakotelepekbdl.
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Markus Istvan
Egy élet tarsadalomrajza (I.)

Thuri Janka, nagyanyam (és a Turyak)

Hrﬁmp& Elek, gépész 1887-ben Cegléden oltar elé vezette Turi (Tury?) Jankat,
vasutas atyanak hajadon leanyat.

Melyik oltar elé? A Horompok reformatusok, a Turiak avagy Turyak katolikusok
voltak.

Nos, az eskiivé, amit — igy képzelem — szegény lakodalom kovetett, a katolikus
nagytemplomban ment végbe. A felek megel6zdleg irasba adtak, hogy a férj is, a feleség
is megtartja a maga vallasat, a sziiletendd fiugyermekek az apa, a leanyok az anya felekeze-
téhez tartoznak és annak szellemében nevelenddk.

E kikotést, aminek a késobbiekben hiba nélkiil eleget tettek, mind a két familia rendjén
valonak talalhatta.

Elfogadta a katolikus hitben és erkolcsiségben felnétt, istenfélé, — ambar nem tilsago-
san ajtatos — Janka is. Helyesnek, ésszeriinek ismerhette el a sok évi vilagcsavargasbol
hazatért Elek is, ez a technikarajongd, felvilagosult, majdhogynem hitetlen — 4m semmi-
képpen nem istentagad6 — férfin is, aki azért a kalvinizmust, (ha mar ugy kell, hogy vallasa
legyven minden becsiiletes embernek), a katolicizmus f6lé helyezte, az el6bbinek emberi
esszel valo felfoghatosagat és magyar vallas voltat emelve ki, az utébbinak, a katolikus
hitvilagnak és egyhaznak el nem hihet6 dogmait, tomjénszagat és habsburgianus vonasait
nehezmeényezve, vita kozben (nem asszonyaval, persze, mert vele ilyesmirdl nem vitazott),
a sogorokkal és mas férfinéppel, fehér asztal mellett, a maga hetyke, férfias, kell6 vilagta-
pasztalatrol és folényes itéloképességrol tantiskodé modoraban. Turiék (maradjunk egye-
I6re a név koznépi valtozatanal) aligha fogadtak kitoré 6rommel ezt a frigyet. A vallaskii-
lonbség miatt? Az ebbdl szarmazo ellenérzés elhalvanyulhatott egy masik, erGsebb mellett.

A korkiilonbség volt riaszt6. Oly nagy és — féképpen — olyan irdnyu, hogy okvetleniil
felbolygatta a paraszti erkolcsoket apold mezdvaros kedélyét, felébresztve az itélkezhetnék
ordoget. Ordogeit, hogy pontosabbak legyiink, szaz példanyban. A fejcsovaléd furcsélko-
dastol az Gsszevigyorgd gyanakvason at (miért most? miért igy? miért ilyen siirgds?) a
leghatarozottabb elmarasztalo itélkezésig,

Aligha lehetett masképp. Turi Jozsef, a cegledi vastutallomas — ma igy mondanank
— y»,megbecsiilt, régi dolgozoja”, ekkortajt mar allomasi portas, altiszti rangban és felesé-
ge, sziiletett Hollo Johanna, bagi gazdacsalad kényes lanya aligha lehetett érzéketlen a

~ familiat sarba rantassal fenyegetd pletyka-ragalom, kacsintgatas- és itélkezés-hullam irant,

amit ez az eskiiv, mar annak el6zetes kihirdetése elinditani igért. Elinditani? Felkorba-
csolni és Turiék nyakaba zuditani, ha jol itélem meg a helyzetet, egy évszazad tavolabol,
némi mezovarosi torténeti tajékozottsag birtokaban.

A menyasszony kerek hét esztenddvel idosebb a vélegénynél! Hettel — nem kettével!
Janka 33 éves, Elek tir csupan 26 a mennyegzokor! Miképpen jott létre ez a hazassag?
A koriilmények valamelyes ismeretében, mérlegelve a mérlegelenddket, egyetlen hihetd
feltevés kinalkozik. A szerelem.
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harmadik kényvben talalja meg a maig (talan nemcsak erdeélyi) alapigeként idézett valaszt: ,,Azért
vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne”. A rengeteget, az orszagot és Amerikat s
kozben az ,érdemtelen szegénységet” és az ,érdemes igazsagot” megismerd Abel egész magatartasa
ebbdl az egyszerii megfigyelésbol, kolt6i metaforabol érthetd meg: ,,a madarnak s a melegnek szarnya
van és szabadsaga, az embernek pedig egyetlen sziil6foldje és sok kotelessége”.

Tamasi Aronnak miifajilag is sikerilt wjat, eredetit alkotnia; a székely észjarasbol kovetkezo nyelvi
humorral a sok anekdotikus részletbol sodro erejii egységes regényt teremtett: XX. szazadi kalandre-
gényt, amelyben azonban a kdltészetnek, a lirinak az epikummal egyenrangt szerepe van. Hosének,
a Csikcsicsobol elindult, a Hargitan a természettel és elso ellenségeivel sikeresen megharcold, majd
a boldogséagot és otthont egyre messzebb keresd, végiil hazatérd Abelnek az utja igy vezetett el a
vilagirodalomba. A ,székelység abraja” a partikularizmuson tilemelkedé mi, az erdélyi magyar
irodalom reprezentativ konyve lett, amely lényegeét tekintve épp olyan egyetemes humanum kifejez6-
je, mint Kuncz Aladar Fekete kolostora. ,,Abel kisebbségi helyzetének és osztalyhelyzetének koltdi
allegoriakban sejtetett tavlatai” — ahogy az ,urbanus” Szanté Gyorgy jellemezte Tamasi regényét
az Erdélyi Helikonban —, szemben a Fekete kolostorbol sugarzo mély tragikummal, a humor felszaba-
dito erejével hirdetik az életakaratot, az otthonteremtés és -megtartas minden akadalyt legy6zo
szépséget.

A ,Vallani és vallalni” vitaja végil is a ,gyavasag” cafolataval zarult: a romaniai magyar irok
egyrészt a kozosségi gondok felvallalasaval és megvallasaval, masrészt a divatos (romantikus és
naturalista) térténelmi regény meghaladasaval, a regénymiifajon beliili valtozatok széles skalajanak,
stilaris lehetGségeinek kidolgozasaval bizonyitottak batorsagukat. A kollektiv publicisztikai énbiralat
tisztitd, 6sztonz6 hatasa magukon a miiveken mérhetd le, vagyis igazi haszonnal jart: 0j, maradando
etikai és esztétikai értékek sziilettek, kiemelve az erdélyi, a romaniai magyar prozat korabbi provincia-
lizmusabol. Az 1929/30-as sajtovitat kozvetlen kozelbdl figyeld olvasd mellett igy az utokor is sokat
nyert; hogy mit és mennyit, az a valtozatlanul népszerti, harmincas évekbeli erdeélyi regények ujrakia-
dasabol olvashato ki.
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konyvben a legkevésbé varnank, a félszeg tapogatozas utan valosaggal prousti motivum, ,polgari”
rafinéria lepi meg a pap lakasaban Demetert (és az olvasét): ,Benyit a verandén keresztill a szobaba.
Ujra iivegajto jon. Demeter majdnem nekiesik, mint a légy. Furcsa haz az urak haza. Szegényember,
paraszt ugy megy az 6 szobaikban, mint a légy az ablakon. Megcsuszik egyre, ligyetlen. Az els6 szoba
a haloszoba, senki sincs benne. Széles agy a kozépen. Nagy, mint egy tolgyfa keriilete. Csipketakaro
van rajtal Oly diszes, hogy még a pap husvéti miseruhaja sem sokkal szebb. — Ide veszi be a
menyecskéket — gondolja Demeter. A szobaban bodito szag van, mely nem erdoszag, se sertésszag,
se tejszag, se bogarszag, se tomjénszag, mint a templomban, hanem valami olyan illat, amely csak az
ezeregyéjszakaban lehet.” Es ebbél a sok részletmegfigyelésbél, amely Demeter ontudatosodésanak,
igazi fenotté érésének uatjat kiséri (és aminek hiteles abrazolasabol csak ritkin zokken ki az ir6 —
egy-két helyen szocsévé valtoztatva a fejlodésben még arra a tudati szintre nem ért hosét) — az
aranyosan adagolt torténésbol, érzelemaramlasbol eurdpai szintii regényt szerkeszt Szilagyi Andras.
Egyik els6 méltatoja, Gaal Gabor tehat nem tévedett — csupan abban, hogy e konyvet programszerti-
en kiszakitotta természetes irodalmi kozegébdl. Hogyan is irta Tamasi 1931 januarjaban, az
Erdélyi Helikonban? Szilagyi Andras Uj pdsztora végre nem a transzilvanizmust hirdeti, ,hanem a
bedugott szaju, munkara ébredt emberek reggeli koszontését a falvak, a varosok, a siksagok és a
hegyek felé!” Nem tévedés, ezek a sorok a Helikonban, Kuncz Aladar folyoirataban jelentek meg; a
helikoni taborhoz tartozo irotars azon frissiben vallott a fiatal facseti zsido orvos els6 konyverol —
vallalta igazat.

Ekkor mar a mélyben alighanem késziilodott az az epikus, s6t pikareszk keretbe kivankozo nagy
lirai vallomas, amellyel Tamasi Aron az erdélyi magyar prozat paratlan csucsra segitette. Természete-
sen Tamasinak is megvoltak az irdelddei. Nyirére szoktak hivatkozni elsésorban, amiben kétségtele-
niil j6 adag irodalom- és stilustorténieti igazsag van, am éppen az Abel a rengetegben figyelmeztet ra,
Moricz Zsigmondhoz kell visszakanyarodnunk. De nemcsak a Barbdrokat ir6 Moriczhoz, hanem a
Hét krajedr szerzdjéhez is. Jatékos kedv és atpoetizalt szegénység, lira és humor olyan tvozetével,
mint az Abel nyitanyaban, apa és fiii tréfas-komoly, furfangos parbeszédbe foglalt egyezkedésében
az erd6rbl hozott nyal koriil — csak egy helyen talilkozunk még a magyar irodalomban: Mdricz
Zsigmond novelidjaban, a szappanra valo krajcarokat keresé gyermek és édesanyja konnyes kacagasa-
ban. A nyulas jaték azonban az Abelnek csupan a bevezetdje: bevezetése egyirtal a gyermeknek az
Eletbe, a Nagy Feladatba — nagy szavak nélkiil, rabeszélés, ,raolvasas” nélkiil; hiszen ott, ahol
szigorud a természet, kemény az élet, az emberkozi, csaladon beliili kapcsolatok is masok — és masok
a feln6tté érés feltételei. (Hasonlo tanulsagot tudatositott Demeter sorsa, az Uj passtorban.) A kony-
nyed, meseszerii évodésnek a fiigyermekre szakadt hirtelen felelosséggel egyszerre vége van; amit
Abel ezutin mesél, ezutan talal ki, az mar sajat sorsan hivatott konnyiteni. Az erdGpasztornak
elszegbdretett kicsi Abel, egyediil maradva a rengetegben, most mar akarva-akaratlanul szembenéz
helyzetével. Ez az els6, de egész életre szolo vallomasa és vallalasa:

»A fejemben olyan forgalom indult meg, amilyent addig nem tapasztaltam soha. S a gondolatok
hamarosan ugy elsodortak, hogy mar azt sem tudtam, hogy mi a valosag és mi a jatek. Aztan egyszerre
feliiltem, hogy szembenézzek a vilaggal. Lattam a kutyat, a hazat, az 6lfakat és koriillottem a rengeteg
erdét. Ilyen tisztan még nem is lattam egyszer sem. Ott voltam egyediil, a magam labara eresztve,
pasztornak fogadva. Csak most eszméltem ré valojaban, hogy mi is tortént velem. Apam kihozott ide,
s én jottem, pedig nem is akartam. Az igazgato felfogadott, pedig azt sem akartam. Semmit sem
akartam, csak olyan voltam, mint a levél, amelyik leszakad a farol, s egyik szél erre viszi, a masik sz¢l
arra viszi. A levelet viheti, de engemet immar tdbbet nem, gondoltam magamban, s feltettem a
kérdest:

— No, Abel, beléegyezel-e abba, amit apad csinalt veled, s amit az igazgat6 csinalt veled?

— Beleegyezem — valaszoltam.

— S hat a jovore nézve mit hatarozol?

— A jovore nézve azt hatarozom, hogy a magam fejétdl akarok ember lenni.

Ez azt jelentette, hogy tobbet senkinek sem hagyom, hogy engemet térengessen, hanem a magam
belatasa és akarata szerint fogok cselekedni. S a célom nem lesz mas, hanem eloszor a kotelesség, aztan
pedig az én gyarapodasom s a hazam felviragoztatdsa.”

A ,,Vallani és vallalni” ifji nemzedékének, az 6regekkel és az ,0reges” politikaval szakito fiatalok-
nak az ars poeticija ez. Az egyik lehetséges ars poetica — minthogy maga Abel is, amint kiismeri az
oszi-téli rengeteget, majd bejarja az orszagot, és megjarja Amerikat, a kotelességet és sajat gyarapoda-
sat is teljesebben és mélyebben tudja értelmezni. Az elsé kétet végen, anyja sirjanal megfogadija, hogy
»a szegények és elnyomottak zaszlajat” fogja hordozni, barmerre vezérelje az Gtja — és ehhez a
fogadalmahoz nem is lesz hiitlen. De tavolabb jirva, a ,,mi célra vagyunk a vilagon?” kérdésére a
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Par napja csak...

Par napja csak, hogy nem vagy elottem
s mar megképzodik bennem a csoda,
hogy valahol a k6zonyos vilagok
oroktol forgo szerkezetében
vonzasaidhoz kotozott a sors.

Egymas
gondjaban léteziink.

Mar fiillem kagylojaban vélem

hallani ujra a hangot,

mely alattunk az Ossze-vissza varos

esovert, fazos arkai folott
menekité honat, izét

adja a tiszta szonak.

S érzem szemed masithatatlan

fenyek, szinek killoibol

kinyilo kettos gytrujét,

amint eleven szirmaba fogva
arasztja vissza ram az ég

megorzott aranyat.




Fodor Andras

November

Azon a délelotton,

mikor a vétség rambizonyult,
mentegetdzni se volt mod.
Oves kabatban, fodetlen fével
vezettek a Dunahoz.

A testes fényképészno

(aligha sejtve még, hogy nemsokara
halalos katasztrofa éri,)

szemével korbe tapogatva arcom,
ezt mondta: — Szeép a tekintete. . .

Mikor hattal a vizhez vezényelt

s ramlott a kameraja,

megbillent fejjel, szam kortil

a titkolhatatlan titok

kesernyés mosolyaval,

ugy alltam, mint a végzet keretében.

Atéltem, kimerevedd

alakom hogy marodik, domborul
a szégyen orok emlékmiiveként
a piszkosbarna vizre, a csomos,
didergd levegore. . .

Nem tudva még, hogy kozben
asztalomon irodik
a felmenté itélet:
. . .—a kinban-langban forgo,
tévelygo szeretet
biine nem gyujthat akkora poklot,
honnét a szerelem
ne valthatna ki ujra. . .
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Bizonytalan

Alaktalan de a f6 baj nem ez
inkabb hogy igy is folyton valtozik
Mire nagynehezen kimondanam
mar nem illik egyetlen szo0 se ra

Gyors az idé de dolgat megteszi

egyetlen napnyi hét mint rég az év
s ha folkelek mas a fillem szemem
egészen mas mint tegnap este volt

A tiikor csak halvany igazolas
legf6ljebb vérrokon néz vissza ram
S mint akit szazszor tengelye kortil
megforgattak bizonytalan vagyok

S alaktalant lat az alaktalan

a folyton valtozé meg valtozot

s a szokat megutalja csondesen

mint amikkel mar nem megy semmire




Csorba Gyo6zo

Halaleset

A szomszédban meghalt egy 6regasszony
a szive pille volt mar — Osszetorték

A kerti fakat bokrokat szerette
sajnalta hogy csak nézni tudja oket

Beszélt veliik csondben bocsanatot kért
azok susogtak azt gondolta értik

»A fiatalok” — mondta és legyintett
fol-folemelte botjat mintha rajuk

Tegnap déltajban halt meg nyitva most is
ablaka a szell6z6 agynemiikkel

ahogy mar lassan harminc éve latom
akarmilyen vad télben reggelente

Nem volt hozza k6zém szomszédomul csak
és most megis fenékig folkavarva

rakom az 0j rendet kint s bent magamban
amelyben nincs mar ott az 6regasszony

- hogy az ablakban soha ne keressem

s a fak bokrok viragok kozt botozva

s az ismét-sziikebb-korre-vont vilagban
zavar nélkiil birjak tovabb mozogni
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ahogy 6 értelmezhette. Mert ez a hitelv, ez a fogalom, ez a latin sz6 tomoren, kérlelhetetle-
niil, el nem utasithatoan kozolte vele sorsanak nyitjat. Elvallalt, rea mért, onként betoltott
életének, kimunkalddott, belsbleg is kimunkalt, kérlelhetetlen magatartasanak ez lett a
kulcsszava. Predestindcié. Ime, az ember sorsa eleve elrendeltetett. Az 6vé is.

Elrendeltetett tehat az is, hogy az ember — ha mélto e névre — akarni is kénytelen legyen
és valoban o6rokosen és nap mint nap, hatékonyan akarja is. .. Mit? Azt, hogy onként
betoltse a sorsat. Hogyan? A tole telheté megfeszitett erovel. Szorgalommal és tiirelem-
mel. A rea bizottakrol valo gondoskodassal. Szeretettel? Igen, amennyire képes.

A szeretni tudas aldasa nem mindenkinek adatott meg egyarant. Szeretett-e 6 valaha

valakit? Ez az, amit képtelen vagyok tudni.
De tgy élt, mint aki szamara ez is parancsolat. Elvégezte a kotelességeit. Mast alig tett
— tehetett volna-e? — életében. Oldott, mokazo percei, e ritka-ritka pillanatok, ahogy
jottek — és mindig csak alkalomhoz kototten, masok kedveeért, szinte azok is kotelessegsze-
riien — el is multak, Hétkdznap Nagyanyam nem jatszott., Semmit. Semmilyen értelem-
ben.

Engedelmes volt hat vagy kemeény? Ez is, az is. Miért zarna ki egyik a masikat? Kemény
akarattal, onként teljesitette a Sors, azaz az Isten mindenre kiterjedé parancsolatait.
Engedelmesen. A parancsolat nem is kiviilrol, feliilrol érkezett el hozza, még ha igy hitte
is. ‘Megiratott az benne is. Egyéniségében, kemény jellemében. Miként tudhatott volna
masképp ily torhetetleniil engedelmes lenni?
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Kevés embert tiszteltem és szerettem annyira, gyermek és kiskamasz koromban, mint
6t. A Nagymamat. Szeretetem és tiszteletem egybeolvadt. Ez a kettOs-egy érzés abbol
fakadt, hogy 6 a Nagymama és hogy olyan, amilyen, és hogy beléle, ilyen Nagymamabol
csak egy van a vilagon.

Milyen ember volt ez az id6s asszony, 6zvegy Horompé Elekné, sziiletett Turi Janka?
Milyenként el emléekeimben?

Egyszerti. Tartozkod6. Keriilte — nem is hogy keriilte, inkabb nem is ismerte — a
harsany szot, gesztust, az érzelmek feltiiné nyilvanitasat.

Még a szertelen féltés, a tilzott gondoskodas, a harag jeleire sem akadok arcan, mozdu-
lataiban, szavaiban, ha felidézem. Ama hitvannya zallott 6cesénél is ugy mondta ki az
‘itéletet, indulat nélkiil, mint aki csak egy tényt allapit meg, higgadt modorban.

Nem emlékszem, hogy valaha is beavatkozott volna a hozza tartozo emberek, gyerme-
kei, unokai életébe. Tiszteletben tartotta masok jogat is a tartozkodasra.

Péz nélkiil volt szerény. Tartasa volt. Onfegyelmében tigy élt, mintha raéntotték volna.

Semmi banto a finom tavolsagban, amit 6 teremtett meg, az els6 pillanattol, barkivel
érintkezett. Semmi trias forma vagy gog.

Egyfajta — talan nem is tudatos — emberi méltosagot 6rzott, azt kivanta meg mastol
is. Azt tudta tisztelni mas emberben is. Akiben lehetett.

A csaladban, lanyai és unokai korében hogyan élt?

Fegyelmezett meghittség. Ez talan a sz6, ami erre talal. Tiszta rendet tartott maga koril.
Minden értelemben.

Folytathatnam, kutathatnam tovabb, mi mindenbdl allt is Gssze lényének az a soha
masnal fel nem lelt légkore, ami bennem — hadd ismeétlem meg — a tisztelet és szeretet,
a csodalat eggyéforrt érziiletét kisgyermekkoromban felébresztette, egyre erositette és
maig megtartotta.

A legkiilonosebb — visszatekintve furcsalhatom is — hogy egyszerre volt kemény és
engedelmes. Alazatos? Soha.

Engedelmes. Engedelmes valaha — sokaig — sziilei irant. Engedelmes a férje — az ura
— akarata, életcéljai, vagyai, forgatagos ambicioi, ki sem szamithato elhatarozasai irant.
Engedelmes a Sors szine elott. K6zos sorsuk, abban kiilon az asszonyi sors, az anyai sors
fejét lehajto, zokszot sem ejto, tiirelmes viselje és tevékeny szolgaloja. Engedelmes (az
6 szavaval szolva) a parancsolatok irant, amelyek hite szerint a Fo6ldon, annak barmely
zugaban Istent6l szarmaznak.

A katolikus Istentdl? A reformatus Istentdl? A kettd egyazon Isten volt, am Nagyanyam
lelkében egyre inkabb a kalvinistakéra hasonlitott. 3

Soha 4t nem tért volna 6roklott felekezetébdl a masik hitre. Unnepeken — Karacsony-
kor az éjféli misére is, igen-igen oreg koraban is — okvetleniil a katolikus templomban
imadkozott. De mar rég nem gyont, nem aldozott.

Es életének kései évtizedeiben, végképp otthoniild dregasszonyként mindig szigoruan
a Kalvin téri reformatus templombol sugarzott istentiszteletet, Ravasz pispok szavait
hallgatta meg a vasarnapi radioban.

Ma is latom. Patyolattiszta, frissen vasalt, keményesésii, galambsziirke, nyakiggombolt
matrénaruhajaban a kis lakasban, Budan. Fiilhallgatoval a fején. Nem a fotelban, nem a
hintaszékben iilt, hanem a merevhati széken, konyoke ovalis ebédlGasztalon. Allat felta-
masztja, szeme lehunyva, arcan figyelem, szelid ahitat. Az Igét hallgatja. Hozza is szol az.
Személy szerint.

Rég meghalt ura el6tt hajtott fejet azzal is, hogy lelkében szinte megtért reformatusnak?

azt hiszem, ez a vallas felelt meg neki jobban. Tdle hallottam elészor a szot: Predestind-
ci6. Meg is kérdeztem — nyolc éves, ha lehettem: — ,Mi az, Nagymama?” ,Eleve
elrendeltetés” — felelte.

A valasztol aligha lehettem okosabb. Mégis latom és hallom, ahogy kimondta. Mar
tudom — vagy sejtem — miért lehetett életbe vago az 6 lelkében ez a kalvini tétel. Marmint

59



magamnak meg az Uristennek. . . Csak egészség legyen. En a paraszti munkat soha nem
éreztem tehernek. Még a rossz idében se; szinte jolesett az embernek érezni, hogy: ezt is
kibirom. Testet-lelket megedz0 allapot a parasztember élete. Valtozatos munka. Alkoto
munka. Es minden évben minden el6lrdl kezdodik, és ez olyan valtozatossagot ad, hogy
soha nem lehetne abbahagyni, ha élnénk. Szinte azt mondhatom, beteg se lehet az ember
a paraszti munkak mellett — nincs ra id6. Az a nagy hit, hogy mindennek mindig wjra kell
kezdédni, mert ez a vilag rendje, az a nagy hit élteti az embert; az utolsokig is tele
reményekkel elteti.”

Az ezredéves torténelmi életforma bizonyosan kimuloban, s nem tudni még, mi kovet-
kezik. Mit ment at ebbdl a — nem életformabdl, csak életérzésbdl, a millionyi kertészkedo
— mondhatnam — szombat-vasarnapi paraszt, hétvégi paraszt. Es nem tudni, mit mente-
nek at azok, akik tovabbra is fohivatasszertien a mez6gazdasagban dolgoznak, merSben
mas koriilmények kozott és mas feltételekkel, mint apaink-nagyapaink. Es nemcsak a
termeldszévetkezetben masképp, de otthon a haz koriil, a haztajiban is.

A sok 11j kockahaz, a sok aut6 a kocsiszinben, a modern lakberendezés, haztartasi gépek,
szines tévé, hi-fi torony a jovordl s benne a paraszti 6rokségrol keveset vall. Meredek
1épcsd kovetkeznék itten: amikor a szellemi, érzelmi, erkolcesi igények is épp ilyen altalano-
san felnonek a korhoz.

Belatom, ez nem megnyugtaté valasz Kovacs Imre szavaira. Azt a torténelmi szerepet,
amelyet 6 emlit, mindenestiil a mult parasztsaga sem vallalhatta fol, még kevésbé testalhat-
juk ma — és holnap — a mezogazdasag jelenkori és jovend6 munkasaira. ,Magyarsagunk
drizdjének”, ,az etnikai bazis parasztsaganak” az 6rokségét most mar — a szocializmusban
— az egész népnek kell atvallalnia.

Kellene.

(1983 janudr)




Katona Imre

Atalakul6 és atalakult parasztélet

(Néprajzi valtozasvizsgalatok)

A paraszisdg az egész emberiségnek az egyik legrégibb és egyuttal a legnépesebb csoportja is.
Elete révidebb idészakon beliil szinte mozdulatlan, am hosszabb tivon a valtozasok jelent6sek; az
egylittelok és a szomszédok meglehetdsen hasonlok, de a térbeli tavolsag aranyaban nének a kiilonbsé-
gek is. Igy a parasztsag mindenkori ésszetétele és egesz életvitele annyira valtozatos, hogy megnehezi-
ti az altaldnositast. Joval konnyebb kiziré megallapitast tenni, mint amilyen e két legfontosabb: 1.
nincs ,,6rok” paraszt; 2. az élelemtermelk e csoportja 4ltalaban nem egységes és szambeli tobbsége
ellenére sem teszi ki a tarsadalom egészét.

A fejlédés altalanos menetében a zsakmanyolast felvalto termelés kezdé szakaszan un, elé-, a zaron
pedig utd-parasztok élnek, e még és mar nem parasztok kozott pedig joval huzamosabb iddszakon at
az pigaziak”. A jelen jobb megértéséhez mindegyikiikre legalabb futd pillantast kell vetniink!

1. Zsakmdnyolok és termeldk. Az élelemtermelé foldmiivelés sem marél holnapra és nem is elozmé-
nyek nélkiil keletkezett, hanem a sz6 eredeti és atvitt értelmében is a asdkmdnyoldsban gyokeredzik.
Az élelemszerzés e legdsibb modja is csak huzamos idé elteltével valt ketté, ill. teljessé, amikor a
gytjtogetést elobb a vaddszat, majd a haldszat egészitette ki, ezek nem egyenranguak egymassal és sok
a valtozatuk. Ezzel parhuzamosan alakult ki a nemek kozotti természetes munkamegosztds is: a nékre
maradt a fontosabb, de kevésbé becsiilt gyiijtogetés, mig a litvinyosabb vadaszat és halaszat az
erbsebb és mozgékonyabb férfiak feladata lett, akik ezaltal tartos elsdbbséget vivtak ki maguknak.
A valtozékony és valtozatos kiils6 kérnyezetben az Ssember és zsdkmanyold fokon megrekedt kései
utddja is fenn tudott maradni, s6t eszkdzei fejlesztésével elobbre is 1épett; korabban érte el a magasabb
szinteket, mint el6zetesen feltételezhetd volt.

A természettdl val6 fliggés, az alacsonyabb termelékenység és a létbizonytalansag csak gyér Gskori
népesség megélhetéset tette lehetévé. Zsakméanyolo seink koran haltak, meglepden magas volt a
csecsemdhalandosag is, ennek ellenére a Fold felszinének nagyobb része mar az Gskorban benépesiilt,
a lakott teriiletek hatéira azota sem boviilt szamottevé mértékben.

A zsakmanyolas korai id6szakaban még csaladok laza halmazabél 4ll6 kis terilets csoportok (hordak)
vandorolgattak korzetiikon beliil; majdnem minden feladatot 6nalloan oldottak meg, csak hazasodasi
és laza cserekapcsolatban allottak kozelibb s tavolibb szomszédaikkal. A viszonylagos fejlettség
magasabb fokin népesebb és szilardabb rokonsdgi-vérségi kizdsségek (nemzetségek) éltek egyiitt, a
kedvez6bb helyzetiiek le is telepedtek. Belso tagoltsaguk lehetdvé tette a kor szerinti munkamegosz-
tast is. A csoportkozi kapcsolatok is kiterjedtek és allanddsultak.

Helyenként a kiilonféle munkaeszkozok és fegyverek fejlesztése is elosegitette a novénytakaro és
a vadallomany szegényedését, ez az élelemtermelésre valo kényszerdi attérésre vezetett. A hosszan
elhuzédo valtas a lakott teriiletek kiélésének fokatol fiiggden eltéré idépontokban és kiilonbézd
helyeken tortént, mindenesetre elGszor nem a természet disan teritett asztalanal, hanem a mérsékelt
égovon beliil. A vilagrésznyi tavolsagok és a (tobb) évezredes kiilonbségek ellenére is az attérés fobb
szakaszai meglehetésen hasonlok. Igy pl. — némi egyszeriisitéssel — a zsakmanyolas korszakiban
eszlelt ,,agazati” idéeltolodas és a nemek kozti munkamegosztas is e magasabb szinten Gjra megismét-
16détr: a gytijtogetd nok joval elobb tértek at a novényrermesztésre, mint a vadaszgato férfiak az
dllattartdsra; ez utobbi egyébként betagolodott a foldmiivelésbe, a nomadizmus kései fejlemény.

A zsikmanyolas lass fokozatossaggal szorult hattérbe, de soha és sehol nem sziint meg teljesen,
kovetkezésképpen az élelemtermelés sem valt kizarolagossa. Az Ujvildgban az atmenet jo 5000 évig
tartott, az Ovildgban korabban kezdddott és gyorsabban is zajlott le, kdzpontjait tekintve némi joggal
beszélhetiink kozépso- és ujkokori agrarforradalomroél. A zsakmanyold élet maradvanyai azonban

14



25 Az egykoru szaklapokban megjelent cikkek nagy szamabol it
| do, ha a jeles agrarszakember, Cserhati Sandor egyik
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ahol a mezogazdasagi termelés éppen olyan szinvonalon ill,
mint ez orszig tobbi, hasonlo jelleglh korzetében., Kdzépss

Inoktdl Szabadkiig, Aradig és Nagyviradig

terjedd, illetve e varosok vonaliban zarodo tijegységet sorol-

ta. Erre a részre a nagyhatar( nagy telepiilések és a tanyarend-
szer a jellemzdek. Termelése igen kiilterjes, aranytalanul nagy
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mérten csupan a Duna—Tisza kézi kozép- és gazdagparti birtokcsoportokban mutatkozott emlitésre
mélt6 eltérés. Amig a 20—50 holdas birtokkategoriaban a Duna—Tisza kézén a gazdasagoknak
17,19%-a, addig orszagosan csupan 10,89%-a, az 50—100 holdas kategoriaban 4,6, illetve 1,8, a 100
—200 holdasba pedig 1,4, illetve 0,6 %-a tartozott. Mindjart hozza kell tenniink azonban, hogy itt
a foldbirtokbol éppen azok a paraszti kategoriak részesedtek az alfoldi és orszagos aranyoknal nagyobb
mértékben, amelyek a legkevésbé vették ki résziiket az emlitett belterjes kultirak kiszélesitésébél.
A Duna—Tisza kézi agrarkultira létrejottében tehat aligha a birtokmegoszlasi struktira jatszott
meghatirozo szerepet. Ismeretes az is, hogy az Alfold birtokszerkezetében, néhany uradalmasabb
korzettél eltekintve, altalanossagban a parasztbirtok tilstilya dominalt. Az agrartermelés szintjében
mégis alapvetd kiilonbségek mutatkoztak az azonos birtokstruktiraju tajak kozott. E konzekvencia-
sort még egy roffel megoldva, latjuk egyre kétségesebbnek, hovatovabb tarthatatlanoknak azokat a
kozkeleti megfontolasokat (a tiz kdtetes magyar torténet vonatkozo dsszefoglalasai is igy vélekednek
még), amelyek az un. ,porosz” és ,amerikai utas” koncepciobol kiindulva torekszenek levezetni,
illetve e két féle ,,at” szamlajara irni a t6kés korszakbeli magyar agrarfejlédés lehet6ségeit és korlatait,
agrargazdasagunk eltérd jellegzetességeit.

Tévolrol sem akarnank azt allitani, hogy a telepiilés rendje és a tarsadalom strukturaja, a birtok-
szerkezet nem lehet lenditdje vagy fékezdje az agrartermelés, tigabban az agrarfejlodés kiilonbozo
folyamatainak. Am meghataroz6 erdvel mégis a természetfoldrajzi adottsagok és a torténelmi hagyo-
manyok, masfelél a kozgazdasagi kériilmények (technikai fejlettség, kozlekedés, hitelélet etc.), a
fogyasztoi-piaci kihivasok, talalkozva a kotéttségek haldjabol szabaduld egyéni és kozosségi kreativi-
tassal szabtak meg, hogy az agrartermelés, az agrarkultira a fejlettségnek melyik fokara és milyen
médon tudott feljutni. Ugy gondolom, hogy ehhez a tékes fejlédés sodraba keriilt régiénak mezigaz-
dasaga, éppen visszaszerzett szerepkorbdl adodo valtozatossagaval, ugyancsak szolgaltathat tanulsa-
gos adalékokat.

Jegyzetek nete és néprajza. Szerk. Balassa Tudn, Alsénémedi, 1980. 118,
p. Kecel torténete és néprajza. Szerk. Bdrth Janos. Kecel,
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Azzal egytitt, hogy a kerékpar a munka érdekében sziikséges helyvaltoztatas eszkoze
lett, teherhordo eszkozzé is atalakult. Hovatovabb nemcsak a kéziszerszamokat kotozték
a vazra, hanem a kosarak, a tejes kantak, a kisebb zsakokban fuvarozott termény legmegfe-
lelobb elhelyezésének modszereit is kifundaltak, s mert igy latszott praktikusnak, kicserél-
ték vagy helyi megoldastval helyettesitették a gyari csomagtartokat. A teherszallitas
megoldasanak modozatai korantsem szélsGségesen egyedi kreaciok: a feltiinden egyforma
megoldasi modokban nem nehéz felfedezniink a valamikori, jorégen elszemélytelenedett
egyeni ujitasok ,hagyomanyossa” valasat. Valosziniileg senki sem tudna mar kideriteni,
hogy hol és ki alkalmazta el6szor a csomagtarto ket oldalara szerelt, rongydarabokkal
gondosan kérilparnazott vaspantot vagy az ugyanilyen elhelyezésii fonott vesszdkosarat:
a tejes kantak fuvarozasanak jol bevalt, s Alfold-szerte lathato ,eszkozeit”. Es alighanem
az is gondot okozna, ha a fiit6olajos kanna vagy a gazpalack szallitasa érdekében végzett
hasonlo atalakitas kezdeményezojét akarnank megtalalni. A ,,hagyomanyossa” valo megol-
dasok legfobb jellemzdje, hogy az Gjitasok masnapjan személytelenednek, mert kézkincesé
lényegiilnek.

Végiil is annyira fontos eszkozéve valt a kerékpar a kisebb terhek szallitasanak, hogy
az eredend® el6nyrél, a gyorsasagrol is lemondtak. Ugy megpakoltak idénként a kerékpar-
vazat zsakokkal, hogy csak taszitani lehetett, sokkal konnyebben azonban, mint
az egy kereki talicskat. Ha atvette ennek a szallitoeszkoznek a funkciojat, ebben a mindsé-
gében azoknak az Gregeknek is jo szolgalatot tehetett, akik életiik végéig csak csodaltak,
legényes virtusnak tekintették a két keréken szaguldozast.

46



— ugy-ahogy — az egyébként nem érintkezd tarsadalmi rétegek kozétt mindinkabb

A hirek, értesiilések, gazdasagi érdeki kozlések elszemélytelenedett aramlasa tehat a
varos tarsadalmahoz tartozas érzését tartotta ébren abban a korban, amikor a rétegekre
bomlas, s az egyes rétegek érdekellentéte nemcsak elmélyiilt, de mindinkabb intézménye-
sedett, s ezzel egyttt tudatosodott is.

A kerékpar

A kozlekedésrol-teherhordasrol szolo jabb néprajzi dolgozatok szerzéi mind gyakrab-
ban irnak arrol, hogy a kerékpar elterjedése ota nemcsak a helyi és kistavolsagu kozlekedés,
de a kisebb terhek szallitasanak modszerei is lényegesen atalakultak. Az ilyen tanulmanyok
illusztracioi kozott fel-feltiinnek olyan fénykepfelvételek, melyeken a kerékparhoz hozza-
épitett, a teherszallitast segitd pantokat, kosarakat — az egyéni leleményrdl, 0jitd kedvrol
tanuskodo kiegészitoket — fedezhetiink fel.

Ezekbdl az alkalmi hiradasokbol inkabb csak sejteni lehet, hogy a kerékpar tomegkozle-
kedesi eszkozze valasanak mintegy 6tven esztendeje abbol a szempontbél is tanulmanyoz-
hato, hogy a parasztsag miképpen hasznalta ki, s igazitotta hozza a maga igényeihez ezt
a modern nagyipar felkinalta technikai vivmanyt. Ha azonban egy piaci napon barmely
tanyas mezovarosban akarcsak futdlag szemlélodiink, nemcsak lehetségesnek, de sziiksé-
gesnek fogjuk itélni a kerékpar jelentoségének néprajzi elemzését. Sziikségesnek, hiszen
a kerékpartarolokban zstufolodo tizezernyi bicikli félreérthetetlentil figyelmeztet: e mezo-
varosok teljes lakossaga ma is — a motorizacio korszakaban — hasznalja, sokoldalian
felhasznalja ezt a felettébb egyszerii kozlekedési eszkozt. A tomeges hasznalat miatt
minden altalanosithaté megallapitas a parasztsag életmod-valtozasainak megismeréséhez
is kozelebb segithet, s ennyiben a kozlekedés-teherhordis modjanak megvaltozasan mesz-
sze talmutaté tanulsagai is lehetnek az elemzésnek.

A mostani hatvan-hetven évesek még jol emlékeznek ra, hogy ifjukorukban a kerékpar
elobb az linnepnapokat segitette masképp megszervezni: kozelebb keriilt a tanyahoz a
varosi korzo, a tancmulatsag szinhelye, konnyen elérhetéek lettek a kornyékbeli telepulé-
sek. Sokhelyiitt sajat masina sem kellett a vasarnapi biciklizéshez — egy-egy vallalkoz6
szellemii mechanikustol néhany orara is bérelhettek. Ekkor még a tehetdsség fitogtatasa-
nak, a virtusos magamutogatasnak, az oregek ellenérzését kihivo csakazértis magatartas-
nak az eszkoze volt a néhany tucatnyi kerékpar. Az iparoslegények és a gazdalegények
— a napi divatot amugy is legeldszor kovetd réteg fiai — voltak a kezdeményezdk, s ha
meg is kellett vivniuk a maguk csatajat sziileik-nagysziileik dorgalasban, feddésben meg-
nyilvanulo erkoélcsi itéletével, rovid néhany esztendo alatt atformaltak a kozvélemény
itéletet.

A kerékparral kapcsolatos paraszti vélemény feltiinden gyors megvaltozasanak az a
legkézenfekvObb magyarazata, hogy a legények a hétkoznapokat is, nemcsak a szorakozast,
sokkalta jobban meg tudtak szervezni, ha munkaval t6ltotték az addig szekerezéssel,
gyaloglassal elvesztegetert idot. Felkotottek a kerékpar vazara az éppen sziikséges munka-
eszkozt — a kapat, a villat, szétszedett allapotban a kaszat is —, s vigan kerekeztek a
kitaposott gyalogosvényeken a munka szinhelyére. Mire az 6regek, s az ekkortajt még nem
kerékparozo lanyok-menyecskék, kidocogtek a szekérrel, egyszer mar el is faradtak a
hasznos munkalkodasban. Vallaltak, hogy a reggeli fejés tejet azon frissiben elszallitjak az
allando vevoknek, s néhany 6ra mulva mar készen allottak a munkara, szileik pedig észre
sem vették, hogy kozben egy-egy félorat a szorakozasra, enyelgésre is elloptak. Legényes
virtus volt ez a gyorsasag, de mert a munkat kivaloan szolgalta, a parasztgazdasagokban
azonnal kalkulilni kezdtek vele. A gyorsabb kozlekedést szamitasba véve szervezték
ezutan a helyvaltoztatast kivano tevékenységek szinte mindegyikét, s a kerékparozni tudas
is belépett a kevésbé eszkozigényes munkak feltételei kozé.
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KUNKOVACS Ldszlé

? ¥

Tiszatdj, 1987.5.

/. évrdl évre magasabb szinvonalnak koszonhet6, hogy Szeged muzsiku-
swwsak partikuldris léte kitdgul, kaput nyitnak orszagra, vildgra. Példaul a
Magyar Radiéban 1984-ben felvett és bemutatott 1j magyar zenék eléaddéi ko-
z6tt jelent6s szamban szerepeltek szegediek, igy Szecs6di Ferenc, Gregor
Jézsef, a Weninger Richard vezette Weiner kamarazenekar, a Barték-korus
Rozgonyi Evéval, a Juhdsz Gyula Tanarképzé Fédiskola néi kara Mihélka
Gyorgy vezényletével. Szegedi zeneszerzéként pedig Vaszy Viktor és Vantus
Istvan kaptak szét. Utébbi években a Mai magyar zene hetének rendezvényei-
b6l is rendszeresen sugaroz a radié, a zenemiivészek szovetsége pedig mar
nem el6szor iranyitott kiilfoldi muzsikus delegaciét Szegedre, az ilinnepi hét
idején. Az idén tobbek kozott a kelet-berlini zeneakadémia prorektorndje,
Traude Ebert latogatott a varosba, hogy annak misszi6jarol hirt vigyen ha-
zéjaba. Az Oszinte elismerés mellett azonban hidnyolta, hogy ha olyan jo
egyiittese van patridnknak, mint a szegedi szimfonikusok, miért nem gazda-
gitidk 6k is egy-egy nagyzenekari koncerttel a Mai magyar zene hetét?

Tennivalék tehdt a jé6 gy érdekében béven akadnak. Példdul a helyi
tomegkommunikéci6, azaz a radié és a televizié aktiv és rendszeres kodzremi-
kodését remélik a jovében a szervezék. A Liszt Ferenc Zenemfivészeti Féiskola
szegedi tagozatdn minden évben megrendezik a modern zenei versenyt is a
féiskolai hangszeres szolistak részére, hiszen a leendd zenetanarok ligyszeretete
és -értése a legfontosabb. Am a Szeged kozismereti iskoldiban oktat6 ének-zene
pedagogusoktol is tobb érdeklédést varnak, hiszen a széles kord népmivelés
nélkiiliik lehetetlen. El6addinknak az 1j miivek tanuldsba fektetett rengeteg
energidja ma még mem kamatozik értékének megfeleléen, hiszen igen kevés
lehet6ségiik van a miivek t6bbszéri bemutatdsara. Mégis teszik a dolgukat.
Talan azért, hogy a vilag haladjon... ;

BERENYI BOGATA

KiilonmaGzeum, képekbdl

KUNKOVACS LASZLO SZEGEDI KIALLITASA ALKALMABOL

Akkor még csak Koviacs Laszlonak mondta magat, amikor a Szegedi Fo-
téklubban osszetaldlkoztam vele. Utolsé éveit élte a tanitoképzd, oda jart, de
valami telhetetlen féreg iilhetett bele az agydba, mert a fényképezés igen
szerény eszkoztdrab6l mindent magédba akart szivni. Vitte a szines fény-
képek kézikonyvét, és leginkdbb a szinek Osszhangjat tanulgatta beléle. Az
amatér fényképezdk orok atyamestere, Lajos Sandor alig gyézte kivancsisa-
gat. Nagy bogara volt, hogyan késziil az isohélia, hany negativot és pozitivot
kell egymésra rakni, hogy egyetlen kép sziilessék beldle. Lajos Sandornak
volt egy oreg figurdja, elesettségét tudta fokozni evvel a sokrétli megoldas-
sal. Az a gyanim, Laci tanulta meg legjobban. A fotériporternek ninecsen
sziiksége ilyesmire, biztosra vehetjitk, nem is késziilt riporternek. Akkor
még nem.

Emlékszem ra, volt egy képe, amelyiken egy medence volt, és a sarki-

93



ban egy kopasz fej. Aki ranézett, menthetetleniil elnevette magat. I.a. -ott
rajta, addig nem tudta elsiitni a gépét, amig tokéletesen meg nem ¥ierkesz-
tette. (Radupldztam egy maéasik kopasz fejjel. Amikor a Képtarban falra
akasztottdk, Frédi bacsi szértelen kobakjaval egyiitt fényképzetem le. Jaték-
nak széntam csak, szét se érdemelne, ha nem bujkidlna mogotte a kisordog:
irigyeltem érte, ezért gondoltam tovabb a képet.) Azt hiszem, Beretzk Péter-
rel ment el egyszer Fehér-téra, a sirdlyok foldjére, Korom-szigetre. Vilag-
jaré képet hozott magaval — sok kiallitas falat megjarta késébb —: alacsony
horizont, az aranymetszés tdjékan egy nadkunyho, az ég pedig csupa sirily.
Voros szlrével szlirte, hogy feketébb legyen az ég, és vilagosabb a sirdly.
A természetimadok oltdrképnek hasznilhatndk ma is.

Hire jott egyszer, kedden vagy szerdan Pusztaszerre érkezik ifj. Tildy
Zoltdn, a természet nagy fényképezsje. Talan nem csal az emlékezetem, és
valéban a pusztaszeri Biliddsszék-torol volt szo, nem a Fehér-torol. Alkalmam
kinalkozott, hogy taldlkozzam vele. Laci el6tte kismilliészor a lelkemre ké-
totte, foltétleniil kérdezzem meg, hogyan lehet wvalaki madarfotés. Neki
— Tildynek — maéar akkor volt olyan lencséje, amivel roptében kovethette a
madarat. A kés6bb nalunk is forgalomba hozott fotépuska csak elneheziilt
utédnzata wvolt ennek a nyalka szerkezetnek. Megkérdeztem, igen egyszer(i
feleletet kaptam: szeresse a madarakat!

— Csak ennyi?

— Ennyi.

Elvégezte a tanitoképzdt, Csardaszallasra ment tanitani. Egy esztendét
t6lthetett ott legfoljebb, jott a levél, hogy bedllt az MTI-be, fotésnak. En ak-
kor mar jé néhany éve buecsit mondtam a tandrsagnak, a hitehagyott ember
minden Aatkat raszértam: megszoksz te is az egyediil tidvozité munka el6l?
Nemzedékeket tanithatnal tisztességre, de neked a f6varos kell, glancos ma-
sindval a nyakadban? Vigydazz, Laci, nagy cethal a Pest, sok Jonast elnyelt
maér, és csak keveset tett ki a partra! Mondhattam, akkor mér ott volt!

Ujsagolta egyszer, ugy fogadtdk, felejtsen el mindent, amit eddig a fény-
képezésrdl tud. Ide nem mivészlelkek kellene, hanem a robotot birék. Fe-
lejtse el a kopasz embert a fiird6é sarkaban? A madarcsillagos eget a Korom-
szigeten? Dobja el a madaraszat-dlmot? Hej, Laci, ne legyen harag beléle, de
irté6zatosan nagy bolond vagy te!

Most meséli, kikiildték egyszer a repiil6térre nagy vendéget fogadni. Va-
lami sasmadar kérdzott Ferihegy folott, amikor el6hivtdk a filmjét, a sas rajta
is volt, de a fontos ember nem. Meg is mondtdk neki azonnal, az egész orszag
az ové lehet, de Pestet hagyja meg masnak. Maig oriill neki. (Anekdotava szi-
nesedhetett benne az eset, a tanitéi kotelességtudat biztosan nem engedte
meg, hogy a rabizott féladat helyett csak sasokat fényképezzen. Legfoljebb
sokkal jobban sikeriilhetett a sas, mint a protokoll.) Szédiiletes élményként
mesélte sorozatat a tanyai postdsrél. Uttalan utakon vitte taskajat, talan léha-
ton is, de ment, mert neki ez volt a dolga. Szentségtorés kovetkezik most, for-
ditsa el fejét egy pillanatra, aki finom lelke megbotrankoztatdsanak veszi az
ilyesmit: beleképott a lencsébe, hogy a zaroképen elmosédottabb legyen a
postds. Vadul éles lencsével azt az onfeldldozdst nem lehet kifejezni, lagyitani
kellett a rajzdn. Van, amikor a nyal szépen lagyit.

Csak a magam leltara kedvéért mesélem tovabb. Eljott veliink egyszer
Véasarhelyre, Szentesre és Csongradra. Tancprobat fényképezett el6szor, taldn
a Luttor Gyuszi tdncosait. Egy pillanat alatt félborult a ,tancrend”, és a pad-
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16n- suszott-mészott a Laci, hogy olyan pozitirdban kaphasson el mindenkit,
ar | legtobbet ad vissza a tdncbol. Lucskos, nyomott 6sz volt, Vasarhely és
Szentes kozott emlithette, nagy baja, ha kinyitja a telefonkényvet, Kovics
Laszlék potyognak ki beldle. Elragodtunk rajta legaldbb tizenot kilométert, mi
mindenre valtoztathatna. Aki veliink utazott, piperkécségnek tartotta vitankat,
és Szentesen azt mondta, nekiink az ilyen emberekre nincsen sziikségiink.

— Milyen emberekre?

— Aki a nevét akarja folcicomézni.

— Laci komam, nem értesz te ehhez! (O is Lészl6 volt ')

— Nekiink akkor se kell!

— Hogyhogy nekiink? Tegnap még egy sorban voltdl velem, ma meg
fejedelmi tobbesben beszélsz?

— A mi megyénknek nincsen sziiksége ra!

Hatalmas vita kerekedett kozottiink. En azt 4llitottam, a mi megyénknek
az is ajandék, ha egyéltalan leirjak a nevét, de ha a szemnek legkellemesebb
fényképet taldljak belble, megfizethetetlen érték. Es nekiink semmibe nem ke-
riil. Nem hiszem, hogy ez a vita valamit is valtoztatott Kovacs Laci életutjan,
mert semmit nem hallott beléle, de az biztos, hogy utdna Kunkovics néven
kezdett szerepelni.

Hézag kovetkezik most, egy darabig keveset hallottam réla. Amikor a be-
tlifalé6 szakméba kerililtem — az dbécével az ember agyat is megeszi, minde-
nestiil —, kerestem képeit, de ritkdn taldltam. Olyanokat nem nagyon fényké-
pezett, amiket a napilap az MTI-t6] fogyaszt. Nem baj, keressiik meg akkor
ugy, mint a szegedi klub hajdani tagjat! Eljétt, és hozott egy halom di4t a
tiizhdnyokrol. Szinte belebujt a kdzepiikbe, amikor dklendezték a forré kasat.
Vitte az éllvanyéat, leéllitotta arra a partra, ahova a gézok nem jutottak el,
mert a szél méasfelé fujta Gket, és szinte megdallas nélkiil nyomkodta a gom-
bot. Mar-mar az ordogfejeket is lattuk elébujni a pokolbdl.

— Nem féltel?

— Ott nem lehet nem félni.

Akkor biztattam eldszor, kényv kéne ebbdl, minél hamarabb. Sok év utan
ujra mondom, még mindig j6 lenne.

A kék szinli fodrok ala is bebujt kés6bb. Békaemberként is magéval 1isz-
tatta gépét, és elontétt bennilinket tengeri képekkel. Igaz, akkor mar a tele-
viziéban is lehetett latni ilyesmit, de fénykép eredendéen mas nyelven beszél,
mint a film. Csak az emulziéjuk volt kozés, amig az egyik 4t nem kezdett
véltani a magneses képszalagra. A szines fényképezés kézikonyve leirni se tu-
dott olyan szineket, nemhogy bemutatni, amilyeneket Laci hozott f6l a nagy
vizb6l. Két kotet azokbdl is kitelne.

Egy darabig autéja is volt, de eladta. Talan akkor, amikor a lakasa épiilt.
Azért is adta el, mert rajott, blin elrohannia a témdak mellett.

— A vonat is rohan.

— De a vonatban kismilli6 emberrel taldlkozhatom.

— Nehéz ott fényképezned!

— Nem is akarok. Nekem ismernem kell azt a kozeget, ahonnan képeimet
szedegetem.

— Néprajzos akarsz te lenni, vagy fényképez6?
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— A kettd egyiitt nem lehet?

Lehetni lehetsz, de nehéz lesz. A mai néprajzban a fénykép csak i)_,ipsz.._ {18
Késziiljon lehetéleg nagytotalban, hogy minden rajta legyen — és minden
jelleggteleniil legyen rajta —, szenvtelen targyilagossdggal, ahogy egy komoly
tudomanyhoz illik.

A¥kor tudtam meg, mar nyakig benne jar a néprajzban. Fényképpel irja
azokat a fejezeteket, amit mar régen eltemetett a tudomény. Mert még meg-
van most is, csak utdna kell menni. Arvaganéval tiizeltek régen? Ma is tiizel-
nek, csak meg kell keresni &ket. Kihajtottak a gulyat? Szépen hangzik, kép-
ben is szép lehet, re egy kép elég rola. Dehogy elég! Ezer fortélya van a gu-
lyasmesterségnek is. Hogyan hajtja, hogyan 6rzi, hogyan tereli, hogyan allitja
meg a kardmban, hogyan fogja ki a szilaj lsz6t a gulydbél — csak fejezet-
cimek lehetnének, mindegyikhez kiilon leiras és kiilon fényképek sokasdga
illenék. Kép mar van.

Hallom egyszer, dtment a Karpatokon. Gyalog, persze, mert ott csak gya-
log jarhat az ember. A hegyi pasztorokat fényképezte, legaldbb annyira részle-
tezve, mint a hazaiakat. Hatdn a haza, kebelén kenyere — foliitétte satrat a
pésztorcserény mellett. Egyszer csak karmoldssza a farkas a vasznat! Ejjel de-
rek&n markolassza odabent a térét, és lucsokra izzadja magat.

— Az volt a szerencsém, a pasztorok mindig egy helyre ontotték a savét.
Annak a szaga er6sebb lehetett, elesalta a farkasokat.

Vagy az csalta oda éket.

Megszallottként jarja a vasarokat. Mondhatnank, j6 annak, aki ennyit l-
dozhat hébortjanak, és kozben meg is fizetik érte. Csakhogy igy nem igaz,
mindez nem tartozik bele a munkakérébe. Lopja a szombatokat és vasarnapo-
kat, illetve, ha elmegy valahové, beugrik itt egy késeshez, ott egy szijjartohoz,
amott egy kosarfonchoz. Kérdez és fényképez. Ujsagiro kollégai el-elnyulnak
egy-egy munka utan, beiilnek a klubba, 6 akkor veszi el masodik valtozatat,
és dolgozik, dolgozik, dolgozik.

Azt is gondolhatnank, halds lehet neki a néprajz, ha olyan teriileteket
jar be, amelyek eddig ismeretlenek voltak elétte, vagy a gyonge fantaziank a
hiteles leirasokat is méasként értelmezte. Gyonyorliség lenne, ha igy volna.
A néprajzosok ugy védekeznek ellene, hogy észre se nagyon veszik. Ami il-
lusztracio az 6 irasaikhoz kell, legtobbszér maguk megesinaljak, oda beférkézni
irtézatosan nehéz Talan mostandban kezd bemenni a koztudatba, amidta so-
rozatban &llitja ki szazezernél vastagon tébb anyaginak egy-egy fejezetét.
Mindig keserd a folfedezék kenyere!

Es visszeres a laba, mondanank, ha sajnaltatni akarnank. Valami bére csak
van ennek a palyanak is.

Gondolt egyet, egyszer elment szabaduszonak, aztdn tanitott a Képzomii-
vészeti Féiskolan, késébb pedig lapot szerkesztett a dunavarsédnyi téeszben.
Err6l a laprol kell még szélnunk néhany szot. Irta 6, fényképezte 6, ennél-
fogva képben és stilusban talan a legszinvonalasabb lizemi lap lett belSle. Egy
tjsagnal a nyomas sokat segit, ez pedig kiilonleges papiron nagyszeri techni-
kaval késziilt, a szbvetkezet elnokét az angliai bankrablokkal véletlentiil se le-
hetett dsszetéveszteni. Szépen megkomponalt, magukban is sokat mondé ké-
pekkel volt tele az ijsig. De megint mondom, a nyomas csak segit, azokat a
képeket el6bb meg kellett csindlnia.

Azt hiszem, szabadusz6 is, tanér is, lapszerkesztd is azért lett, hogy még
szabadabban mehessen a sajat feje utdn, amig vissza nem kanyarodott pa-
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lydi+ az MTI-hez. A fotésok miivészeti szerkesztdjeként ott dolgozik ma is. Es
de’ oz rendiiletleniil eredeti bogara szerint is. Taldn senki nincsen, aki meg
tudnd mondani, hany nagy gytijteményt hajézhatna ki, ha egyszer elkezdené.
Ha egyszer elkezdhetné. Herman Otté lehetett ennyire megszillott munkédsa a
néprajznak.

Egyik kiallitdsa a paraszti Gsépitményekrol, a masik az él6 agrartorténet-
rol szol. Mi mindent gorget magaval legmaibb jeleniink a régenvolf multbdl,
nem is gondolnank! Kerek-olak, kupos tyukolak, szabadtéri kemencék, ga-
lambhézak sodrédnak elé gépébdl. Hozzdérté ird, ha eleresztené magat, mind-
bél irhatna egy balladat legaldbb. A keseriiség mondatja velliink: ha idegen
népek Gskulturijat dolgozna f6l, kapva kapna rapta a kényvkiadés, de kinek
kell, ha magyar?

Fifikds ember a haldsz. Minden lépését az élni akaras kormanyozza, ezért
tul kell jarnia a halak életdszténén is. A horog, a szigony, a vessz6bdl font
alkalmatossdgok sokasdga, a tapogaték, a barka, a kismilli6 halo — onmaga-
ban is lehetne az ezer sréfra jaré taldlékonysdg évezredek ota Orzétt bizo-
nyitéka, de a lényeg most nem csupdn ennyi. Az is hozzatartozik, hogy min-
det napjainkban, és hasznélat kozben fényképezte. A helyszineket nem 6, ha-
nem a haldszok adtdk. Hogyan dolgozik a csikdsz télidében, lékben, hogyan
hasznéljak a reginas tapogatét. A vessz6b6l valé tapogatot, a vesszébarkat,
milyen is a nyomohald, hogyan szaritjdk a hasitott halat, hogyan szedik hosz-
sz nyelli badoghengerrel — a bagerrel — a folyé 'medrébél a kérész larva-
jat — Szegeden keliznek hallottam —, mind kiolvashaté a képekbél, de van
egy hatalmas rdadds is: maga a haldsz. Ezer arc, ezer helyzetben, oOsriporteri
osztonnel elkapva, tobbségiik a szegedi tanuléévek igénye szerint megkompo-
nalva. Mindért el kellett mennie, valamennyiért fél kellett kelnie, hogy akar
a hajnal parija is rajta legyen a képen!

Tildy Zoltin azt mondta, szeretnie kell a madarat, ha madarfotés akar
lenni. Szeretnie kell a tlizhdny6t, a tengereket, a csondes vizeket, a legelGket,
a pusztdkat, a csordédkat, a késeket, a szijakat, az eké&, a szekeret — sorolhat-
nam még két hétig egyfolytdban —, és legfGképpen szeretnie kell azt az
embert, azt a népet, amelyik mindezt létrehozta, és a mai napig is mozgas-
ban tartja. Ajandék az élettdl, hogy ismeri, hozzatéve azonnal a sok talpalast,
a kinkeserves, de gyonyorli munkat.

Ajindéknak tartja azt is, hogy elmehetett nemrég Tibetbe. Hazahozta ter-
mészetesen a turistaknak szo6lé nevezetességeket is fényképein, hiszen el nem
keriilhette 6ket — és ki tudja, eljut-e még egyszer oda —, de elhozta a tehén
és bivaly keresztezésébdl szdrmazé oszvérallat altal huzott egyszarva ekét is,
a mogotte ténfergd paraszttal, elhozta a hatalmas foly6t igen furmanyos esz-
kizzel éntozésre ide-oda terel irdatlan nagy eltéritét is, a rizsfoldeket, a sze-
lelé asszonyokat, legtibbjiiket szinesben és fekete-fehérben is. Egy honapig
volt ott, de két hénapig iilhetnénk, hogy végignézziik. Egyediil 6 mondja, jobb
lett volna, ha itthon marad a Hortobéagyon.

A vizterel6 hatalmas alkotmény el6tt hadd méldzzak egy kicsit tovabb
is. Amikor Afttila harmas koporséjdnak erdsen ujkeleti legendajat akarjak
cafolni torténészeink, azt is fol szoktdk hozni, egy él6vizet lehetetlen elzarni
gattal addig, amig a medrébe eltemetnek valakit. Magam erGsen hiszek a ha-
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lottégetés akkori szokasdban, ennélfogva nincs is okom céafolni a tudomanyos
érveket, de eszembe jutott, hogy éppen az él6vizet lehet atterelni a nagy e-
derbdl a kis medrekbe. Hogy esziink melyik sejtjének melyik génjében maradt
meg ez a népvandorlaskor el6tti emlék, talan soha nem kutatja majd senki, de
maga az Otlet megvan. Csak Kindba kell eljutnunk érte. Bocsanat, rosszul
mondtam. Most mér elég Kunkovaes Ldaszléhoz is elmenniink.

Hatalmas étvagy dolgozik ebben az emberben: mindent be akar gydjteni,
ami még elérhetd. Lépten-nyomon bizonyitja ugyan, még elérhetd, de hajtja
magat, mint fuvaros a lovat, hogy le ne késsen valamirél. Jé szivvel kivan-
juk, maradjon ideje rendszerezni is muzeumoknal is gazdagabb gy(ijteményét.
Més kezében tudoményos-fantasztikus érdekesség lenne a legtébb, de rendbe
rakni, féldolgozni, széveggel ellitni — két élet is kevés lenne ra. Mindemel-
lett erésen hissziik, minden tudoményt a megszéllottak visznek elébbre. Akkor
is, ha a rendkiviil értékes képekbdl rakott nagyszeri miizeum magankézben van.

HORVATH DEZSO
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116 agrirtirténer

Kunkovdes Lészlo
fotomiivész kiallitdsa
Szarvason

El6 agrartérténet. Milyen
szép is a parositas, felkelti
az ember érdeklédését, hogy
vajon mit is takar. Kunko-
vdes Ldszlé fotémfivész, az
MTI mdvészeti szerkeszts-
jének izgalmas képkiallitdsa
pénteken nyilt meg Szarva-
son, a Tessedik Sdmuel Mu-
zeumban. Hogyan is farsit-
ja a két fogalmat, az él6t és
a torténetet, hiszen ez ut6b-
bi a miltra utal?

— Evtizedek 6ta jarom az
orszagot mint fotériporter.
Eszkozom a fényképezdgép.
Meggy6z6désem, hogy a
fold felett is lehet, sét kell
régészkedni. A mindennapi
munka mellett kutatom azo-
kat a régi paraszti eszkozo-
ket, az életforma meghata-
rozéit, amelyek taldn most
is alkalmazhaték, vagy be-
illeszthet6k az életbe, Csoda-
latos dolgokra bukkantam
igy, benn az udvarokban, 4
hdtsé tdakon.

Az 16 agrartorténetben
régi, de nem holt targyakat
mutat meg a mfivész, s bar
a képek archaikusak, a da-
tum jelzi, ezek az eszkdzok
ma is fellelhet6k, sétt tébb-
ségiiket alkalmazzdk is. Itt
van példaul a ldszléfalvai
jdrgédnyos dardlé, amelyet
léval vontattak. Ki tudja,
hanyadiziglen jutott mai gaz-
dajahoz, aki hasznélja a haz-
tajiban, a csirkéknek daral
vele. Tiszasz6l6s6n a pre-
hisztorikus id6kbél ismert
gabonatdroléra bulkkant Kun-
kovées. Kideriilt, ina krump-
lisveremnek hasznaljak.
Aztdn a galgamenti paraszt-
asszonyok, akik bészoknya-
san, szazadok 6ta jarnak a
»hatival”, a puttonyszer(

.'II\_..(: \"-’I\__.j

A prehisztorikus idékben gabo- -

natdarolé, ma krumpliverem Ti-
szaszéléson

teherhordéval, s most ezzel
egylitt bészoknyasan, vida-
man tere-ferélnek a gdzcse-
retelepen. Mert f6zni mar 6k
is gaztlizhelyen féznek. La-
késukban ott a fiird6szoba.
A szabadszdlldsi kiskertben
léval vontatott henger, mel-
lette, a gazda autéja.

— A mai ember és a tirgy
kozotti harméniat keresem

Kunkovécs Laszlé képei

Kunszentmikléson még vannak,
akik tudnak igy, kézzel birkat
nyirni

ugy latom, szivés munkaval
ezt be is mutathatom.

A kiallitdis sokat mond a
régieknek, és rengeteget a
fiataloknak, mely a szavasi
muzeum gybnyor termében
julius 26-t6] szeptember 22-
ig tart nyitva. Nagy élményt
nyujté, sokat adé jelentke-
zése ez Kunkovécs Laszlénak.

(L v.)




balesetveszély felsé hatarat kell kutatnunk a sportvilag-
ban. Az Allami Biztosité — a sportsajtoban, még nem
publikélt — adata szerint egy esztendGben 2556 eset-
ben 7 558 000 forintot fizetnek ki a sportbiztositasokra.
Iszonyu dsszeg, elkeseritd hattérrel. Vajon hol a hatar?
Korabbi beszélgetések felelevenitésével és j informa-
ciékkal kerestem a megfoghatatlan valaszt a dramai

kérdésre.

DR. MOLNAR ISTVAN, az

OTSH jogi osztdlyanak veze-
toje:
— Alapvetd, hogy minden-
ki onként vdllalja a sporttal
jaré veszélyt. Tehat azt is,
‘hogy szabdalytalankodnak ve-
le szemben, S6t: a szandékos
szabdlytalansig is a legtébb
sportdg természetes veleja-
réja lett. A csatdr nem for-
dulhat birésaghoz, mert a
hatvéd kiméletleniil felvagta
a kapu el6tt, Jogilag ugyanis
nem kotelezd sportolni, vi-
szont aki mozogni akar,
mindezeket a veszélyeket val-
lalnia kell.

— De épp a kozelmult
egyik tragikus hazai balese-
te indokolja a kérdést: ha fi-
gyelmetlenség, vagy szdndé-
kos sériilésokozds hozza a
bajt? ...

— Ez kivétel, De a gya-
korlatban még nem wvolt rd
példa, hogy sikeriilt bizonyi-
tami a erdnddlnecignt.

példaul ma is [fizeti a kar-
téritést volt versenyzdjének,
mert a tornaszereken nem az
el6irt biztonsagi ov és két
szakvezetd segédletével folyt
a gyakorlas, igy tortéenhetett
a baleset.

DR. PAVLIK GABOR, a
Testnevelési Féiskola és a vi-
zilabda-valogatott sportorvo-

sa:

— ‘Az idealis, persze, hogy
az lenne, ha kizarélag min-
den szempontbél makkegész-
séges versenyzdk sportolna-
nak, elejét véve ezzel a to-
vébbi bajoknak. De ahogy
tobbnyire az edz6k sem tud-
jak betartatni és betartani
valamennyi biztonsdgi elé-
irdst, az orvosoknak is gyak-
ran kell engedniiik elveikbdl.
Még a szimuldnsok fililénesi-
pésénél is nagyobb gondot
okoz a panaszait elhallgaté
sportolé, Amikor valaki sé-
riilten jdatékra jelentkezik, a
szorosan vett egészségi szem-

— Barmennyire is fiatal |
korban fogjak sportra a gye-
rekeket, nem biztos, hogy ide-
jében megszerzik a kellé ed-
zettséget., Gyarmati Andreé-
nak mar néhény hetes kord-

. ban a fejére nyitottuk a zu-

hanyt. Ma méar a Szovjet-
uniotél az Egyesiilt Allamo-
kig elterjedt gyakorlat pél-
déaul a csecsemok uszasokta-
tasa, amely a légiti megbe-
tegedések szamiizése mellett
meg is erdsiti a kis lurkét.
Igy aztdn, ha késébb ver-
senyszeri sportolasba kezd,
mar joval ellendllébb a szer- |
vezete, kevésbé sériilékeny.

— Prébdlkozhatndnk  mi
is hasonléval?

— Erre egyel6re, lehetdsé-
getnkuk miatt, esélyt sem la-
tok. \

DR. KAMUTI JENO, olim-
piai eziistérmes vivé, sportor-
VOs:

— Tény: alaposan megnott
a sportsériilések, -balesetek,
-tragédiak szdma. De ez csak
részben magyardazhaté a
sportszerek, az eszkozok tech-
nikai fejlédésével — gondo-
lok a mind gyorsabb és gyor-
sabb versenyautékra —, illet-
ve fejletlenségével, hogy csak
az atszdirhaté vivéruhakra
utaljak.

— M rin: nem az az
Mlt,__a{ci kitaldlja, hanem
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de nemecsak 6k, hanem Eurépa és Azsia mas vezetd ha-
talmai is gondosan elemezték e légi tevékenység ta-
pasztalatait. A spanyol fild — barmennyire kegyetle-
niil hangzik — afféle ,terepasztal”-nak, Guernica pe-
dig csak egyetlen kicsiny tereptdrgynak szamitott: azt
a célt szolgalta, hogy a harmincas évek repiiléstechni-
kajat, harci gépeit valdosigos hdboris kériilmények ko-
26tt ellendrizzék és probaljak ki. A német katonai szak-
ért6k azt bizonyitottak vele, hogy tobb szaz repilégép
egyetlen cél ellen valé egyideji bevetése, varosoknak,

ipartelepeknek a bombéazasa dontden kihathat egy
~igazi” hdaboru kimenetelére is...

Ihiasz Istvin

muzeolégus

KUNKOVACS
LASZLO

,,68"

EPITMENYEI”

Masfeél evtized alatt
mintegy szazezernyi nép-
rajzi fényképet készitett

Kunkovdes Laszlé fotomi-
vész, alkalmanként lapunk-
nak is megbecsiilt munka-
tarsa. E tengernyi fotogra-
fidnak nagy tobbsége az al-
foldi embert, a Tiszatol ke-
letre elteriiléd orszigrész el-
dugott zugait, az e szogle-
tekben meghuzodé — az O
szavaval mondva — dGsépii-
leteket és a még régebb 6ta
hasznalatos szerszamokat
mutatja.

A most férfikora delén
jaré riporter még endridi
gyermekségének idején
szeretett bele a pusztikba,
a pusztai lét maganyos, de
éppen nem rideg, nem em-
bertelen alakzataiba, s
kezdte el a megorbkitését
mindannak, amit mulandé-
nak vélt vagy tapasztalt.

Elébb az MTI folyvast
uton lévé tuddsitdojaként
tanulta ki a riporteri szak-
mat, majd — hogy valasz-
tott témaiban igazan elmeé-
lylilhessen — | szabad-
usz6"-ként utazgatott, azaz-
hogy vonatozott, kerékpa-
rozott, és igen sokat gya-
logolt Hajdlnanasra, Bu-
gacra, a Hortobagyra, a
Hédmezdvasarhely melletti
kutasi pusztara, hogy egy
méhkasra emliékezteto
tyukoélat, egy nyari (laci)
kemencét megirokitsen,
avagy azt Ilattassa, hogy
miképpen él manapsag a
rideg tartasu gulya, s ho-
gyan herélnek birkat —

foggal.

Eleinte afféle ,minden-
evé''-ként exponalt, de
aztin néprajzi ismereteit
elmélyitve egy-egy na-
gyobb targykér szerint cso-
portositotta tennivaldéit.

gy alltak ossze azok a ki-
allitasai, amelyek El6 ag-
rdartorténet, Tiszai baran-
golisok, Hagyomanyos ha-
ldszat, valamint Osépitmé-
nyek cimmel mutattik es
mutatjak be paratlanul ér-
dekes és értékes felvételeit

Orszagszerte eddig mint-
egy huszondt alkalommal
talalkozott 6 igy az érdek-
16d6k tizezreivel, egyuttal
pedig azokkal a néprajzos
szakemberekkel, akiknek
véleménye szerint Kunko-
vacs Laszlé egy olyan kil-
detésre tette [61 az életét,
amilyenhez hasonléra ma-
napsag rajta kiviil nemigen
villalkoznak. Az utolsd, de
még inkdbb a legutolsd
utdni pillanatokban ragad -
ja meg ugyanis a falusi, a
tanyai és a pusztai élet ki-
halasra itélt mozzanatait,
szintén pusztuléfélben 1é-
vo targyi vilagat. S teszi
ezt a hivatdsos és jol fel-
késziilt gyajtok szakszeri-
ségével, hiszen nem csupan
megorokiti oket, hanem a
fotéihoz adatokat is gy(Gijt,
s minden egyes képsorat
idépont és helyszin szerint
lajstromozza. Igy aztin ha
majd egy kutato a késdb-
biek soran kezébe veszi va-
lamelyik sorozatat, kony-
nyen dolgozhat vele, mert
arrol semmiféle sziikséges
tudnivalé sem fog hidanyoz-
ni.

Mi itt most az Osépitmé-
nyek cimd gyujtésébil mu-
tatunk be néhdany felvételt.
Tehat azokat a kalyibakat,
gorékat, mellék- és tolda-
1éképitményeket tessziik
lathatéva, amelyek a falu-
si meg a tanyai lakéhazak
mogott huzédnak meg, 61-
téve, hogy még nem vagott
bele hofehérre meszelt va-
lyogfalukba, tapasztott ol-
dalukba a bontécsikany.
Ezek az ,0sépitmények” =h
valéban az emberi ottho ;’
teremtés, a falhGzas, a te- o
térakas meghatoan egyszg— D
ri, mindazonaltal nemegy- @
szer elragadéan gyonyor- ,
kodtetd példai! Az Alfold
népe ugyanis ezek megfor- g‘

o
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malasakor is igyekezett ta-
karosat teremteni. Amilyen
egyszerli és 4si épitmények
ezek, olyan példasan tanu-
sitjak a gyakorlatiassag és
a szépteremtiés évezredes
rokonsagat, az épité ember
osztonos szandékat a maga
és masok gyonyorkodtete-

sére. Remeklések ezek az
6lak, vermek, hodalyok,
gorék*, kutricik — amint-

hogy remek [otOsszemre €s
eléggé nem meltanyolhat6
szorgalomra vall az az
igyekvés is, amellyel Kun-
kovacs Laszlé az utdkorra
hagyomanyozza mindazt,

Kélabas galoambdic
Oroshaza hataraban

Csanyi dinnyések kunyhdja

Disznodlla! egybeépitett
kolabas goré
Hédmezévasarhelyen

(Kunkovacs Laszlé felvételei)

Tokolre koltozott szabolcsiak
kenyérsiité kemencéje

ami a békési, a sarréti, a
nagykunsiagi meg a tobbi
orszagrészunkon a fényké-
pezigép objektiviével még
hefoghaté és megmenthe-
0.

Takdes Laszlé

k3

(Kunkovédes Laszld fotomai-
vésznek jelenleg Budapesten, a
Rajk Laészlé utcai Duna Galé-

ridban lathaté az Osépitmé-
nyek cimd kidllitdsa. — A
szerk.)




' KUNKOVACS Lészlé

L]

Forrds, 1387.8. 96.De

ELO AGRARTORTENET

A fenti cimmel rendezték meg Kunkovdes Ldszlé
Jotomivész kidllitdsdr Nyirbdtorban, a Bithori
Istvan Muzeumban. A kidllitst dr. Bellon Tibor,
a karcagi Gyorffy Istvdn Nagykun Miizeum igaz-
gatdja nyitotta meg 1987. jinius
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Nekem megadatott, hogy talalkoztam taltosokkal, Az a saman, aki elveszti szellemeit, meg-
an.m _ummw\noquSr es ) m.wm_.an_hroﬁo:,_ kiilonos sz(inik sdman lenni, s6t néha meg is hal.”
alakja, a vén marhahajcsar is az lehetett. Bebaran-

goltam Szibériat, Kozép- és BelsG-Azsiit, felkeres- (L+Ja. Swerberg gyljrese, 1927)

tem az utols6 samanokat.

Fotdoim és irasaim kiallitdssa forrtak ossze, ame-
lyet 1993-ban mutattak be, amikor Budapesten tar-
tottak nemzetkozi tandcskozasukat a samanizmus
kutatéi. Azéta Gjabb fejezetekkel egésziilt ki.

Kunkovdcs Laszlé

A szerzé néprajzi fotokiallitasai 1983 ota:

El6 agrartorténet — Tiszai barangoldsok —
Osépitmények — Hagyoményos haldszat — Boldog,
szeretett falum — Pasztoremberek — Lhaszatdl
Sigacéig (Tibet) — Kunok Magyarorszaigon —
Taltoser6 — A Mongol-Altaj kazakjai —
Varézslatos Dél-Szibéria — Otorok kéemberek — A
Hortobagy mellyéke

A Tdltoserd cimi kiallitas
1étrej6ttét tamogattak:

Nemzeti Kulturdlis Alap
Soros Alapitvany
Fujifilm Magyarorszag Kft.
Nikon Kft.

Szines labor:
Color Foto Professional Kft.

Késziilt az SzZFMH Nyomdaban

Bronzkori sziklavéset
Dél-Kazahsztanban

T
mm

VIGADO GALERIA

Mivészeti és Szabadmivelddési Alapitvany
Magyar Alkotomiivészeti Kozalapitvany
Magyar Alkotomivészek Orszdgos Egyesiilete

MEGHIVO



| KOUDRAH(Gwod) Gl focks
AGoA- 1666 \bbi lachn

Avs A%9C /[1-3. 2.
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T. 2903,

" Ozora,

 boxihat
A siri swedsobs bendtt terillet kbzepen deszkakerites van
oldalain kapukkal, & bekeritett teriilet belsejében vadaszpaholyok-

» |45 az egész kériil karékeritésn& Felirata:

)
IR N 5§
balra: PLANKENMEIS

k&zépiitt: PALANKCSALIT.
jobbra: @ CLOISON DE PLANCHES.

legalol kézépiitt: Lith Kunosy Kﬁéthx Pest.

Pényképny., mér, a vk, 32,5 : 38.8 cm,
WM Festetics L.gr.: A herczeg Bsterhazy-csalad fovadaszatai Ozoran,

Pest, 1870,
28-92-36.,







KUNOSSY és RETHY kényomdaszok Pesten az 1850—60-28

avekben.







KUNOSY VILMOS litografus (1839—1900)

Parizsban tanult, majd Bécsben élt, ahol nyom-
dét is nyitott. Hazatérése utin a Leiter Nyom-
ddba tirsult be, melynek késSbb egyediili tulaj-
donosa lett.

Magyer kinyvmiivészetl torekvések a szdzadfordulédn
MTA MECS és a Patﬁf; Irod Muz.ktzbs kiadvénya Bp.1975.
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nsch Antal ---,s uarnum_ et u.i ker-

ie: Kunsch Antalt, a Margit-
sziget f8kertészé R kéjanak
z}tsmeréaém ; - ¢ nevezte
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Tegnap nyilt meg Kun-Sebestyén Géza textilmiivész szényeg- és

falikép-kiallitisa @ MOM Szakasits Arpad Miivelddési Kdzpont-

Vit ban. Megnyité beszédet mondott Baska Jozsef festomiivész, ax

\ V,\)» YV VAAL Iparmiivészeti Foiskola tandra. A miivész legjelentdsebb munkai,

=y a sajat maga dltal tervezett, szovott és csomézott szényegei, fali-
képei janudr 11-t6l 20-ig tekintheték meg

¢S L\ M







KUNST DORFF ? EKRIS'D(F,asztaloc,czekrénvkészits,
--------- scoborfaragimester

- 1724.ben vels kiotnek szerzddést a Kaplonyi {j mones-
tor két mellékoltdrdnak elkéegitésére Kdrolyi levélidr
Torzsan-ag,Exractus,ad.10,No,.%6, 96.0l1ld. 18, jegvz

NEMETH PETER: Szabelos 63 smatmir me
. ék -k -
[LI-IIII.slasadijtbldvﬂrui és nonostogzi SIfEfg o

A Nyiregyhdsi JGSA ANDRAS Mi-zeum fvkiny
Budapest,1968 ktnyve, X, 1967,
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A fertodi kastély kapolnajanak oldalfslainak kifesté
g6t Ventrzel Aunster/ akadémiai feuto végemte 1766-
ban, ,mely megbizatast ugyluiszik el is vagente, 141,
0ld, 24, jegyz

KATONA IMRE: A fertfdi kastélyrcndss=er kiak kulasa
130.01d

Soproni Smemle, Helytéri,rolysirat, XXX, 2,9+
Sopron, 1976
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Kuff  Kunrath lésd: MDX
Conratih Jénos Gyorgy.

Bénisné,Wallon Lmma: Conrath Jénos Gyldrgy
épitdmester.

Muvéssettirténeti Tanmlményok. Bp. 1961. 65-85.1.












MDK
Zunségi

Dragonyosok, cer,

frv. Csarnok lo4, aukc. 1942. mdj,
9. 1,
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KUNOVITS Andris 53
Diesdszentmarton, 1910.—?
festd

Banner Erdély






Kunovits Andras

Nagybanya miivészete (kataldgus)
Magyar Nemzeti Galéria, 1996

Széveg : 55, 186, 187, 189, 351,
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Vagyonos nemzeteknek irigylésre mélto elé- |
nyei kozé tartozik az is, hogy egyesek a koz- |
miivel6dés vagy a humanizmus oltérdra tett
fejedelmi alapitvanyokkal képesek neviket a
hélds utokor emlékében megorokiteni. Kalono-
sen az éjszakamerikai Egyesiilt- Allamokban csak-
nem évrél-évre elsfordul az az eset, hogy egy-
egy milliomos nevérl nevezett nagy intézetet |
allit fel, tisztdn sajat koltségén. Kozel szdzra
megy mér ott az oly magénosok dltal alapitott
s az 6 nevilkrdl nevezett intézetek széma, me-
lyek alapitdsi koltsége tobb millio forintot ige-
nyelt s ezek kozott nemesak drvahdzalk, korhd-
ok és foiskoldk vannak, de nyilvines konyv- ‘
tarak, mazeumok, csillagvizsgdlok s mds koz-
hasznt és a kézmiivel 6dést elémozdito intézetek.

Egy ily valoban fejedelmi alapitvanynak épu-
letrajzéit mutatjuk be most az Anglidban emelt
Holloway-intézet képében. Az alapitd, Holloway
Tamés, rengeteg vagyondt az dltala feltaldlt
gyogylabdacsokbol szerezte, melyek egykor, ter-
mészetesen nagyszabdsu rekldmok kozvetitése
utjén, olyannyira el voltak terjedve, hogy Hol-
loway killon hajot épittetett, melynek csak az
volt a dolga, hogy az 6 piluldit Amerikiba szdl-
litsa. Rengeteg gazdagsagdt mutatja az is, hogy, |
bhér tobb mds alapitvinyt tett, s csalddtagjainak
is joeskdn juttatott, magdra erre az egy intézetre
nem kevesebb mint 850,000 font sterlinget, azaz
a mi pénziink szerint, kozel 10 millio forintot
forditott, mely rengeteg 0sszegbél az itt lathato
épiilet készitése és felszerelése 600,000 font ster-
lingnél tobbet vett igénybe.

A Holloway-intézet benlakdssal egybekotott
fels6bb lednyiskola, a hol évrél-évre mintegy
600 serduld és feln6tt ledny részesill kilonos
kiképzésben mindazon tantdrgyakban, melyeket
Anglidban s mds miivelt orszdgokban a n6k a
kozépiskoldkban és egyetemeken hallgatni szok-
tak. Mindezen lednyokat, valamint a benlakd
tanito- és szolgaszemélyzetet, a lehetd legna-
gyobh kényelemmel litjdk el. A tantermeken
kiviil vannak olvaso-, jatsz6-, fogadd- és tdrsalgo-
termek, kiilon miihelyek és tornahelyiségek.
Mazeumai nagyszertiek s még képtdra is oly
hires, hogy a jelentékenyebb angol képtdrak
kozt emlegetik. Az Oridsi kiterjedésti épilet ud-
varain, tdgasfolyosdin, s mindenek felett a nagy
kiterjedésti s gondosan dpolt parkban, kilonféle
szorakozdsokrol s mulatsagokrél van gondos-
kodva, s mint az a miivelt Anglidban magdtol
érthet, az egészség kovetelményeit is a legpon-
tosabban tartjdk szem elott.

Nem volna lehetséges roviden elmondani
mindazt, a mi ebben az oOridsi épiiletben és
mintaszerii berendezésében feltaldlhato, s igy
esak roviden megemlitve azt, hogy az épilet
alapkovét 1879 szept. 12-én tették le s felszen-
telése Viktoria kirdlyné személyes jelenlétében,
mér az alapitd Holloway haldla (1883) utdn |

1886 junius 30-dn tortént meg, az intézet hires
képtarabol egy nagy érdekii eredeti mtivet aka-
runk bemutatni.

A Holloway-intézet képtirdban Orzott mi |

Long Edwin hires angol festének taldn leghire-
sebb miive, mely a cziginyoknak Span yolorszfig-
bol 1624-ben tortént kitizetését dbrdzolja. A
képet el6szor 1872-ben dllitottdk ki a londoni
nemzeti akadémifban s maga a mfivész a kovet-
kez6 leirdst kozolte akkor feldle : «A kérvényezOk
(ez volt a kép eredeti czime) tdrgyat Pacheo ira-
taibol meritettem, melyeket a simancasi leveltar
Srzott meg, a ki egykor a szent inquiziezi6 tit-
kéira volt. Ekkor tortént, hogy IIL. Fulop, egy
gyenge fejedelem, ki kizdrolag a papség, kilono-
sen Gonzales bibornok gyfmsdga alatt dllott, a
cziginyokat szdmifizni akarta orszagabol. A spa-
nyol cziginyokat mindig elkoresosodott fajnak
tekintették : ebben az idében exkommunikdczio
alatt allottak s nem is volt szabad templomokba
menniok. Valoszinti, hogy a szdmiizetés meg-
tortént volna, épen gy, mint eldbb a zsidok
széimiizetése ; de megakaddlyozta ezt a képen
bemutatott egyszerti kuldottség megjelenése
Valladolidban épen akkor, midén a kirdly esa
bibornok a Santa Annunciata lépesbin lejottek
s a fiatal kirdlyno kérése, kinek képét a folyoson
lathatjuk... A torténeti arczképeket a festd a
madridi képtdrbol vette s a czigdnyok képeit
1871-ben Granadéban készitette oly é16 mintdk
utdn, kik valoszintileg a régi kérvényezk koz-
vetlen utédain. A nehéz targyhoz, mint ldtjuk,
a miivész nagy gonddal készult s mindenki, ki e
képét megnézi, elismeri, hogy munkdja sikerilt.

Egy londoni rendériigynok elbeszélése.

(A sQuarterly Reviews utin.) (Folytatas. )

Scotland-Yardban ott taldlom Storr urat.

— Hovd lett a franczia rendér-ugynok? —
kérdi télem a féfeltigyel6, kivel on Storr ar bolt-
jaban id6zott.

— Elutazott ; valosziniileg surgonycket kapott

Parisbol.

— En meg azt hiszem, — veté kozbe Blunt
fofeligyelé, — hogy 6 lopta el Storr ar gyé-
méantjait.

— Hogyan, Princel ur, kit a franczia rendor-
ség Londonba kuldott, lopta volna meg Storr
és Keen urakat, még pedig az én jelenlétemben ?
Na, mér bocsénatot kérek, de ez mer6 lehetet-
lenség, hiszen Storr urral egyiitt voltam a bolt-
ban és Princel egy 1épést sem tett . . . . .

— Hidt elfelejtette — kidltd most Storr —
hogy az az ember arrdl beszélt, s6t meg is mu-
tatta, mily modon kellett a gyémdntos fiokba
nyulni!

Erre persze semmit sem felelhettem, mert be

kellett ismernem, hogy a lopds lehetésége nem
volt kizdrva.

Hosszu kihallgatdson kellett dtesnem, mely-
nek befejezésével magam is arra a gondolatra
jottem, hogy Princel ur, ki 6ramat oly ugyesen
kihfizta, ardnylag kevesebb faradsdiggal Storr
gvémdntjaihoz is hozzdférhetett.

A dolog nagy larmét okozott, de mér a dél-
uténi ordkban a valodi Princel megjelenése Scot-
land-Yardban mindent megfejtett. Kitint, hogy
az érdemes franezia igynokot Abbeville-ban egy
périsi siirgény érte utol, melyben meghagyatott
nekie, hogy tovabbi rendeletig onnan el ne in-
duljon. Miutdn azonban a vdrdst megunta, ma
reggel fénokéhez kérdést intézett s ennek nyo-
mén azonnal ide sietett.

A nagy tgvességgel és meresz elhatdarozdssal
tervezett lopdst a londoni uri tolvajok klubja
rendezte, még pedig oly rendkivili eredmény-
nyel, hogy az elcsent gyémdntok soha téhbé meg
nem keriltek.

Oszintén megvallva, az engem ért bajnak nagy
részben magam voltam oka, mert a helyett, hogy
Princel urral mindjart Scotland-Yardba indul-
tam volna, egészen mdsfelé forditottam figyelme-
met, s6t a gazembert még be is mutattam neki.

Ezért keményen megdorgdltak és husz évi
becstiletes szolgalataim figyelembe vétele nélkil
bizonydra el is boesatottak volna hivatalombol.
A hibat jova tenni akarvan, foltettem magam-
ban, hogy a veszedelmes klub titkos fészkét,
magamra hagyva is felkeresem.

E czélra mindenekel6tt az ugynevezett orgaz-
ddk szovetkezetéhez fordultam, mely intézmény
mint Mohamed sirja, [6ld és ég kozott a levegd-
ben 1og. A londoni orgazddk egy kézzel a tolvas
jokkal kereskednek, mig mdsik keziik a renddr-

ség rendelkezgsére dll. Tly viszonyok kozt sokan ~
belebuknak és Newgateba kerulnek, mig ellenben =
a tilnyomd tobbség nehdny évi mikodés utdn™
az uzletttl visszavonulva, megtakaritott tokéivel

a viros valamely tisztességes részében holdog

csalddi életet él. Ha tekintetbe veszsziik, hogy b
Londonban évenként ellopott s orgazddk segit- ©

ségével pénzzé tett killonféle ingdsagok értéke n -
harom milliot joval tulhaladja, esakugyan nem
tartjuk tulzottnak azt az dllitdst, mely szerint'a
kizép osztalyn lakossdg husz szdzaléka ily mé-
don keresett pénzbél lett vagyonossd.

Curl urat, ezen szovetkezet egyik féemberét,
régita ismerem s igy legeldszor hozzd fordultam.
A jémbor férfiut majd a hideg lelte ki, midoén
pazar fénynyel berendezett iroddjaba léptem,
melynek ajtajan tikorsimdra esiszolt rezlemezen
ezt lehetett olvasni: Curl be- és kiviteli aruk
iigynokereggeli 10 oratol délutani 6-ig talalhato.

— Téan a Storr-féle gvéméntok dolgdban mél-
toztatott ide faradni? — kérdé Curl ur, — ez
esetben legnagyobb sajndlatomra ki kell jelente-
nem, hogy az ugy érdeme tokéletesen ismeretlen
elottiink. Ilyesmivel a szovetkezet nem foglalko-
zik, mert ha ilyesmi tudomdsdra jut, bizonydra
nyomra vezette volna onoket.

— Nem, kedves Curl ur, én egészen mds jarat-
ban vagyok, s nehogy drdga idénket hosszadal-
mas fejtegetésekkel pazaroljuk, azon rovid, de
hatdrozott kérdést intézem onhoz, hol és merre
van jelenleg az uri tolvajok klubja ?

Kérdésem korulbel6l oly hatdst tett az érde-

| mes férfiura, mintha kopasz fejére tizes abrin-

AZ URI TOLVAJOK KLUBJA. |

esot nyomtam volna, mi valosziniileg onnan ered-
hetett, mivel véletleniil Curl ur épen a nevezett
klub tigynoke volt, mit én csakugyan nem tud-
tam, de még nem is sejthettem.

— A klub helyiségeit nem ismerem, — hebegé
az orgazda, — de ha valami tigyben felvildgosi-

| tdssal szolgdlhatok, ezt szivesen megteszem.

— A felvildgositdsokat majd magam fogom
megszerezni, egvelére csak az utezat, a hézszd-
mot akarom tudni . . .

— Fzzel nem szolgdlhatok . . .

— Nem ? Na, ezt sem banom, de ugy vigydz-
zon magdra, hogy Scotland-Yardban egy joaka-
rot ezzel elveszitett. Erti? . . .

— De mi haszna, ha megmondom is, hiszen
ott hidba keres, csupa kifogastalan gentlemenek
vannak egylitt, kik ont az els6 széra riagalmazds
és becstletsértés czimén beperelnék.

— A hézszédmot !

— Tudja mit, — felelé végre a megzaklatott
orgazda, — j6jjon el ma tiz ora felé, megmuta-
tom, de ne kivinja, hogy megmondjam, mert be-
esiiletszavamra meqgfogadtam, hogy senkinek meq
nem mondom !

— Eljovok, s6t a mi tébb, konnyebbség oki-
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ért keressen fel pontban tiz érakor Perkinsnél,
hol ilyenkor az esti lapokat olvasgatom. J6 napot!

A légyottot nem azért kivintam Perking kavé-
héizéba, mintha Curltdl tartottam volna, de leg-
mmkdbb azon okbél, mivel a most nevezett helyi-
ségben darab id6 6ta nagyon gyanus kiilsejii
emberek fordultak meg. Ha Curlt ismerik, rogton
el fognak pdrologni, mihelyt az felém jon; ha
pedig nem ismerik, valészininek tartom, hogy
téle e részben bévebb felvildgositdst nyerhetek,
8 igy egy csapdssal két légyre czéloztam.

Curl pontosan eljott, de a kdvéhdz majdnem

ures volt. Valoszinileg akadt ember, ki odajove- |

telemet ideje kordn jelezte.

— Ha ugy tetszik, mehetink, — mondd
Curl, ki le sem ult.

Midén az utezdra értink, Curl azt ajdnlotta,
hogy a londoni hidig koesin menjiink, honnan
aztdn hamar a keresett hdzhoz érhetiink.

Régota tdplalt sejtelmem nem csalt, mert Curl
esakugyan azt a hdzat mutatta, mint a klub helyi-
ségét, melyet mindig gyanus szemekkel néztem.

— Koszonom fdradsdgat, Curl ur, nincsen
tobbé onre sziikségem.

' UT A VILAG KORUL 18 KRAJCZARERT.

ségében fog id6zni.

— Manner ur neve iem fordul el6 a tagok
lajstromdban, — vélaszold a kapus, — s miutén
a klubba csakis tagok szoktak jdrni, legjobh
lenne, ha mésutt, példdul lakdsdn keresné fel.

A nem épen udvarias hangon adott vdlasz
utén, a kapus orrom el6tt becsapta az ajtot.

Ilyes fogadtatasokhoz régita szokva lévén,
esakis azon tin6dtem, nem lenne-e czélszerii
legott a dolog végére jérni. Az dtellenben lévé
héz drmyékdban megvonulva, virtam mig a klub
tagjai haza indulnak, mi a rendér jelentése sze-
rint éjfél tajban szokott megtirténni.

(Vége kivetkerik.)

retnék beszélni, ki vahg\umﬂeg még a klub helyi-

A fent kitett esekély dsszegért (franczia pén-

zen 25 centimes) a vildg korili utat egy 1890 |

deczember 19-én az epernayi postdn Secott C. tr
dltal feladott és Yokohamdba czimzett levél tette
meg. A levél a rendes japdni postdval Havren
és New-Yorkon ét rendeltetése helyére eljutott,

A paplak.

épitését végre meghkezdette. A vonal hoszsza nyolez-
ezer kilométer ; a koltségek eliranyzata nyolezszdz
millic eziist rubelre van foltéve, de kétséget nem
szenved, hogy ezen éridsi 6sszeget legaldbb még egy
harmaddal meg kell toldani, mi azonban tekintettel
a vasut kereskedelmi és haddszati fontossdgfra, szd-
mitdsba nem jéhet. Miutdn a munkit nem biztdk
villalkozékra, orosz szokds szerint leginkdbb az or-
széig belsejében dllomdsozd katonasig s ennek sza-
badsdgolt tartalékosai fognak igénybe vétetni, mi
dltal a koltségek még inkdbb megsaaporodnak, de az
épitést gyorsabban be lehet fejezni.

* Tanari fizetés régen. Kalvin, mint a strass-
burgi egyetem tandra (1538—1541), évenkint 80
forint fizetést s nehény hordé bort kapott. Kortérsa
Lambert Ferencz, ki a wittmebergi egyetem hires
tandra volt, minden hallgatétél 12 garas tiszteletdijt
kapott egy félévre, holott ugyanakkor a bécsi egye-
temen csak 4 garast fizettek. Crocus Rikhard wittem-
bergi tandr, ki a gordg nyelvet kénytelen volt in-
gyen eléadni, hogy hallgatéja legyen, Boles Frigyes
orgréftél jutalmul minden félév végén ot aranyat
kapott, az a fejedelmi ajindék annyira lelkesitette a
tudést, hogy hosszu dicséneket irt réla.

* Forditott divat. A khinaiakndl nagyon illetle-
niil viseli magdt az, ki idegen szobdba lépve, ott

A ref. templom.

*

E szavak utdn hétat forditva, tovabb mentem.

A legkozelebb 4116 rend6rt6l azt kérdeztem,
vajjon az x. szdmu hdzat ismeri-e, mire az illeté
azt felelte, hogy hét év 6ta folytonosan az utezd-
ban éllvan, nemesak a hdzakat, de a bennok lako
embereket is tékéletesen ismeri.

— Tehat az x. szdm ?

— Az els6 emeleten, valamint a magas fold-
szinten a Donogali zenekedvel6k klubja van; a
mésodik emeleten a hdz tulajdonosa, Sparke
Jakab és csalddja lakik, ezenkivil a kapus.
A zenekedvel6k hétfén és szombaton jonnek
ossze, tobbnyire 8 orakor este és nagyon ritkdn
maradnak egyiitt éjfélig. A zene nem tart sokdig,
de anndl tovdbb a vacsora, stb.

Ezt jelentette a rendér, ki, a mint mond4, hét
év Ofa az utezdn dllomdsozott. A hdz kiilseje
semmit sem mutatott és alig killonbozott a tobbi
hazaktol, melyek gondosan bezdrt kapu-féle
ajtoikkal ugy néztek ki, mintha a lakok vidékre
koltostek volna. Szombat lévén, arrsl akartam
meggy6z0dni, vajjon valé-e a rendér jelentése,
vagy pedig csak szdszaporitds kedvéért beszélt
annyit? A diszes ajté vas kopogéjinak mésodik

utésére a komoly kinézésu kapus azt kérdezte |

tolem, kit keresek ily késén ? Mire hamarjéban
azt taldltam vélaszolni, hogy Manner urral sze-

| de miutén a czimzettet Yokohamdl an nem

ismerték, a levél 1891 mérezius 14-én ismét
visszakeriilt Epernaybe, igy tehdt a fold korali
utat 84 nap alatt megtette. A levélen ldthato
postabélyegeken a kovetkezs napok vannak fel-
Jegyezve: Epernay: (déli Francziaorszégban,
mint feladdsi hely) 1890 deczember 19. Pdris :
deczember 20. New-York : 1891 januér 1. San-
Francisco (Kalifornia): januéir 10. Yokohama
(Japén) : februdr 14. Hong-kong (Khina) : februdr
10. Marseille (Franeziaorszég): mdrezius 13.
Epernay : mérczius 14.

Mint egy sokat tudd ar nagyon helyesen meg-
Jegyezte, a levél utazdsa gyorsasdg tekintetében
nem mulja felil Fogg Phineas urnak Verne
Gyula dltal leirt kalandjait, sem pedig Bly Nelly
kisasszonynak valosdggal megtett utazdsat, mely
mindossze csak 72 és egy fél napot vett igénybe,
de mindamellett olesisdg dolgaban eddigelé az
epernayi levél utja a posta torténetében valosd-
gos epokhélis esemény.

EGYVELEG.

* Nyolczezerkilométeres vasut. Az orosz kor-
miny a Wladinostokbdl (a csendes Oczedin mellett)
Szibéridn keresztiil Szent-Pétervirra vezetd vasut

r—

levenné kalapjdt : mds részt azonban egészen miive-
letlen embernek tartandk, ha litogatds alatt papa-
szemét fentartand.

| % Jartat6-gép. Yagin Miklds nevii orosz kiilénss.
- gépet taldlt ki a jirds eldsegitésére. A gép néhiny
erds, a ldbszdrakra alkalmazott csavarrng6bol 4ll,
melyek a lépéseknél sziikséges izom kitdguldst akar-
Jik pétolni. A feltaldlé szerint a gép munkdja az
izomerd pétldsival oly jelentékeny, hogy az ember
gzzel a géppel 2—3 annyit képes jérni, mint kiilon-
en.

* Az Eurépdban 616 virdgok szima 4200 faj &
igen érdekes, hogy ennek épen tizedrésze, azaz 420
faj olyan, mely illatot ad.

* A legfényesebb lampa a vildgon Yiitland part-
jén van, a haustholmi vildgité-toronyban, melynek
fényét két 35—35 lbereji gbzgép s két Méritens-
rendszerti villamdelejes gép adja. Az egyetlen ldm-
pinak fénye egyenld két milli6 gyertya fényével. A
vildgité-torony 6re prizmdk és lencsék segitségé-
vel mindenkor meglithatja foldszinti szobdjdban a.
ling erejét s rendes koriilmények kézott ott lenn is
képes azt megigazftani s nem szitkséges folmennie.

¥ JégesBt teremtett Planté franczia physikus
villamossdg erejével, minden kiilénés eszkozok nél-
- kiil, sétartalmu viz és rendkiviil alacsony hémérsék-
| let haszndldsa mellett.




Kunszt Jénos és ifj. Szabd Istvan

A tudoményos kidllitéas el8csarnoka,repre
/Egészségligyl kidll./ Tervezték fentiek

Magyar Ipsrmivészet 1935, 217e1e
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KUNSZT Gybrgy: A dekonstruktivista épitészet uj vildga

€s a hattérben lev6 régiek. = Nappali Haz, 1991. 1/2.sz.
22 - 28.p. ill.

Ep. alt.






KUNSZT GySrgy

Akadémiei tahajénlés 1993 = Magyar Tudomény, Bf, 37,
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KUNSZT Gydrgy: ,Szdzadfordulés" és ,népnemzeti"
magyar épitészet : Gerle Jénos - Kovéacs Attila -
Makovecz Imre: A szézadforduld magyar épitészete.
Bp. : Szépirodalmi ; Bonex, 1990 /rec./. =Holmi,
III.évf.8.sz. 1991 1070 - 1075.p.
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Falképtoredék, feliratos tabla

las soran eredeti feliiletet nem talaltunk,
valamint a fa anyaga is jobb allapotl volt,
mint a biztosan eredeti részek faanyaga. A
karzat aljan 1év6 kazettakon, az oszlopfok
takardsaban, illetve a széleken talaltunk
eredeti festésnyomokat, melyek szinvilaga
és jellege megegyezett a mennyezetével.
Mivel a festett diszek és szinek az atfestés
alatt mar nem folytatodtak, feltételezhetd,
hogy azokat az atfestés el6tt alaposan lesu-
roltak.

A templom berendezési targyainak esz-
tétikai helyreallitisa az 1800-as években ké-
sziilt periodust mutatja be. Ez alol egyetlen
kivétel a szoszékkosar, melynek eredeti fes-
tése igen jo allapotban megmaradt, és sze-
pen bemutathato.

Az esetek tobbségében az eredeti feliilet
bemutatasa a cél. Ebben a helyzetben azon-
ban az eredeti réteg rendkiviili egyszeriisége,
valamint a padmellvédek kiilonbozé szind,
rajzolatu fabol valo Osszeallitasa, azoknak
homogén maodon torténd kiegészitése ¢s pot-
lasa rendkiviil nehéz feladat lett volna.

Masik szempont a karzat kétperiodusu
épitettsége, melynek atfestése, illetve 0 fes-
tése megegyezik a padmellveédeken litha-
tokkal. Ezek egyiitt egy egységes belso han-
gulatat keltik a templomban, melyet nem
volt érdemes megbontani egy igen kérde-
ses megjelenést ¢s bemutathato eredeti fe-
lillet miatt,

A berendezéssel egyid6s a nyugati kapu
ajtolapja. A XIV. szazadi kapuzat {616t a XVIIL
szazadban készilt kétfeji sas toredckesen
megmaradt abrazoldsa maradt rank. A tore-
dék most a sekrestyében lathato. 1762-ben
késziilt a karzaton talalhato feliratos tabla,

Fallaptoredék — sas

amely a templom egyik atépitésérél ad bizony-
sdgot, novényi ornamentikaval keretezve.

A REFORMATUS TEMPLOM )
HELYREALLITASABAN RESZT VEVO
ALKOTOKOZOSSEG:

Allami Miiemlékhelyredllitasi és Restaurdlisi Kézpont

Répész: PhD Gere Laszlo

Milveszettorténész: Veres Lujza

Epitész vezeté tervezd: M. Kalo Judit

Statikus: dr. Gilvén Nandor

Epiletgépész: Graffjody Zsuzsanna

Elektromos: Kardesonvi Karoly

Vildgitastechnika: Haasz Ferenc, ERCO; Bengyel
Katalin, LISYS

Utdlagos falszigetelés: Deschmann Alajos

Kertépitész: dr Szikra Eva

Uvegmiivész: Balogh Eleondra

Faldiagnosztika: dr. Valtinyi Daniel

Vezetd restaurator: Radovies Krisztina, Jano Irén

Farestaurdtorok: Tukdcsné Huszdr Boglarka,
Pankovits Aranka, Kiss Rita, Jankovics Anna-
maria, Csizmadi Edit, Baldzsné Nemesi Emma,
Varsanvi Zsuzsanna, Németh Katalin, Molnar
Eva, Dorogi Katalin, Bardosné Gdardon Korné-
lia, Gégis Agota

Diagnosztika: dr. Horvath Zoltan, Szilagvi Gaborné

Szerkezeti munkdk: Balazs Gyula, Sarosi Gvirgy

Festérestaurator: Tarbay Anna, Gedeon Péter

Elozetes kutatas: Kiss Margit

Falképkutatas: Tarbay Anna, Kalo Judit

Foto: Kenéz Pal, Haasz Ferenc

Lelkesz: Varga Arpad

Kivitelezd: Konez Istvan és munkatarsai

Beruhdzo: Rutai Hona, Géczy Csaba

Miiszaki ellendr: Tankdczy Istvan

A miemléki helyredllitis kiltsegeit a Nemzeti Kul-
wralis Orékség Minisztériuma, a Kulturalis Orik-
ségvedelmi Hivatal és a Tiszantali Reformatus Egy-
hazkeriilet biztositotta,
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Kovacs Attila

A GYENESDIASI SZENTHAROMSAG-SZOBOR RESTAURALASA

A mult targyi emlékeinek megdvasa nemesak
abban az esetben lehet fontos, ha azok pénz-
ben is kifejezhetdk, vagy kiilonleges miivé-
szi értekkel birnak, hanem akkor is, ha egy
telepiilés torténetéhez szorosan kapesoldd-
nak, vagy vallanak arrol. A gyenesdiasiak
felismerték ezt, és sokat tesznek azért, hogy
a mult k6bol faragott tanti az utokor szama-
ra is fennmaradjanak. Igy keriilhetett sor a
Szenthdromséag-szobor restauralasara is
2002-ben a Nemzeti Kulturalis Orokség Mi-
nisztériumanak timogatasaval.

Gyenesdias Keszthely melletti telepiilés.
A korny¢k kiilondsen gazdag kbl emelt
emlékekben. Ezek a faragvanyok — tobbnyi-
re keresztek, ill. siremlékek — részben a vi-
dék vallasossaganak tandjelei, részben a he-
lyi kéfaragoipar fejlettségére utalnak. A
kérnyék kozterein, utcin, hataraban megje-
lend kdszobrok, keresztek, temet6i siremlé-
kek altalaban a provincialis mivészet, ill. a
varosias kéfaragoipar formavilagat tiikrozik.
A talapzatok, posztamensek megformalasa-
nal a kilonb6z6 korstilusok elemei —
gotizalo, klasszicizalo, barokk, copf — gyak-
ran keverednek. A kdfaragas kozépkori és
Gjkori fejlédésében a megfeleld mindségli
banyahelyeknek meghatarozo szerepe volt.
A mesterség miivelGi elsésorban a banyak
kozelében kialakult kéfaragd kdzpontokba
telepiiltek.

Keszthely kérnyéken a kozeli rezi és mas
banyak szolgéltattak az alapanyagot, és igy
jelentés kofaragoipar alakulhatott ki, 1751-
ben Keszthelyen megalakult az acs-, kémii-
ves-, kéfaragd céh. A fennmaradt nevekbdl
arra kovetkeztethetiink, hogy a mesterség
miivelSinek tobbsége német szirmazasi
volt. Igy ismertek pl. a keszthelyi illet6ségfi
Kinstnig, Czitterparth, Spen mesterek, kik-
nek munkaival siir(in talalkozhatunk a kor-
nyéken. A Gyenesdidson — és a kornyezd fal-
vakban — fennmaradt keresztek és faragott
emlékek tobbsége a XIX. szdzad kdzepétdl a
XX. szazad elejéig terjedd idészakban ké-
sziilt. Sajnos késobb a banyak kimeriilésé-
vel €s az igények szambeli megnovekedésé-
vel a k6bdl faragott emlékeket a miik6bol
kesziiltek valtottak fel. Ezek olcsobbak vol-
tak, €s az ontdsablonok segitségével gyor-
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sabban és nagyobb témegben tudtik az igé-
nyeket kielégiteni. Mindez a korabeli kéfa-
ragoipar hanyatlasahoz vezetett.

Visszatérve a kdbél faragott emlékekhez,
ezeknek kiilonboz6 tipusai alakultak ki, ame-
lyek varialodtak. A fesziiletek — igy a Szent-
haromség-szobor is — mellékalakokkal egé-
sziiltek ki, akik — a névazonossag folytan
gyakran az allittato férj és feleség véddszent-
Jei voltak. Ezeken a kb6l faragott emléke-
ken a kor eklektikus egyhazmiivészete és a
falusi megrendel6k ikonografiai elképzelései
keverednek. Némelyiken az alakok megfor-
malasa az egykori egyhdzmiivészet mintai-
tol elszakadva népi faragdsokra emlékeztet.

A gyenesdiasi Szentharomsag-emlék is
ebbe a vonulatba, az n. provincialis miivé-
szet formavilagaval meghatarozhato stiluskor-
be tartozik. 1902-ben Széll Anna megrende-
Iésére készitette Kunstnig lmre keszthelyi
kofaragomester. (Az alkoto személyére a szét-¥
bontas soran deriilt fény, mert a szobor és az
azt tartd oszlopfé kozott néhany korabeli
pénzérme tarsasagdban megtalaltuk a név-
jegyét.)

Az emlék a rezi melletti kébanyédban fej-
tett homokkd6bdl késziilt. Mind épitGanyag-
kent, mind pedig szobraszi alapanyagként
kedvelt volt konnyii és j6 megmunkalhato-
saga miatt, Erre bizonysag a beléle emelt ren-
geteg kereszt és siremlék.

A kozet valosziniileg a Pannon-tenger
tiledékébdl cementalodott dssze. Meszes,
kovasavas kotésii, szovetét tilnyomorészt
kvarc, kisebb részt csillam, foldpatok és vas-
oxid alkotja. Szinét is — amely a sziirkét6l a
voroses okkerig terjedhet — jorészt a vas-
oxid-tartalom hatarozza meg. A szinvaltas
még azonos tombaon beliil is gyakran eléfor-
dul. Egyes valfajainal a ké szdvetében el-
szortan nagyjabol 5 mm méretig terjeds
limonitgoboket figyelhetiink meg. A vi-
szonylag finom szemcsézet alkalmat ad a
részletezd kidolgozasra. Mallasra hajlamos,
de az egyes rétegek id6tallosaga lényegesen
eltérhet egymastol. A k6 pusztulisa soran
mind a lemezes hamlas, mind pedig a
kavernasodas megfigyelhetd. A méllas mér-
tekét a tomb anyaganak asvanyosszetétele,
ill. a miitargy tdjolasa hatarozza meg.



A Szentharomsag-emlék teljes képe a resta-
uralas utan

Kdzelebbi felvétel a Szentharomsagrol a
restauralds uldn

A Szentharomsag-emlék teljes képe a hely-
reallitas elott

Kozelebbi felvétel a Szentharomsagrol a
restauralas elott
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ASZOBOR LEIRASA ES ALLAPOTA

A Szenthdromsag-emlék felépitése egy szé-
les korben elterjedt tipust kovet. Az alépit-
mény alaprajza ivelt oldalu, egyenl6 szari
haromszog, melynek cstcsait lemetszették.
Alul profilos labazaton nyugszik, mig feliil
szintén profilozott parkannyal zarul, amely
alatt fogsormotivum fut kérbe. A lemetszett
cshcsok helyeén kialakult mezdk alul és feliil
kétoldalt volutakba csavarodnak és kozé-
piitt girlandokkal diszitettek. Az alépitmény
oldalain egy-egy profilokkal keretezett tiik-
rot alakitottak ki. A frontoldalon ez felira-
tot tartalmazott, amely azonban a feliilet
hamlasa miatt olvashatatlanna valt. Az al-
épitmeény sarkain egy-egy szent szobra all:
Szt. Sandor papa, Magdolna blinbano re-
meteként ¢s Szt. Anna, amint a gyermek
Mariat olvasni tanitja.

Az alakok kb. 90 cm magasak. A szentek-
tol 6vezve kozepiitt oszlop magasodik. A térzs
also részét vajatok és benniik palcak diszitik.
A talprész profilozott, a fejezet leegyszertisi-
tett korinthoszi oszlopfot formaz. Ezen nyug-
szik a Szentharomsagot megjelenité szobor.

Szt. Anna és Maria szobra a helvredllitast
megelozden

Az egész Szentharomsag-emléket — a
mogotte allo templom feldjitasa soran
atfestették. Az alépitményt és az oszlopot
akrilalapi homlokzatfestékkel, mig a szob-
rokat aluminiumpigmentet tartalmazo festék-
kel kenték at. Az egyébként szokasosan ara-
nyozott attributumokat barna festékkel
szinezt¢k. A hamlo festék alol a korabbi, olaj-
alapt szinezés nyomai bukkantak elé.

A festék id6legesen impregnalta a kivet,
azonban ott, ahol megrepedt vagy lehamlott,
meggyorsitotta a ké pusztulasat. A réseken
beszivargo csapadék nem tudott a lezart felii-
leten 4t tivozni, és a fagy hatasara mallasztot-
ta a kovet. A folyamat eredménye legerétel-
Jjesebben azokon a részeken jelentkezett, ahol
a csapadék pangott, vagy beszivodasa inten-
zivebb volt (pl. a horizontélis feliiletekkel
hatéros részek). A szobrokon nemcsak a mal-
lasbol adodo karosodasok, hanem egyéb sé-
riillések nyomai is latszottak (pl. az Atya letort
aldast oszto keze).

Komoly statikai problémara utalt, hogy
az oszlop talpan és fejezetén erételjes repe-
dések latszottak. Feltetelezhetd volt, hogy a
festés tovabbi sértiléseket és hibakat fed.

zt. Anna és Maria szobra a tisztitast és a
plasztikai helyreallitast kévetden




ARESTAURALAS MENETE

A legutobbi festés eltavolitasa elott kisebb
feliileteken feltartam a korabbi szinezés nyo-
mait. Eredményként a figurak eset¢ben azt
kaptam, hogy harom szint hasznaltak kordb-
ban: okkert, fehéret és vilagoskéket. Ebbdl
kovetkezett, hogy a szinezés kialakitasaban
sem az ikonografiai hagyomany, sem pedig
a naturalis hatasra vald torekvés nem jatszott
szerepet, tehat igényes megoldasrol nem be-
szélhettiink.

Mivel a korabbi festést nem tartottam
megorzendonek, ezért sor keriilhetett a tel-
jes feliilet egységes technologiaval torténd
megtisztitasara, Ezt alacsony nyomadson (2-
3 bar) végzett nedves szemcseszorissal va-
lositottuk meg. A tisztitoszemese perlit volt.
A tisztitast kovetGen el6bukkantak a régeb-
bi szinezésnek a zugokban megmaradt nyo-
mai, a cementhabarcsos javitasok, kikené-
sek. Ez utobbiak féleg az alépitményen
voltak kiterjedtek.

Kovetkezd lépés a nem megteleld anyagh
javitasok eltavolitasa, valamint a mallott ré-
szek (szobrok. értékesebb plasztikai részek)
konszolidalasa volt. Ehhez kovasav-észter-
tartalm( Funcosil 300 szert hasznaltam.

A plasztikai helyreallitast az alépitmény-
nyel kezdtem el. Itt a sik feliileteken, a
siillyesztett tiikrok profiljain, a parkdnyon ¢s
végig a fogsordiszitésen jelentkezd hidnyo-
kat kellett potolni.

A javitasokhoz itt és a tovabbiakban is
Funcosil asvanyi alapanyagi restauralo ha-
barcsot hasznaltam. Mivel ebbdl igen széles
skalaja szinvalaszték all rendelkezésre, ezért
nem okozott gondot az adott k6hoz valo szin
kikeverése. Ahol az eredeti ko textirdja dur-
vabb volt, ott a javitasokat fogasveésovel at-
faragtam. Ugyanigy jartam el a sarkokat di-
szité girlandok esetében is.

A felallitas datumat és az allittatd nevét
hordozo rész annyira roncsolt volt, hogy a
teljes szoveg rekonstrudlasahoz archiv ira-
tok nyujtottak segitséget (dr. Réthelyi Jend
gylijtése). Az eredeti betik tipusa, mérete ¢s
kiosztasa a fennmaradt nyomok alapjan meg-
hatarozhaté volt.

A kovetkez6 lépésben az oszlop helyre-
allitasara kertilt sor. A tisztitast kovetden meg
vilagosabban latszott, hogy az oszlop tor-
zsének alja kb.1/5 magassagig négy darabra
hasadt. Ugyanakkor az oszlopfon is egy dt-
[0s iranyu, atmend repedés volt lathato. Fel-

teteleztem, hogy a csapolashoz hasznalt vas-
rudak korrozioja, ill. az ennek soran fellépé
feszitGerd all a hattérben. A probléma csak
az oszlop szétbontasaval volt megoldhato.

Eloszor a Szentharomsagot szimboliza-
16 szobrot kellett daruval leemelni. (Ekkor
keriilt el6 a kofaragot azonosito névjegy ¢s
a két pénzérme.) Utdna az oszlopfo kovetke-
zett, amely a repedés mentén a varakozas-
nak megfelelden kettévalt. Végiil az oszlop
torzsére kertilt sor, aminek a négy részre ha-
sadt része szintén levalt. Bebizonyosodott
az eldzetes feltevés, hogy a repedések oko-
z0i a csapolashoz hasznalt vasrudak. Ezek
felsé végét kénnel ontottek korbe, mig az
also részt gipszbe dgyaztiak. A kén felgyorsi-
totta a vas korroziojat, minek kovetkezte-
ben megndtt a térfogata, és igy feszitette szét
a kovet. Természetesen az oszloptorzs levalt
¢s széthasadt részét potolni kellett. A potlas
belsejét durvabb szemcsézetli magképzo
anyagbol ontéttem ki, és 30 x 30 mm ke-
resztmetszetll rozsdamentes acélriddal csa-
poltam az eredeti részhez. Erre a magra hord-
tam fel restauralohabarcsbol az eredeti format
kovetd hejat,

A kettéhasadt oszlopfo plasztikai hely-
reallitasa nagyreszt mar a leemelés elott meg-
tortént. A szétvalt darabokat siillyesztett,
rozsdamentes acélkapesokkal, a hasadas sik-
jara merdleges furatokba ragasztott rudak-
kal és ragasztoanyaggal fogattam egybe. Az
osszeallitas utan a torésvonal mentén 1évd
hibakat is kijavitottam.

Még az oszlop visszahelyezése eldtt ke-
riilt sor a Szentharomsagot szimbolizalo szo-
bor restauralasara. Itt kisebb plasztikai hia-
nyok. lehamlott részek, ill. az Atya aldast
oszto kezének potlasara volt sziikség.

Az oszlop visszahelyezésénél a régi
korrodalodott csapolasok helyett alul ket-
t6 30 x 30 mm keresztmetszetii, feliil pedig
egy hasonlo méretli rozsdamentes acélrudat
alkalmaztam.

A helyreallitas a szentek szobrainak res-
taurdlasaval folytatodott. EI6bb Szt. Sandor
papa szobrara keriilt sor, akit papai omndtus-
ban, fején tiaraval, kezében kettds kereszttel
¢és a vértanusagra utald palmadggal jeleni-
tettek meg. Mivel I. Sandor papat ritkdn ab-
razoltak, ezért valdsziniisitheto, hogy a meg-
rendeld hasonldé nevii rokonanak kivant
altala emléket allitani, ill. szamara vedelmet
kérni. Itt a drapériared6k és a szakall tincse-
inek lehamlott részeit, valamint a korona
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kisebb sériiléseit kellett kijavitani. A javita-
sokat fogazott vés6vel faragtam at. ;

A kovetkez6 Magdolna szobra volt. Ot
lehajtott fejjel, kibontott hossza hajjal, dur-
va szovest darocruhaban mint biinbano re-
metét abrazoltak. Mogitte barazdalt kérgi
fakereszt (kobdl), labanal koponya. (Itt je-
gyezném meg, hogy az dsszes szobor koziil
a legélettelibb és legkevésbé babuszerii ab-
razolas.) Ennél a szobornal a mallasbol ado-
do sériilések foleg a ruha rojtos szegélyét, a
keresztet, valamint az alak bal karjat érintet-
tek. A kereszt szdrai kordbban letortek, s ce-
menttel és vastiiskekkel erdsitették vissza. A
szarakat levilasztottam, kicseréltem a kor-
rodalodott csapolasokat rozsdamentes tiis-
kekre, és koragasztoval visszaerdsitettem
eredeti helytikre. A kereszt és a szobor egyeb
sériiléseit restauralohabarccsal javitottam ki.

Utoljara Szt. Anna és a gyermek Maria
szobra keriilt sorra. Zsanerjelenet szeriien
abrazoltak Szt. Annat, amint egy kényvbdl
olvasni tanitja lanyat, a gyermek Mariat. Itt
leginkabb a drapériareddk, ill. Szt. Anna ar-
canak egyes részletei sériiltek meg. Ezek a
festékréteg alatt annyira elmallottak, hogy
a tisztitas soran Ohatatlanul levaltak. A hi-

Szt. Anna és Maria szobra a restauralds utan

1

teles helyreallitasban a korabbi felvételek
segitettek. A drapéria javitasait megszilar-
dulasuk utan fogazott vésovel faragtam at,
Ezzel a Szentharomsag-emlék plasztikai
helyreallitasa befejezddott.

A restaurdlas menete itt egy kényes pont-
jahoz érkezett el: a szobrok szinezésének
kérdéséhez.

A korabbi térténeti el6zményektdl elte-
kintve a kiiltérben allo készobrok szinezé-
se a barokk idejétd] napjainkig fleg vidé-
ken ¢16 hagyomany. Az ellenreformaciot
kovetden terjedt el széles kirben az a szo-
kas, hogy a kiilonbozé véddszenteknek,
pestis-szenteknek szobrot allitottak. Ezeket
altalaban szinezték, festették. A festésnek
kett6s szerepe volt. Egyrészt igy kivantak
¢letszer(ibbé tenni az alakokat, masrészt az
olajalapt festék impregnalta, megovta az
altaldban romlekony kébdl késziilt szobro-
kat. A kovet el6bb f6zott lenolajjal eresz-
tették be, amihez szikkativot is kevertek a
szaradas meggyorsitasara. Ezt kivette a szi-
nezés. Mintaként tobbnyire a templomok-
ban elhelyezett szines faszobrok szolgéltak.
A lenolajos festés mindaddig védelmet nyuj-
tott a csapadek ellen, mig a festékréteg altal

Szt. Sandor szobra restauralva

.
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Széljegyzetek egy konyv olvasdsa kozben
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nszt Gydrgy, Klein Rudolf: Peter Eisenman -
wvizmustdl a foldingig

Akadémia Kiadd, Budapest 1999., 171 oldal, 3.980 Ft

Ndham Karatd Ne én legyek a cselekvd

Prabhu Dip Karata az Isteni Fény bennem

Mahdprabhu Dip Karata Hi Kevalam  a Nagy Isteni Fény az eqgyediili cselekvd
OM Santih Santih Santih OM Béke, Béke, Béke.

Ez a tradicionalis hindu mantra csak az abszoliit béke nyugalmdban végzett cselekvés helyességében hisz,
amelyben az onval6 felismert 4llapotban van. Ez az a misztikus semmi, melyben &télhetd a nem-kotGdés élme-
nye. Az Eisenman-i semmi, az ,iires tér" mindenféle kiilsé (manipulalt) hatastdl valé megszabaditott épitészet-
nek a végya, a ,Klasszicitds vége” - ahogyan irja Eisenman -, amennyiben persze korunkban a klasszikus jelek
mér valéban értelmetlen ismételgetéssé valtak. Megtudom a konyvbél, hogy Derrida szerint a dekonstruktivistak
kritizdlnak mindent, ami az épitészetet valami mds ald kivdnja vonni, az n. szépséget, hasznossagot, otthonos-
sdgot; nines kiils6 értéke szmukra, mert - ezt mdr én teszem hozzd - minden csak illuzié. ,Hidba prébal a
reprezentdci6, a raci6 és a torténelmiség iddtlent létrehozni, semminek sincs idétleniil érvényes igazsaga”.
Nehéz otthagyni az illiziok vildgat - mindent, amiben talan hisziink - és kivetni a Mestert. Jézus szavai is
idekivdnkoznak: ,Aki nevemért elhagyja otthonat, testvéreit, nvéreit, apjat, anyjat, feleségét, gyermekeit vagy
a fildjét, szdzannyit kap, s az orok élet lesz az Groksége”. (Maté 20.27.)

A dolgokbol valé kiemelkedés, a nem kit6dés, a nirvana dllapota nem jon magatél, nem elég akarni, elérésé-
hez technika kell. Derrida és Eisenman bevezetnek néhdny fogalmat, amelyek vélhetéen kizponti helyet foglal-
nak el az elméletben és valamiféle eszkdztarat jelentenek.

Ezek a kivetkez6k: abszencia (tavollét, hidny), differansz (hézag, kiztesséq), diszlokécid (talan hely-teleni-
tésnek lehetne értelmezni), instabilitds és a groteszk.

A jogaban a kiiiresedéshez, a megszabaduldshoz vezetd it az onismereti meditdcié. Hogy mit jelent ez a tech-
nika, azt eqyszer a kivetkezd sorokkal probaltam érzékeltetni (valami versféle):

forma kell... keményebb
Ures pihenés nyugodt vizeinek széttépni a fiik fekete dryait
kek zsilipjeit hadd hiizom fel mély dlombgl ébreddn
torjenek eld vad z0ld vizek hogy nekifesziilhessek végre
krokodilrészegségiikben valami szent aszimmetridnak
bugyborékoljanak vords iszaptengerek... valamely igaz valdsdgnak

Csak tagadasokkal lehet megkozeliteni AZT-t, ami nem az. A meditéci6t Indidban j6gamester vezetésével vég-
zik, mert veszélyes a technika, nem iires, boldog pihenés. Az elfedett lélek (a tudatalatti) ott bugyborékol fel,
ahol a kiztesség, a hézag, a hiany, a tavollét, az instabilitds, a groteszk, vagy éppen a ,bebetonozottsig” van
jelen. Ez eqy igen-igen kemény és bonyolult vildg, amelyet Rajchman ,Perplikdci6”-nak nevez a Riemann-i és
euklideszi geometria kett@sségében megjelend Eisenman-i modell értelmezéseként. Nyugati nézépontbol a kettdsség
interferencidja skizofrénia, de a keleti gondolkodésban a polaritds nem jelent hierarchiat, a Valosdg nem gytze-
lemként jon létre a Valétlansdg felett, hanem azzal szimbi6zisban. Nincs belégzés kilégzés nélkiil, a kettd
bélvanytalanitas eqyiitt jelenti az ember Istenhez valé viszonyat.

Még ennél a kettdsségnél maradva eszembe jut P. Geddes diagramja, amelyben a mivész a hely mindsége al-
tal készen kapott érzékelés képességének kibontdsaval jut el imagindcids képességeihez, mig a tudds a munka-
tipusok 4ltal készen kapott tapasztalatok nyoman - a teljes bels6 utjit jelentd - alkotéi személyiségehez. Az
el6bbi helyhez, toposzhoz kotétt, az utébbi atopologikus tevékenyséq (ott alkot, ahol a munkafeltételeket
biztositjik). A pap, az imadkozo ember kreativitasat pedig a misszi6 jelenti, § vandorol (ma is). A Geddes-i sze-
mélyiségépité modellben a mivész és a tudés utja eqyiitt jellemzi az épitészt, aki tehdt topologikus illetve
atopologikus egyszerre. Vannak vilagméret( problémdkat felvllalo, médikus formdban jelentkezd, tevékenysé-
giiket elméletekhez kapcsol6do épitészek, ilyen volt Le Corbusier és ilyen Eisenman is, masok pedig helyi, topo-
logikus Bsszefiiggésekre érzékeny épitészek. Itt vitatkoznék Klein Rudolf zdrégondolataval: az atopologikus
épitész szerintem nem a diaszporikus léthen meghatdrozott zsidé hagyomany megtestesitdje, hanem egy - a fent
vézolt Geddes-i diagramban értelmezhetd - filozofikus karakter. Eisenman tjabban maga is eltavolodott Derrida-
tol és a judaika univerzdlis hagyomanyaitél, mint azt a szerz6k is emlitik. Lépten-nyomon tetten érhetd valami-
féle atjarhatéségra valo torekvés a keleti és nyugati struktirdk kizott, amelyben mind a zsidd, mind a keresz-

tény hagyomédnyokra épiild gondolkodds egyarant (és
egyiitt is) djra és 1ijra megtermékenyiil. A keresztény
gondolkodas térténetébdl legaldbbis sok a példa (a
konyv is hoz ilyeneket): Kereszteld Szent Janos
Karmel-hegy Utja", vagy tijabb idskbél Simone Weil,
Pilinszky, vagy a jezsuita A. de Mello, és még sorolhat-
nam. Kereszteld Szent Janos tanitdsait olvasva, vagy
ismerkedve a karmelitdk életével az ember felkidlt,
hogy hat ez jéga! (szandékosan nem buddhizmust
mondok), de ugyanigy A. de Mello-nal, hogy ezek
koan-ok. Sokszor vetddik fel, hogy az indiai kultura-
ban még ma is meglevd jooga mintha valamiféle dsval-
las elemeit hordozna. Hinni lehet egy ilyen értelmil
kulturdlis globaliziciéban, de nem a toposz ellené-
ben, hanem a polaritas torvényeit itt is felvllalva, a
két tipusi gondolkodds egyiittélésében. Judaizmus-
hoz valé kozvetlen kapcsolédds még két dekonstruk-
tivistanal meriil fel: Libeskindnél és Zvi Heckernél,
de 4llitom, hogy nem meriil fel Zaha Hadidnal,
Tschumindl, Benischnél, Domenignél és még sok
masndl.

Eisenman nagy hatdsi harom tanulmédnyéban ("Re:
working" - ezeket a szerz6k részletesen ismertetik) a
textualitdsnak az épitészetelméletben eddig szokatlan
értelmezést ad. Az épitészetet nem mint kdmyezetbe
dgyazott kontextust interpretdlja, hanem tényleges
nyelvi, grammatikai analogidk segitségével (,miMIS-
es”, vagy ,Tada and 0" stb.).

A textualitasnak ezt a felfogasat Eisenman kdzveti-
ti Libeskind felé (gondoljunk Libeskind Berlin-Age
lakohdz-makettjének eléadasmodjara). Megjegyezziik
azonban, hogy a Nietzsche-genealdgidn, heideggeri,
illetve nyelvstrukturalista alapokon a ‘70-es években
|étrejott posztmodern filozofianak Lyotard, Foucault,
Glucksmann, Deleuze, Baudrillard vagy Feyerabend
mellett csak egyik képviselGje Derrida, és kétségtelen,
hogy 6 a dekonstruktivistak névaddja, de az Eisen-
man-i felfogds mogott itt elsésorban maga a filozdfiai
irdnyzat emlitend6 meg.

Eisenman '92-ben nyilvdnos levélvaltasban szaki-
tott Derriddval (izgalmas a kinyvnek ez a fejezete is),
és atpartolt Deleuze (és Guattari) "The fold"-jaihoz,
univerzalis ,origami” - ,hajtogany”-jaihoz. Derrida
eqy id6 utédn mdr a beszikiilést jelentette gondolkoda-
saban, megkockaztatom: terhessé valt szamara.

Sokmindenr6l kellene méq beszélni, a heideggeri
,Szent” fogalmardl, a , Folding"-rdl, a ,Machinic” fogal-
mardl, az épiletekrdl stb. Hallatlanul izgalmas a
konyv, gazdag kép- és hittéranyaggal, Lyotard-szerii
diskurzusokkal, feltart dsszefiiggésekkel, érdekes uta-
lasokkal, sok fontos adattal és az egésznek kozéppont-
jaban persze a ,Szent Szdrnyeteggel”, Eisenmannal,
aki a Max Reinhardt-hdz Berlin folé magasodé gdlem-
jében mintha 6nmagat formdznd. A kényvet a szerzok
nagyszeri eldadasai eldzték meq, igy igen sokan var-
tak megjelenését. Felismerhetové teszi félreértésein-
ket, mellétenyereléseinket, elditéleteinket, egyszdval
fogalomzavarainkat, és atfogé képet ad korunk épité-
szeti gondolkoddsanak eqyik meghatdrozo rétegérél.
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Feloldandé ellentmondas...

Kényv Eisenmanrdl - dekonstrukciérél és épitészetrél

Egy dekonstruktiv épitészetrol szolo konyvet stilszerd lenne a dekonstrukcid
Jelbizonytalanit6” retorikdjaval értelmezni, am ez ellentmondana a mindenkori
recenzio pragmatikus szemponthol igen is létezG (urambocsd’ jelenléve) zsurnédlkri-
tikai megkotottségeinek: semmiképp nem szerencsés példaul, ha a recenzens a kiz-
tesség mdmoros dllapotdban lebegteti véleményét. Hiszen igy példaul egydltalin
nem jérul hozzd ahhoz, hogy a szélesebb értelemben vett szakma esetleg kedvet
kapjon a forrds alaposabb elolvasasihoz. Marpedig ez utébbi nem titkolt cél. Melles-
leg Kunszt és Klein kényve sem dekonstruktiv kritika, hiszen tipikusan modern
elemzdi értékrend alapjén irddott, egyédltalin nem jellemzi sajat kritikai nyelvére
iranyulé reflexi6, vagy a kiltéi és filozofiai beszédmaod kizitti hatarok elmosiséra
torekvo stratégia, s igy a terminolégia szandékos bizonytalanitsa helyett is inkabb
a preciz kritikai appardtus megteremtése és a vildgos beszéd a cél. Mig a cimlapon,
a boriték hagyomdnyos koordindtarendszerében Eisenman neve elfordul a meréle-
gest6l, addig Kunszt és Klein nevei a horizontalis tengellyel parhuzamosak marad-
nak, a fotorészlet architekturdja pedig minteqy osszeqytiri-dsszecsomézza az épitész
neve és kritikusai neveinek két irdnyat. Taldn nem tilzds azt dllitani, hogy a
szerzk nevének hagyomanyos poziciéja kritikusi dlldspontjukat is tilkrozi, legalabbis
ami technikdjukat illeti.

A jdték kedvéért egy szempontbol mégis tigy teszek, mintha dekonstruktér vol-
nék, Azt dllitom, hogy a kinyv egészét athatja eqy feloldandé dichotdmia. Eqyfelsl
régéta vart, ,hidnyp6tlé mivet” vehet kezébe az olvasd, amely mindenféleképp
serkentd hatdssal lesz a jovd épitészeire, épitészet-teoretikusaira, illetve remél-
hetdleg leginkabb e kettd tevékenységi kér ildomos, minél gyakoribb sszekapeso-
l6ddsdra. Masfeldl azonban nem lehet szemet hunyni afelett, hogy ebben a publika-
cidban nem kevés hibaval taldlkozhat az olvasd, kiiléndsen a kivitelezés teriiletén.
Nem lebegtetem hét a véleményem, inkabb elfrevetem: Kunszték konyve megkeriil-
hetetlen, jo ckondmidval felépitett fontos konyv, ugyanakkor az tittérd munkak
hibaiban is bévelkedik. Egyszerre véltja ki tehat az olvasé elismerését és kifogasait is.
Ez a kettdsség, ez a Simmel értelmében vett kacérkodds koti le a figyelmes olva-
s6t: a konyv egyszerre vonz magahoz és utasit el. Nem marad mds hdtra, mint
szamba venni hibdinak és erényeinek legfontosabbjait, s jovendd olvasoira bizni a
dontést, vagy ha tetszik az ellentmondds (korantsem végérvényes) felolddsat.

Elobb kifogdsaimmal kezdem, ezek megfogalmazdsa kizben azonban igyekszem
nem figyelmen kiviil hagyni elképzelésemet, miszerint a mindenkori kényv csapat-
munka: a szerzok, szerkesztfk, tipografusok, kényvtervezék és masok tarsszerzéi
tevékenységének eredménye. Az olykor talan szigoru kritikdra a konyv logikija
maga szolitja fel a recenzenst, e kritika azonban nem vonja kétségbe az Eisenman-
kényv hazai jelentdségét.

A kiinyv eredetileg az Akadémiai Kiadd Architektira sorozatdba késziilt, és igy -
noha véqgiil mds formatumd, 6nallo kotetként jelent meg - tipografidja sokban
emlékeztet elddjei purizmusdra. E tipografia - lévén lényegében modern - nem
reflektal az épitészeti dekonstrukciérol frott szivegre, pontosabban nem vesz arrél
tudomast. Egyfeldl semmilyen 6sszhangot nem keres vele, masfelsl - ugyan eltéré
szellemiséget tiikroz, s igy latszolag konfrontdl6dik vele - a vallalt szembenallast
sem hangsiilyozza. Egyszer(ibben: forma és tartalom kettdssége ebben a kiadvany-
ban nem dekonstrudlodik.

Mig a tipografia igen, a borité eqyaltalan nem koveti az Architektira-arculatot.
Ez utobbi a maga idejében markans, az avantgarde tipogréfia hagyomdnyaira utalé
gesztusaival kifejezetten progressziv volt, s j6l harmonizalt a tilnyomé részt
modern épitészeket bemutaté tanulmanyokkal. Az Eisenman-kényv boritja azon-
ban nem ezt teszi, hiszen az teljes mértékben ikonikus, és mdr csak ezért sem
dekonstruktiv, ikonogréfidja szinte teljesen egyértelmd jelentést kodol: az eisenma-
jelentett kozott igy éppen azon kapesolat jon létre a cimlapon, amely a dekonst-
ruktérok vagyott vildgatol a leginkabb idegen. A  kézzel foghatd” kinyv arculata
éppligy nem folytat tehat érdemi parbeszédet az ,olvasandd” kinyvvel, mint ahogy
az értekez6k elemzési stratégiai sem, ebbél kivetkezden ez az arculat nem is lehet
dekonstruktiv, kép és szoveg hagyomanyos, mellérendelt kapesolata sem kérddje-
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lezédik meg. A dekonstrukecié persze nem elemi kovetelmény, mégis gy vélem,
egy ilyen reprezentativ kiadvany tervezése soran indokolt lett volna jobban figye-
lembe venni, hogy a kényv maga is mialkotds, része az épitészeti fogyasztasnak.

A szerzk vallalt deskriptiv alldspontja miatt nem szerencsés, hogy a kelleténél
tobb sajtohibaval és magyartalansdggal taldlkozhat az olvas6*. Utébbival kapesolat-
ban nem valaming nyelvi purista beszél belélem, hiszen magam is tudom, hogy
milyen nehéz feladat elé allitja a nemzetkodzi témakrol magyarul értekezéket a
szakterminoldgia hidnya. Egy gondosabb szerkesztének azonban feltétleniil ki kel-
lett volna gyomldlnia a kéziratb6l az olyan szomysziilstteket, mint a ,minimalt-
sag”, a ,religiozits”, vagy az ,abszenciavita”, A szerkeszt6t joggal érheti amiatt is
kifogds, hogy a konyvben nincs se fogalom-, se névmutato.

Valésziniileg a szandékoltan objektiv, leiré allispont kévetkezménye, hogy az
olvast - kiilondsen Kunszt esetében - gyakran hidnyolhatja az eqyéni interpretaci-
ot, a szerzok allaspontjanak kifejtését. Nyilvan terjedelmi okokkal magyarazhaté,
hogy a szovegben a kelleténél tobbszor taldlkozhatunk az ,erre most nem térhetiink
k" fordulattal. Az interpretdcié gyakori hidnya s a kényszerd redukciok miatt a
konyv tobb ponton csupan tanulmany-, vita- és kényvismertetések fiizérének
tiinik, s ez akkor is kifogasolhatd, ha az esetek tébbségében Magyarorszagon nehe-
zen elérhet6, idegen nyelvii publikacidk bemutatdsdval van dolgunk.

A kifejezetten elméleti részek hivatkozasai, fogalmi appardtusa gyakran oly mér-
tékben ,bennfentes”, hogy az alaposabb elgismereteket nélkiiléz6 laikus olvas szd-
mara sokszor csupdn onmagdért vald elméletek szovetének tinhet. E téves benyo-
més kialakuldsanak megelGzését szolgdlta volna egy vildgosabb elméleti bevezetd,
€s egy a kotet végén taldthaté terminoldgiai tar, illetve fogalomindex.

A kinyvben elszortan taldlkozunk elméletileg pontatlan megallapitasokkal. Ami-
kor példaul Kunszt a dekonstrukeié fogalmdt elemzi, mdr nemesak stratégidjat te-
kintve nem dekonstruktiv, Derrida-parafrdzisa egyenesen ellentmond a francia elmé-
letének: a dekonstrukcié nem destrukcidt, ,nem elpusztitast, nem megsemmisitést
jelent, hanem a valdsag olyan mélyre nyiilé elemzéséhdl 4ll, amely feltirja a valds
értékviszonyokat, a valds osszefiiggéseket ..." - irja a szerzd. Derridétél azonban mi
sem dll tavolabb, mint ez az interpretdcié! A francia filozof épp az olyan poldris
dichotomiak felolddsaban érdekelt, mint a valdsdg-fikcid, vagy a mélység-felszin. A
dekonstrukcié éppen abban nem hisz, hogy az igazsdg legbeliil, mélyen, valamiféle
0s-igaz magban volna, ahonnan fel kellene azt hozni. S6t az igaz-hamis dichot6mia
feloldasabél az is kivetkezik, hogy a dekonstrukeié mégoly opélos terminologiajatol
idegenek a ,valés értékviszony”, vagy a ,valds dsszefiiggés” kifejezések is. Az
ilyen kétes hiteldi parafrazis mds gondolkoddk elméleteinek rekapituldlasakor is
elofordul, mint pl. Noam Chomsky vagy Jean-Frangoise Lyotard esetében.

Amellett, hogy Chomsky a nyelvet olyan kombinatorikus jelenségként kezeli,
amely egy lexikon és eqy elemi szintaxis transzforméciéival frhat6 le - ezt Kunszt
egyébként precizen adja vissza -, talan szerencsés lett volna utalni arra is, hogy a
lényegében platonista amerikai nyelvész implicite egy alapvetdbb transzformaciérél
is beszél, mégpedig arrdl, amely egy dsnyelvbdl hozta létre a természetes nyelve-
ket, és ezek bizonyos nyelvi univerzalékban ma is hordozzdk az eredeti nyelv
nyomait. Ez a motivum méginkabb erdsitette volna Kunszt egyébként igen talalé elem-
zéseét Eisenman korai épitészeti kombinatorikdjarél, hangsilyozva azt, hogy az ame-
rikai kisérletei soran az épitészet univerzalis jegyeit kereste, Ennél problémésabb a
kovetkezd megallapitds: a ,narrativum (elbeszélés, mese, szép dlom) elvetését jol
ismerjiik Lyotard A posztmodern dllapot cimi konyvébdl.” Lyotard azonban nem az
elbeszélés dltaldnos elutasitdsdrél ir, 6 az olyan nagy elbeszélések (grand recit) 1ét-
jogosultsagat kérddjelezi meg, mint a felvildgosodasé. ,Végsikig leegyszerisitve, a
‘posztmodernt” a nagy elbeszélésekkel szembeni bizalmatlansigként hatdrozom
meg.” - irja. Szépirodalmi metafordval élve Lyotard a Virds és Fekete nagyregényé-
vel szemben az Esti Kornél széttarté narrativakbél felépiild novellafiizérét kedveli
inkdbb, egyaltaldn nincs sz azonban arrél, hogy tobbet méar ne akarna olvasni.
Eisenman szerintem zérus-szivegével Lyotard-nal joval radikélisabb, teljes mérték-
ben szdmizné a narrdci6t az épitészetbol.

Végezetiil egy utolsé megjegyzés: a filozdéfiai és épitészeti dekonstrukeié termé-
keny egymasra taldldsa, illetve Eisenman textualitds-elve bemutatasakor kivdnatos

* Két értelemzavard sajtéhibdra maga Kunszt Gydrgy hivta fol a szerkesztfség figyelmét:
a 40.0. 2.haséb 2.sordban eszerint helyett ,e szint”, a 98.0. 2.hasdb 18.sordban nép helyett
+0ép” olvasandd. Reméljiik, hogy az Akadémiai Kiadé csatolja a kinyv tovabbiakban forgalom-
ba keriils példanyaihoz a szerzé teljes hibajegyzékeét. A szerk.



lett volna egy révid fejtegetés a mindenkori épitészet narrativ jellemzdirdl, illetve
arrél, hogy az architektira milyen elemi metafora a mindenkori szovegvildgban.
Gondolok itt példaul az antik és kzépkori hagyomanyokbol épitkez kora djkori
mnemotechnikai értekezések és a kor eszményitd szinhdz- és vérosépitészetének
kapesolatara,

A kifogasokat kivetden attérhetiink az erények méltatdsdra, ez esetben is termé-
szetesen csak egy valogatas erejéig. A kanyv igen jol tagolt, mondhatnank archi-
tektirdja vildgos, attekinthet6. A szakmai berkekbe, s a kinyv eltirténetébe be-
pillantdst engedd, s ezért is igen izqalmas eldsz6t az épitészeti dekonstrukci6 tor-
ténetének és elméletének altalanos bemutatdsa koveti. Ez tobbek kozott érinti a
legfontosabb kiallitdsokat, manifesztum-szerepd kiadvanyokat, épitészek és filozo-
fusok gyiimolestzd kapesolatainak kialakuldsat, alapvetd elméleti szovegeket és
interjikat. A kivetkez6 fejezet Eisenman épitészetét targyalja konkrét példdk elem-
zésével, ezt pedig a lexikoncikkek tomérségével megirt, Eisenman négy épitészetel-
méleti kulcsterminusara koncentralé fejezet kiveti. A tanulmdnyok sordt Kunszt
Gydrgy és Klein Rudolf egymdsnak sok pontban ellentmondé - korabban masutt mar
megjelent - cikkei zarjak, eqyikiik a dekonstrukcio épitészetét lényegében szakrd-
lisnak mindsiti a negativ teolégia segitségével, masikuk pedig éppen a dekonstruk-
ci6 szekularizal6, ,balvanyrombolé” mivoltdrdl ir. E két tanulmdnyt szerzoik a
nemzetkézi szakma szamara is névumnak mindsitik, s ezért azok angol forditdsait
is felvették a kotetbe. Az ellentmondé zdr6cikkek dialégusba helyezése kifejezet-
ten izgalmas szerkesztéi fogds, j6l rimel a dekonstrukcié dichotomidkra vonatkozd
motivumaval.

Kunszt Gydrgy elemzd stratégidja véleményem szerint a kionyv legjobb, Peter
Eisenman épitészete cimii fejezetében mutatkozik a legeredményesebbnek: a konkrét
problémaelemzések sora igen j6 illusztraciokkal, plasztikusan mutatja be az eisen-
mani utat a kezdetektdl, az ,0tok” modernizmusan at a dekonstrukeidig (Derrida)
és a foldingig (Deleuze). El6bb az alaprajzi megkotottségek felforgatdsaval, majd a
teljes harom dimenzi6 adta keretek korrumpaldsaval, a centrum kiiktatasdval, végiil
pedig a mindent 8sszegytird folding ij geometridjaval. Ahol tehat a kényvbél nem
hidnyzik az interpretdcio, ott a miifaj remekeivel taldlkozunk. Kunszt és Klein tobb
helyiitt (pl. az Aronoff Center vagy a Nunotani-irodahdz vizsgdlatdnak esetében) jél
érzékelteti az eisenmani - s igy minden dekonstruktiv - architektira azon ellent-
mondasossagat, amely mar sajatja volt a filozéfiai dekonstrukciénak is: lebonthat-
juk ugyan a nyugati gondolkodds metafizikai ,épiiletét”, de az 1j (fogalmi) konst-
rukcidk létrehozdsakor tovébbra is kénytelenek vagyunk a metafizikus korszak fo-
galomtdrdt alkalmazni. A fizikai torvények befolydsolta archetipusos, térbeli gon-
dolkodas kozhelyeit ugyan megkérddjelezhetjiik, ez azonban nem jelenti azt, hogy
a fizika torvényei kiiktathatdak itt a Féldon. A dekonstruktiv épitészet ily modon
tulajdonképp mindig koncept épitészet marad.

A kényvben itt-ott felsejlik az a jogos kritika is, ami Eisenman épitészetének ki-
sérleti jellegére vonatkozik. Noha Eisenman szamara a kezdetektdl fogva a tervezé-
si folyamat és nem a végtermék a fontosabb, az épitészeti fogyasztok szamara ez
egyaltalan nem evidens. Kérdés hogy a funkcié, lakhatésdg stb. fogalmainak de-
konstrudldsa hogyan mdkddik a (konkrét) lakok esetében, akik legyenek mégoly
profanak is, lakhelyiiket mégis csak valaming szakralis ritusokkal (kozéppontok,
hatdrok kijelolésével) veszik birtokukba.

Még gimnazista voltam, amikor a Nappali Hdzban megjelent Kunszt elsé cikke a
dekonstrukciérél, barati kérdmben igazi bestseller volt. Az egyetemi felvételi
téjékdn megismerkedtem egy akkor harmadéves filozéfus hallgatoval. Tébbszér is —
a véqzés gimnazista buzgésdgdval - emlegettem neki a dekonstruktiv épiteszet
problémdijat. De & csak lakonikusan valaszolt mindig: a dekonstrukci6 filozofia és
nem épitészet, dekonstruktiv épitészet nincs! Azota is kisért a szakbarbdr filozof
emléke, kisérthet is, hiszen még ma is ritka a bolcsészek kozott az - legyen akdr
hallgaté, akdr tandr -, aki tud valamit mindazokr6l, amit Kunszt Gyorgy és Klein

Rudolf most megjelent kézis munkajukban leirt. Epp ezért remélhetdleg az épitész |

szakkdzonségen kiviil is olvaséra taldl majd e konyv. Rendkiviil hasznos lenne, ha
az épitész-, design-, mivészettorténész- és esztétika szakos hallgatok mellett az
irodalomelmélet és a filozdfia mivelGinek is minél nagyobb kore ismerné meg az
épitészeti dekonstrukeiot, akdr gy mint filozofiai problémaik illusztraciojat, akdr
ligy - s ez ll kozelebb a kbzfelfogashoz - mint a filozéfiai dekonstrukciéval egyen-
rangu, azt sokban ihletd sajatos ,beszédmodot”.

W SZENTPETERI MARTON

kényv

Moravdnszky Akos: Versengé ldtomdsok

Esztétikai ujitds és tdrsadalmi program az Osztrdk-Magyar Monarchia épitészetében

1867-1918. Vince Kiadd, 414 oldal, 3.495 Ft.

Moravénszky Akos két évtizedes munkdssdgat fogja at e kotet. A szerzd még a
‘70-es évek kozepén kezdett el foglalkozni a kizép-eurdpai régié épitészetével,
ausztriai 6sztondijas kutatasai utdn elészor 1983-ban foglalta dssze doktori disszer-
taciéjaban. A téma szélesebb kord feldolgozasa alapjan 1988-ban jelent meg az Epi-
tészet az Osztrak-Magyar Monarchidban cimi kényve a Corvina Kiadonal. A Versengd
ldtomdsok e munkak szellemiségét kiveti, a szerzé kutatdsai az ut6bbi tiz év épite-
szettorténeti-, esztétikai- és tarsadalomelméleti dtfogalmazoddsanak tiikrében, 1j
vizsgédlati szempontok és kutatéi megkozelitések dltal keriilnek most elénk.

Az ij monografia szempontrendszere tobbféle értelemben is jdonsagnak mond-
haté. Moravanszky amerikai kutatémunkdja a tudomdnyos kutatds szdzadvégi
korlatnélkiiliségével szembesit benniinket. A magas szinti kutatéi kdzpontok tudo-
manyos kapcsolataik és preciz dokumentacids felkésziiltségiikkel lehetdseget
teremtenek a kutatasok fildrészeket ,ativeld” szabadsagdra. Mig klasszikus értek-
itéletiinkben ez talan korlatokat jelenthetne, valdjaban inkdbb a kotéttségektdl
valé mentesség a lényege. A kutaté megfeleld tavolsagbél nem csak foldrajzi érte-
lemben, hanem szinte torténelmi taviatokbél szemlélheti azt, a mi kozelrdl talan
lekti affinitdsat a problémak mélyszinti érzékeléséhez - ugyanakkor ez magdban
rejtheti az érzékenység elvesztését is. Moravinszky az eldszoban maga hivatkozik
azokra az 0j dimenzidkra, melyek addigi kutatasainak eredményeit mds kontextus-
ba helyezve megnyitottak eqy teljesebb értéki ujraértelmezés lehetdséget.

A Versengé ldtomdsok nem dsszefoglald mi. Inkdbb szertedgazo, a szazadfordu-
16s Monarchia épitészeti stiluskorszakainak tobbsiku értelmezését dsszefogd tanul-
manykotet. Az épitészeti stilusok elemekre bontasanak, a szerkezeti mag-forma és
kiilsé burkolat kapcsolatanak, az épitészeti archetipus keresésének és a tiszta ujra-
felépitésnek problematikdja fogalmazddik at a gondosan végigvitt épitészetelméle-
ti és tarsadalmi-politikai komyezetértelmezeseken.

Az ir6 magasfoku dsszmilvészeti-tedriaismeret birtokdban interpretdlja az egyes
elméletek lényegét az adott helyen és kontextusban. A tanulmanygydjtemény-
jelleghél adodéan azonban néha eléfordul, hogy ugyanazon épiilet, miivész a meg-
dllapitott értelmezés-irany miatt mas-mas helyzetben keriil megitélésre, ami az egyes
alkoték értékelését neheziti - mindez nem olyan zavard, hogy életmiviik folyama-
tossaga ne rajzolodna ki az egyes részletek Osszességébdl a gondos olvaso szamadra,
csak egyes alkotéi korszakainak esetleges mds lényeqii értelmezese neheziti az Gssz-
kép egydntetid végiggondoldsat. Ez a fajta elemzé médszertan azonban mdsfeldl
tokéletesen érzékelteti a mi teljességében feltarulkozd szdzadfordulds korszak
forrongé épitészetelméleti és -kritikai vildgdnak ellentmondasait és soksziniségét.

A kotet tiz fejezete egyéni, néha nem kizdrélagosnak tiné megkozelitésekben ér-
telmezi az Osztrak-Magyar Monarchia majd 50 évének épitészetét egyes épiiletek
részletes bemutatasaval, a mil utolso részeiben kiegésziti azt a szzadfordulos épité-
szeti mozgalmak 20-as évekbeli tovabbélésével a mar kiilonallé nemzeti dllamokban.

A korszak elemzését eldszor a mar klasszikusnak szamité tdrsadalomelméleti
kontextusban vizsgdlja: miként jelentkezett a vérosépitésben a hatalmi reprezenta-
ci6 igénye, majd hogyan feleltek megq a fé stilusirinyzatok a polgarosodas elvének
az egyes kozépiilettipusokban. A szecesszid gazdag szellemi hatteret felvonultato
- ezdltal finoman amyalni tudja az egyes orszagok ,nemzeti” épitészetét is.

Az ideolégidk f6 elemének, a diszités fogalomkorének tiszta elméleti rendszere-
zése sokoldali megkozelitést ad. Az épitészeti diszités az absztrakcid feldl nézve
tjfajta esztétikai szépség fogalmanak bevezetésére ad lehetséget. Az omamentika
hidnyéval a miivész eljut az alapértelmezett letisztult épitészeti forma megteremté-
séhez, mikozben a belsd tér intimitdsanak maganszféra-alakitdsat az épitész aten-
gedi a hasznalénak.

Az érzékelés-beleérzés-mozgas elméletén keresztiil, az absztrakei6 altal a miivész
eljut az anyag transzcendentalitdsanak megértéséig. A ,visszabontas” folyamata utén
eqy Ujraértelmezett homlokzatisdg esztétikdja tarul elénk a cseh kubizmusban,
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mely a 20. szdzad 1j filozofiai mozgéds-érzékelés szemléletének megfelelfen szemé-
lyesen atélhetd dinamizmust célzott meg. A klasszicizmusrol sz6l6 fejezetben beza-
rul az esztétika-valtozasok folyamata: a klasszikus tradiciéban a redukalt formaele-
mekre val6 épitkezés wjraértelmezett rendszert hoz létre, mely nem magyardz, ha-
nem kiegészitésre készteti a szemlélét.

Az utolso fejezet szocidlis reformépitészete visszatér a ,hatalmi reprezentéci”
tjabb formdjahoz, és egy szokasos szocialis lakasépitést bemutaté tanulmany révén
valamelyest leszakad az el6z6 fejezetek tébbnyelvezetd értelmezésétél. Ettol
viszont a munka egésze sem tilinik befejezettnek.

A szandékolt szemelvényezettségbél is kitfinik a Versengd ldtomdsok kiérleltsé-
ge. Jelentds képanyagot vonultat fel az egyes épiiletek elemzésével - tébbségében
nagyon jo archiv fotékat, melyek valés kontextusaban mutatjak az épiileteket, az
akkori kornyezetiikben elementaris hatésukat. Fantasztikus épitészeti-rajz repro-
dukcidkat is hoz. (Sajnos az illusztraciék a szévegbeli aktualitasukhoz képest min-
dig egy-két oldal csiszassal jelentkeznek.) Moravanszky hatalmas forrdsmunkaval
dolgozik, gazdag elméleti hattérrel bizonyitja hiteles megallapitdsait. A semperi
épitészeti alapfogalmak tjraértelmezésében a korszak gazdag épitészeti kritikdjat
hozza. Otto Wagner épitészet-teoretikus és Adolf Loos épitész-kritikus szerepe
mindvégig biztos kiinduldsi pont az értelmezésekben; mellettiik a kor minden je-
lentds épitészének, esztétika- és mivészet-kritikusanak jél rendszerezett ,megszo-
laltatdsa” tobb megkozelitésbdl mutatja be a Monarchia épitészetét,

W VUKOSZAVLYEV ZORAN EPITESZ, PH.D.-OSZTONDIJAS

GCsillag Katalin és Gunther Zsolt kidllitdsa a MESZ-ben

Galambos Miklds megnyitd beszéde a gydri 3H Epitésziroda kidllitdsdhoz

E ravid bevezetoben nem szeretnék a kidllitott tervekrdl konkrétan beszélni, sem az
eqyes megolddsokban, részletekben elmélytilni. Ami engem a 3H munkdiban érdekel,
az a kiinduldsi pontok és a megkdzelitések mikéntje. Leegyszeriisitve taldn azt mond-
hatndnk, hogy a tervek modem stilushan késziiltek. Ezzel azonban nem egészen helye-
sen itéljiik meg a helyzetet.

A magyar épitésziskolakban ma azt ldthatjuk, hogy @ munkdk ismét nagyobb szdm-
ban késziilnek modern stilusban, tehdt megjelenik a lapos tet6, a szalag ablak, a
szabad alaprajz stb. Ezek a produkciok azonban inkdbb a fel nem dolgozott poszt-
modern kultiira termékei, amelyek Magyarorszdgon sajnos még tilsulyban vannak, és
gyakran sekélyesek. Az alkalmazott modern stiluselemek - mint kordbban a ddr
oszlopok, timpanonok, szimmetrikus alaprajzok - egy meghatdrozott stilushagyaték-
bol ragadtattak ki és homlokzati elemként haszndltattak fel.

Az itt bemutatott épitészetnél mds a helyzet. A modern épitészeti nyelv tébb, mint
eqy kiilsédleges stiluseszkoz. Ennek pontosabb megvildgitdsdhoz réviden érdemes
dttekinteni a két épitész - Csillag Katalin és Gunther Zsolt - eddigi szakmai életitjdt:
| sajdt vallomdsuk szerint a tobbéves kilféldi tartozkodds és munka Delftben, a
! Mecanoo épitésziroddban, Grazban, Volker Gienckénél és Bécsben, Boris Podreccdndl
| mélyebb betekintést engedett a modern épitészetbe. A valdsdgos épitészet irdnti érdek-
l6déstik gyokerei szerintem mégis mdshol keresenddk. Gunther Zsolt két évig tanult
Hans Holleinnél a Bécsi Iparmivészeti Fiskoldn, mieldtt a Budapesti Miiszaki
Egyetemen diplomdzott.

Sisa Jozsef és Dora Wiebenson: Magyarorszdg épitészetének torténete
Vince Kiadd, Budapest 1998.

Méltényos, hogy a szerkeszt6k és a szerzdk a kotetet Zador Anna
emlékének szentelik, annak a kivételes szellemiséqd és kvalitdsi
asszonynak, aki a magyar mivészettirténet-irds legnagyobb épité-
szet-torténésze volt. Ebben a kinyvben az § szellemét az egyetemes
épitészethez vald kotddés orzi a legjobban.

Kortiinet, hogy mig a gazdag ember a fébejdraton kdzeliti meg ha-
zdt, addig a szegény csak a hatso ajton mehet be. Ilyen hétsé ajto-
nak tiinik az utobbi idében az a jelenség, hogy a magyar épitészet-
torténetet kivalé szerzéink angol nyelvil kiaddsa nyomdn lehetett
csak megjelentetni itthon magyarul is. Szerencsére mégsem ez utob-
bi a forditas, hanem amaz.

Ebben az évszdzadban harmadszor jelenik meg jeles kinyv a hazai épitészettor-
ténetrél. Az elsd, uttéré munkat Borbiré Virgil (akkor méq Bierbauer néven) irta
1937-ben. Ezt kovette 1961-ben Rados Jend professzor tankonyve. Mindketten
épitészek voltak, s a téma egészét atfogtak. A most frissen megjelent kotet ezzel
szemben tobbszerzds mil, mivészettorténészek és épitészek kizos alkotdsa. Atfo-
gobb igényi, mint az eddigiek, de a mélyebb merités sziikségszerien nem egészen
egyenletes. Példdul az eqyik fejezet foglalkozik az épitészképzéssel, a masik nem,
az egyikben az eurdpai kitddések vagy a varosépitészeti szemlélet kiemelten szere-
pelnek, masutt ez hattérbe szorul.

A 12 fejezetre osztott kotet a klasszikus épitészettorténeti beosztast kiveti; az
egymast kovetd stilusokat tdrgyalja, a Karpat-medence 6shonos népeinek épité-te-
vékenységétdl napjaink architekturajaig. Lévei P4l avatottan ir a honfoglalast
megel6zd iddszakrdl és a kozépkorrdl, mig Farbaky Péter dsszevontan targyalja a
késd gotikat és a reneszanszot, 6 irja az id6rendben parhuzamos torok hédoltsag-
kori épitészet és a késd reneszansz fejezetét is. A barokkal Kelényi Gybrgy foglal-
kozik két részben, majd Sisa Jozsef elemzi a klasszicizmust és a korai gotikdt, ez a
ket fejezet vezet 4t a kortars magyar épitészethez. Ugy érzem, a kitet eqyik legin-
kdbb reprezentativ eqysége a historizmust targyalé rész, melyet ugyancsak Sisa Jozsef
formalt igényesen. Egydltaldn, mindegyik torténeti fejezet kidolgozasarél csak a
legnagyobb elismeréssel szélhatunk.

Ezt kivetOen kozelitiink a kortdrs épitészet témajahoz, melyhez magam is sze-
retnék néhany gondolatot flizni:
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Taldlé wjitas Sisa Jozsef részérél a romantikus periédust gétizaldsnak nevezni. Hi-
szen a romantika elsdsorban szellemi dramlat volt - mint a humanizmus a rene-
szansz hatterében (vagy el6terében) - s a romantika épitészeti megnyilvanuldsa
akkor is gotizdlas, ha éppen kora kizépkori romén ivsorok jelennek meg az alkotd-
sain. Méq jobban oriilék annak, hogy a pejorativ hangzést eklektika kifejezést -
mely nem is volt ,EU-konform” (!) kifejezés - elhagytuk és historizmusrél beszéliink,
amit az egész vildgon jobban megértenek. Es jéval pontosabb is. Atfogé épitészet-
torténeti munkaban most szerepel elészor a magyar 19. szdzad ilyen részletes, szak-
szerli targyalasa. Amit mégis hianyolok beldle, az néhany urbanisztikai kérdés: pél-
ddul az egyesitett Budapest rendezésére kiirt tervpalyézat és annak eredményei
(ezek kozil a Sugdr 1t szerepel részletesebben), a szegedi arvizet kvetd wjjdépités
koritas varosszerkezete és mindaz, ami a 19. szdzadi urbanizdcié sordn Pesten és
vidéken ugy épiilt, hogy érdemes lett volna emliteni a nagy parizsi varos-atalaki-
tashoz valé kotddését. A historizalé eurépai nagyvaros egyik mintaképe éppen
Budapest lett. Ha a kotet a kizépkori és tjkori alkotdsok szinte mindegyikénél kere-
si és megtalalja a kiilfoldi mintat, a hatdst gyakorlé példat, akkor éppen ez nem
lenne figyelmen kiviil hagyhaté, mivel févarosunk a 19. szazad nagy eurdpai véros-
épitési folyamatdban nyerte el mai formajat.

Gerle Janos fejezete a szdzadfordulds épitészetrdl a széles latkori épitészettirts-
net-iras mintaképe. Alkoté épitészek és jeles mivek - akiket és amelyeket a miivelt
hazai polgarok mellett a kiilfldiek is meqg kell ismerjenek - sziikséges részletesséq-
gel és féként jol megitélt sillyal jelennek meg benne. Gerle részben djit is: olyan
épiileteket méltat, amelyek eddig elkeriilték a figyelmet, pedig nemcsak kulcshely-
zetet foglalnak el févdrosunkban, de az épitészet fejlddésének is fontos allomdsai.
Példdul a Révész-Kolldr épitészparos altal 1910-ben épitett budapesti Modern és
Breitner druhdzra gondolok, amelyet a szomszédos Adria palota mellett hajlamosak
vagyunk elfelejteni. Nagy erénye a fejezetnek a nemzetkizi mivekhez vald viszo-
nyok tisztdzasa is, Lajta Béla Rézsavilgyi hdzanak rokonsdga Looshoz vagy az
angol Studio dltal ismertetett miivészek hatdsa a Fiatalok-ra. Minddssze két dolgot
fiiznék ehhez a részhez, az egyik biztosan szubjektiv megjegyzés, a masik talan tar-
gyilagosabb. Eqyrészt fajlalom, hogy Lechner Odén ,utolsé nagy autentikus” épiile-
te, a pozsonyi ,kék-templom” nem szerepel itt. Masrészt hidnyolom az egyszer
ugyan emlitett Zielinszky Szildrd szerepének kiemelését az eurépai vasbetonépités
fellenditésében: viztornyai, druraktdrai és vasbetonhidjai - amelyeknek épitészeti
jelentdsége sem vitathaté - ide kivankoztak volna.



Foto: Seidner
Részletek az Egészségiieyi Kidllitasrol. Fent : A tudomdnyos kidllitis eliesarnoka. Tervezték Kunszt Jinos és
Ifj. Szabé Istyin. Lent: Az egészségvédelem terme, Terveziék a Turul Szivetség miivész tagjai., — Details aus der
Ausstellung fiir Hygiene, Oben: Vorhalle der wissenschaftlichen Ausstellung. Entworfen von J. Kunszt und
St. Szabd jun. Unten: Ausstellungssaal fiir Gesundheitsschutz. Entworfen von den Kiinstlermitgliedern der
Genossenschaft |, Tarul, Details from the Hygienic Exhibition. Above: Hall of the scientifie exhibition.
Design by J. Kunszt and St. Szabdé jun. Below: Exhibition room: Protection of Health. Designed by the
artist members of the Assoeciation ,Turuls.
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Foto: Seidner

Pavillonok az Egészségiigyi Kidllitason. Fent balra: Fiiszler Ferene, jobbra: Nandor Katé tervei. Lent balra

és jobbra: Kunszt Jinos és Ifj. Szabé Istvin tervei. — Pavillone auf der Aussfellung fiir Hygiene. Oben
links: Entwiirfe von F. Fiiszler, rechts von K. Nindor. Unten links und rechts: Entwiirfe von J. Kunszt und
St. Szabé jun. — Pavilions on the Hygienic Exhibition. Above to the left: Designs of Fr. Fiiszler, to the

right: of €. Nandor. Below left and right: Designs of J. Kunszt and St. Szabd jun.
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KUNST J0ZSEF,asstalossegéd

Sudai asztalossegéd volt 1828-ban,- Ujlaki
lakos.- Helyrajzi szam: 282.- (sszeirasi
szam: 44l.- 49.0ld,

BATAKI FLRENC: Pestebudai asztalosok B8ub-vun
o9,01d,

AZ Iparustiv,Mis.Hopp Ferenc Mus,fvkonyve, XIII. 187y.
bp., 1971,






Kunstddter Antal, Nyitra
1797' ll dij. -

Flolschor S6coe  120. L.
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Kunicke VDK

kérajza:
Repr:
- Obuda l4tképe a XIX sz. elején.

92.0. 80 kép.

Borsos = Sédor - Zidor : Budapest. Bp. 1959,
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Kunstédter Antal, épitész, Nyitra-
r6l, 1795-ben iratkozott be, 1797-ben
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T. 5406,

gzorosban balra az uton pasztor
khoz. Mégbtte a barlang bejarata

rdaer Bergspalte.
1a Fente des montagnes de Torda.

1 Vk. 31-? : 25.8 [91119
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hajéja helyets hiddt épittetett. 1823-ban podig o
vérosnak nagy része a tiiz martaléka lett. Hven-
kint négyszeri orszigos vhsdrjait I. Ferencz ki-
rélynak 1807-ik évi julius 31-rdl kelt kivaltsig-
levelénél fogva februdr 14 én méjus 22-én, augus-
]'tus 99-én, 6s nov. 11-én, mindenkor egy napig
| tartja. — Hetivasarjait minden azerddn.

! Lakosainak szdma volt 1800-ban 4016 lélek,
1852-ben pedig 7485 lélekszdm; 1677 cealadfo.
Ebbsl férfi 3724, né 3761, (=17485.) Magyar :
7386, czigdny 89, héber 10, (=7485)

Valldsukra nézve mindnydjan rémai katho-
likusok, kiknek itt a képiinkdn is lathat6 jeles
és nagy templomuk van, mely 1719 évben épiilt
sz.-Marton féangyal tiszteletére 8 anyakonyvei
is 1719ben veszik kezdetiiket. Egyhdz véddje a
kozség maga. Fidk egyhdza Mesterszdllds puszta,

mésfél 6ranyi tévolsigra. A lel-
Kész két segéddel az egri érsek
korménya alatt teljesiti hiva-
tasat.

A rémai katholikusoknak
itteni tanoda-iigyiik dicséretes
virdgzdsnak srvend, ugyanis a
tdgas ¢s igen j6 korban levé
iskolaépiilet, harom elemi-8 egy
lednyosztilyu jskolat foglal ma=
gaban, melyekben négy tanité
alatt 1852-ben 427 fiu. 8 406
ledny, Gsszesen 833 tanulé nyert
oktatdst.

A lelkészek és tanitok évi
ellitasardl is szépen gondosko-
dott a kozség.

A lakosok csaknem kire-
kesztéleg £5ldmiveléssel 8 mar-
hatenyésztéssel foglalkozvén,

yarak itten nem igen vannak,
6t a kevés szdmu mesterem-
berek is, nyéron inkabb mezei
munkéval foglalkoznak.

Kereskedésrol szintén nem igen sokat mond-
hatunk, mert a lakosok termesztményeiket, gabo-
néjukat ¢és marhaikat maguk viszik vésdrra; ha
csak a nehény fliszer- &s r6fos-keresked6t meg
nem emlitjiik.

- B Toipardga tehit a lakossagnak a foldmivelés
és a marhatenyésztés, jelesen ;;rn:;eazt:‘léuzé;,

i . M4 arpat, kolest, kukoriczat, zabot. Mar Latenyészté-
K““ Szent Marton. Bg[l:ck allapota 1852-ben kovetkezd eredményt

A Nagy-Kunsig egyik nevezetes vdros4t | mutatott : u_ m. lovak : 327 egy, 196 két, 94 hi-
mutatjuk be jelen képiinkke]. rom ¢éves csiké; 29 mén, 1051 kancza, 557 pa-

Fekszik ez a Koris folyé partjan Karczagtél | ripa, Osszesen 9954 16, — 70 pszvér 6s szamér,
~ 1846 kor és bika, 2347 te-

hén — 17,716 jub.
Csekély ipariizlete pedig
igy dllott : sziics b4, dcs 34, ta-
: kacs 32, csizmadia 33, kémives,
4 molnér 30, asztalos 23, kerék-
%gﬁ gyarto 17, azutdn nehdny bod-
: nér, kalapos, szijgyarto és la-

katos.

Hatdrdnak nagysiga 115/
mérfold; mely teriiletet 2
kozeég kovetkezd szdmadatok-
ban mutatja fel = 26732 hold;
obbél szantofold 8779 hold, —
rét 4906 h., — legeld 12914 h.,

_ sz616 115 hold.

Foldbirtokosa 1194 van; 8

a helyrajzi szdm 5168. Hazak
azdma 1800-ban még csak 440
volt, 1852-ben mar Osszesen
1058. Ebbél telkeshdz 536, ke-
resztyén zsellér 509, lelkész és
o Kuln-Szen t-Mpir tond tanito-lak 2, kozséghdz 7, kerii-
' leti héz 1, egy telken két haz 3.

10 mérfoldnyire, s & J4szkunsig f6varosatol Jasz- A véros héza csinos emeletes épiilet a piaczon,
berényt6l 12 mérfoldnyire, termékeny nagy réna- rendezett tandcscsal. Kozségi pénztara jo karban.
s:igan,mely.kevés gzikes helyeket kivéve, ataldban ()sszes bevétele 1852-ben volt 12,445 ft. 32 kr.

' a legjobb fekete agyag: nyilt fekvése miatt a sze- | Kiaddsa 10,241 ft. 36 kr. Pénztiri maradvany

leknek, s a szérazsagnak ki van téve ugyan, de 2.203 ft. 56 kr. Arvaiigy : 25 at 4t6] szdrmazott

rendes idgjardssal mindennemii gabonanemet, kii- | 56 arvdnak Osszes vagyonértéke 8,200 ft. 48 pkr.

londsen rEszép tiagtabuzait gazdagon terem, mely Van tovabba postdja helyben, azel6tt Jasz-
aq{zél:}s&agéért, sikerességeért a debreczeni siit6- | apati volt utolsé postas oydgyszertira, és épitendd
nék dltal nagyon kerestetik. korhizra szént pénzalapja 16,092 ft. 16 krt tesz,

A mai Kun-Szent-Marton 17 19-ben telepit- melynek kamatai, egy¢b e czélra szént jovedel-

| tetett meg a J 4sz-Apatibol ide koltozott lakosok mekkel egyutt addig, mg & kp'rhéz éI{“éB}" meg-

' 4ltal; miutdn a hajdani hasonnevii, 8 ettol fél- kezdetik, Bzegt?nye.k apoldsira, és a varosi orvos

| éranyi tdvolra létezett helység 1683-ban 2 torok fizetésére fordittatik.

'iga alatt végkép elpusztulvin, mintegy 36 évig A nagykunsigi keriiletnek torvényhatosagi
vidéke egészen lakatlan volt. Az uj telepitdk szé- héza itt van Kun-szent-Martonban, és képiinkon 18
mat is 1737-ben a pestis igen megapasztotta; | a Koros partjan 14thaté. E keriileti hdz a nagy-

} 1807-ben mezdvdrossd emeltetett; 8 ugyanezen kunsigi tisztikar hivatalos sz¢khelye 8 alkotmany-

' évben a Foldvary csaladdal kozos jovedelmil rév- szerilleg 1 keriileti kapitény, 1 nadori iilndk,

_— —— R egy eskiidt & két biztos igazgatta a Nagykun-
keriiletet, megfeleld csendbiztos, pandur, hajdu s |
egyéb azolga-személyzettel. A nadori fékapitany

kinek hatésdga mind 2 hérom keriiletre, vagyis az
egész J 4szkunsigra kiterjedt, J 4szberényben szé-
kelt mindig, és ezt maga 2 nddor, — minta jaszok
&s kunok orokos grofja, birdja és fokapitanya, —
vélaszthatta, ennek clndksége alatt azutan valasz-
tottdk a lakosok keriileti tisztviseldiket. Z. G.



| 7 L 7 e
|| perczet, mely Gket visszaropitse sziilGvdrosuk sziik

mézeg heteket.
—— —r

Az els6 ‘palyafs
fekszik.- : | ,
Hitul, a perronnak észak-keleti sarkdban £5-

doztem fel egy kis, fekete, dsitozd kerek nyildst, ||
Ez az alag-vasut, ugy monddk. Alig ldtszott _
clégségesnek, hogy megtermett kocsigis férfiu,
vagy krinolinos hélgy beférjen rajta s ez is csak
dllel. Egész kbzelrél nézve persze nagyobb volt,
mindenesetre azonban mindig sokkal kisebb, sem.-
hiogy kizinséges ‘nagysdigu mozdonyokat bocsit-
hasson ki — vagy be. Ugy van, csakugyan. Hs ez
okbdl rendkiviilieket szerkesztettek e vakand-
turdsok szdmdra. Ott litok egyet a bejdrat elstt ;
kétszer oly hosszu, mint azok miket mi ismeriink ;
nines, vagy csak alig van kiirtGje, de aztdn két.-
szer oly vékony s karcsu, és mint késGbl tapasz-
taldm, rendkiviili erével 1oki ki magiabél a gézt,
vagy, ha meg ugy tetszik, akdr egy morzsdnyit se
bocsdsson ki magdbél, anélkiil azon™
lamit vesztene erélyébél. Ks csakug
alagutban van, zsebre teszi pipdj

azaz : fiist nélkiil dolgozik, még p)

san, mi az ily erés munkdndl csak |
tesebb.

Mintegy féléra mulya valami 6t
kiril e csodds monstrumot és kiv
vizsgalgattuk ezt.

 »Bdr a pezsgés reggeli mellet:
a nagy északi hételben, Jjegyzé
egyike.

»Tehdt mindenesetre iszunk
kérdé egy misik, ki szirnyen agg
elétte tatongé lyukba.

»Kétségkiviil, lesz ott még {
mennyit meggyé6ziink,

0gy hogy P«

»Ugy, hogy mindnyaj'unkna._
pedig azt csak nem hiszi, hogy val
érkeziink oda ?«

Az aggodalmas ur elképedt,
kaczagds kozott csakhamar mélyene
ugy hogy a sajitszerii, hosszukds mozdony elleni [:
bizalmatlankoddsgval folhagyott, mi anndl kény- | |

i
J

a paddingtoni' virosnegyedben |

e ey e e e

nyebbé 16n r4 nézve, mivel a névrdl eziistds fejii,
1smeretes édes és metszd folyadékot tartalmazé
ivegek biztatélag intettek feléje. |

E kbzben az elénk tolt, fodetlen koesikba

szalltunk,
Csak négy kereken nyugvo, zsupszalmédval
bélelt lddik voltak ezek. Hogy bdtorsdgunkat,

mely kissé hiiledezni kezdett, ismét folhevitsck,
arrol tuddsitinak benniinket. hoow alfemsie .o 1

Tee DeUs CTYEU U

megtenni. Szép
darabon, mig egy
pont el6tt dllapodtunk meg. Itt

neszveten mozdonynyal fogunk
csendesen mentiink jsmét egy j6
-még dtjirhatlan

e e —_— i i
utczaiba. A kozos nagybdtya mdr falun volt. A
8zép, imadott hélgy pidig — — meg volt irva a
csillagokban, hogy ifjainkra nézve e; is kizos le-
gyen, az imddott angyal ezalatt, hogy odavoltak,
0203 nagynénijokkd lett s urambdtydmmal Bécs
vidékének egyik legszeb nyaraléjiban tolti a
Igenis. Tagadhatlan, hogy a kéj-

T —aeman g ]e oraltibng Al3-T1.

( fol6tt, fejiink folott a £f5lttiink valé talpszﬁgeit(ﬂl

|

mmmi'",-uﬁmm .
haszndlt itt semmi
egyik a misik utdn,
nek tartottunk, talpunkkal az alattunk levé feje!

T S
Aut-aut! S igy csakugyan, |
egyenest az alvildg ijedelmei- |

indoztatva s mindig attol tartya, hogy ke-
 Iépiink, s hogy a mi keziinkre lépnek, mely-|
joresosen kapaszkoddnk a korlétﬁa. Szeren-|
n leérkeztiink végre Dante uj alviligdba, — ey Ty
xézldb. A f5l6ttemi szomszéd, szdjiban hozta helyrealht-otfak,l
ernyGt, mint valami uszkr, E?éltl?_k- Eddig ¢
['6bb emeleten folyamatban voltak még g | sikeriilt. !
t koriili munkélatok s az dllvinyoked] ki | Az utvégd
€8 napszdmosok gunyols morgissal nézték | szerii folytatdsh
astikai erélkodéseinket. Egyes helyek elany- | kezdettek meg|
 sziikek voltak, hogy a fslottem kapdlézé ,,legvastagabb
9s brit férfiu vizszintesen tartott eserny@jé- | sekélyes helyel
makadt és hosszas ranczigdlds s huzavongs | vasut }Tmtorm-
lvégre is kénytelen volt, kedvyes paraplijét | val a :f‘}’ze-mse; {
#0261 kibocsdtani s a mélységbe ejteni. pilyafonél veg
tt lenn pedig borzalmak dsitoztalk felénk! f verhii széva} :
ehiny pislogé gyertyaszdl segitségével, it z;)n ?_lm
lig beboltozoft, alant agyagos, szivis, po- f kit t;:
tkal felénk csillimlé torkolaton kellott g | f00j8 nemesak
drakozé vonathoz lesietni, még pedig si- B‘fg“r];‘ilitihfl%}"
1szamos deszkaszdlon, Egy vastag gentle- ?ﬁt 1 . iy
i el6ttiink megesuszott és nagy robajjal | 16'¢ 1€ egész

't az alviligi iszapba, mialatt egész elejét, Orgm-lm:]ciﬁia_t
hasit és széles képét, éktelentil bemocs- | ™ gizo s 1
¢ utdna kovetkezoktsl menten el 16n te. Ty pezg

z ingoviinyba. A most kovetkezs Jjelenet +tni_héromkor |
zasztébb s legsdrosabb vegyiilete volt az
mak és nevetségesnek. »A fonségests] a |
resig csak egy a Iépés! Ttt igazdn ugy |
ntha csak valami vegyész bontott volna |
liinket, egymdsba olvasztya részeinket,
10gy ¢ mélységhen létezhetik még fin-
i sokhangu’ éktelen rémiilet-orditds, és
unk, a foltapaszkodds, sajit és idegen ta-
isdnak egyes stadiumaiban, melyhez még
1k diiborgé, tombolé mozdony riaddsa is
nem tudva, eléttiink vagy mogottiink’
— — 2z iszonynak e perczét nem kisér. |
‘olni. Szerencsénkre el§l valaki elkidltd :i
'8y a rendes vonat, mely a foldet hordja |

syl el sem juthat !
—_—
*) Hogy e sorokat irom,

is nyilt mdr, fényesen meghazudtolva a tagadékat s meg- |
téritve a kételkeddket, Dy T.

az alagut iinnepélyesen meg
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ért keressen fel pontban tiz orakor Perkinsnél,
holilyenkor az esti lapokat olvasgatom.J6 napot!

A légyottot nem azért kivantam Perkins kavé- |

hdzdba, mintha Curltél tartottam volna, de leg-
inkébb azon okbdl, mivel a most nevezett helyi-
séghen darab id6 ota nagyon gyanus kilseji
emberek fordultak meg. Ha Curlt ismerik, rogton
el fognak pédrologni, mihelyt az felém jon; ha
pedig nem ismerik, valbsziniinek tartom, hogy
tile e részben bovebb felvildgositast nyerhetek,
8 igy egy esapassal két légyre ezéloztam.

Curl pontosan eljott, de a kdvéhiz majdnem
ures volt. Valoszintleg akadt ember, ki odajove-
telemet ideje kordn jelezte.

— Ha ugy tetszik, mehetink, — monda
Cuxl, ki le sem 1lt.

Midén az utezdra értunk, Curl azt ajanlotta,
hogy a londoni hidig kocsin menjunk, honnan
aztdn hamar a keresett hazhoz érhetink.

Régota tdpldlt sejtelmem nem csalt, mert Curl
esakugyan azt a hdzat mutatta, mint a klub helyi-
ségét, melyet mindig gyanus szemekkel néztem.

— Kogzénom faradsdgat, Curl ur, ninesen
tobbé onre sziikségem.

retnék beszélni, ki valoszinuleg még a klub helyi-
ségében fog id6zni.

lajstromdban, — vilaszold a kapus, — s miutdn
a klubba csakis tagok szoktak jdrni, legjobb
lenne, ha mdsutt, példaul lakdsdn keresné fel.
A nem épen udvarias hangon adott vélasz
utdn, a kapus orrom el6tt becsapta az ajtot.
Ilyes fogadtatdsokhoz régota szokva lévén,
csakis azon tunédtem, nem lenne-e czélszeri
legott a dolog végére jdarni. Az dtellenben lévd
hdz drnyékdban megvonulva, vartam mig a klub

| tagjai haza indulnak, mi a rendér jelentése sze-

rint éjfél tdjban szokott megtorténni.
(Vége kovetkerik.)

UT A VILAG KORUL 18 KRAJCZARERT.
A fent kitett csekély Osszegért (franczia pén-

zen 25 centimes) a vildg koruli utat egy 1890 |

deczember 19-én az epernayi postin Scott C. ar
dltal feladott és Yokohamaba czimzett levél tette
meg. A levél a rendes japdni postdval Havren

épitését végre megkezdette. A vonal hoszsza nyolez-
ezer kilométer ; a koltségek elGirinyzata nyolezszdz

— Manner ur neve nem fordul el a tagok | millio eziist rubelre van féltéve, de kétsézet nem

szenved, hogy ezen dridsi osszeget legalibb még egy
harmaddal meg kell toldani, mi azonban tekintettel
a vasut kereskedelmi és haddszati fontossdgdra, szd-
mitdsba nem johet. Miutdin a munkdt nem biztdk
villalkoz6kra, orosz szokds szerint leginkdbb az or-
szdg belsejében dllomdsoz6 katonasdig s ennek sza-
badsdgolt tartalékosai fognak igénybe vétetni, mi
dltal a koltségek még inkdbb megszaporodnak, de az
épitést gyorsabban be lehet fejezni.

* Tanéri fizetés régen. Kalvin, mint a strass-
burgi egyetem tandra (1538—1541), évenkint S0
forint fizetést s nehdny hordé bort kapott. Kortdrsa
Lambert Ferencz, ki a wittmebergi egyetem hires
tandra volt, minden hallgatétél 12 garas tiszteletdijt-
kapott egy félévre, holott ugyanakkor a bécsi egye-
temen csak 4 garast fizettek. Crocus Rikhard wittem-
bergi tandr, ki a gorog nyelvet kénytelen volt in-
gyen eldadni, hogy hallgatéja legyen, Béles Frigyes
orgroftél jutalmul minden félév végén 6t aranyat
kapott, az a fejedelmi ajindék annyira lelkesitette a
tuddst, hogy hosszu dicséneket irt réla.

* Forditott divat. A khinaiakndl nagyon illetle-

és New-Yorkon t rendeltetése helyére eljutott,  niil viseli magsit az, ki idegen szobdba lépve, ott

A paplak,

A ref. templom.

KUNSZENTMIKL OS. — CSERNA KAROLY RAJZA.

E szavak utdn hatat forditva, tovabb mentem.

A legkozelebb dllo rendértél azt kérdeztem,
vajjon az x. szdmu hédzat ismeri-e, mire az illeto
azt felelte, hogy hét év Gta folytonosan az ntezd-
ban dllvin, nemesak a hdzakat, de a bennok lako
embereket is tokéletesen ismeri.

— Tehédt az x. szdm ?

— Az els6 emeleten, valamint a magas fold-
szinten a Donogali zenekedvel6k klubja van; a
masodik emeleten a hdz tulajdonosa, Sparke
Jakab és csalddja lakik, ezenkiviill a kapus.
A zenekedvelok hétfén és szombaton jonnek
ossze, tobbnyire 8 6rakor este és nagyon ritkdn
maradnak egyutt éjfélig. A zene nem tart sokdig,
de annil tovdbb a vacsora, sth.

Ezt jelentette a rendér, ki, a mint mondd, hét
év ota az utezdn allomdsozott. A hdz kilseje
semmit sem mutatott és alig killonb6zott a tobbi
hézaktol, melyek gondosan bezdrt kapu-féle
ajtoikkal ugy néztek ki, mintha a lakik vidékre
koltoztek volna. Szombat lévén, arrél akartam
meggy6z6dni, vajjon valé-e a rendér jelentése,
vagy pedig csak szészaporitds kedvéért beszélt
annyit? A diszes ajté vas kopogdjdnak masodik
utésére a komoly kinézési kapus azt kérdezte
télem, kit keresek ily kés6n ? Mire hamarjdban
azt taldltam vdlaszolni, hogy Manner urral sze-

de miutdn a czimzettet Yokohdmdlan nem
ismerték, a levél 1891 mérczius 14-én ismét
visszakeriilt Epernaybe, igy tehdt a fold koruli
utat 84 nap alatt megtette. A levélen ldthato
postabélyegeken a kovetkezé napok vannak fel-
jegyezve: Hpernay: (déli Francziaorszdgban,

| mint feladdsi hely) 1890 deczember 19. Paris:

deezember 20. New- York : 1891 januér 1. San-
Francisco (Kalifornia): janudr 10. Yokohama
(Japan) : februdr 14. Hong-kong (Khina) : februdr
10. Marseille (Francziaorszdg): mérezius 13.

- Epernay : mérezius 14.

Mint egy sokat tudd ur nagyon helyesen meg-

| jegyezte, a levél utazdsa gyorsasdg tekintetében

nem mulja felil Fogg Phineas urnak Verne
Gyula 4ltal leirt kalandjait, sem pedig Bly Nelly
kisasszonynak valosdggal megtett utazdsat, mely
mindossze esak 72 és egy fél napot vett igénybe,
de mindamellett olesosdg dolgdban eddigelé az
epernayi levél atja a posta torténetében valosi-
gos epokhdlis esemény.

EGYVELEG.

* Nyolczezerkilométeres vasut. Az orosz kor-
mény a Wiadinostokbol (a csendes Oczedn mellett)
Pzibéridn keresztiil Szent-Pétervirra vezetd vasut

levenné kalapjdt : mds részt azonban egészen miive-
letlen embernek tartandk, ha litogatds alatt pipa-
szemét fentartand.

* Jartat6-gép. Yagin Miklés nevii orosz kiilonos
geépet taldlt ki a jards elosegitésére. A gép néhdny
eros, a ldbszdrakra alkalmazott csavarrugébél dll,
melyek a lépéseknél sziikséges izom kitdguldst akar-
jék pétolni. A feltaldlé szerint a gép munkdja az
izomerd poétlisival oly jelentékeny, hogy az ember
is)zzel a géppel 2—3 annyit képes jérni, mint kiilon-

en.

* Az Eurépaban é16 virdgok szima 4200 faj s
igen érdekes, hogy ennek épen tizedrésze, azaz 420
faj olyan, mely illatot ad.

* A legfényesebb lampa a vildgon Yiitland part-
jén van, a haustholmi wildgité-toronyban, melynek
fényét két 35—35 léerejli gbzgép s két Méritens-
rendszerfi villamdelejes gép adja. Az egyetlen ldm-
pinak fénye egyenlé két millié gyertya fényével. A
vildgité-torony Ore prizmdk és lencsék segitségé-
vel mindenkor meglithatja foldszinti szobdjiban a
léng erejét s rendes korilmények kozott obt lenn is
képes azt megigazitani s nem szitkséges folmennie.

* Jéges6t teremtett Planté franczia physikus-
villamossdg erejével, minden kiilonés eszkézék nél-
kiil, sétartalmu viz és rendkiviil alacsony hémérsék-
let haszndldsa mellett.




26. sziM. 1891, XXXVIII. EVFOLYAM.

VASARNAPI UJSAG.

Vagyonos nemzeteknek irigylésre mélto eld-
nyei kozé tartozik az is, hogy egyesek a koz-

miivelédés vagy a humanizmus oltdrdra tett
fejedelmi al.ipltvamol\knl képesek nevilket a
hélds utékor emlékében megorokiteni. Kialono-
Sen az G]amham erikai Egye qu]t Allamokban csak-
nem évril-évre eloiuulul az az eset, hogy egy-
egy milliomos nevérsl nevezett nagy intézetet
allit fel, tisztdn sajat koltségén. Kozel szdzra
megy mér ott az oly magdnosok dltal alapitott
s az 6 nevikr6l nevezett intézetek szdma, me-
lyek alapitasi koltsége tobb millio forintot ige-
nyelt s ezek kozott nemesak drvahdzak, korha-
zak és f6iskoldk vannak, de nyilvanos konyv-
tdrak, muzeumok, csillagvizsgilok s mds koz-
hasznu és a kozm{iveldést elomozdito intézetek.

Egy ily valéban fejedelmi alapitvinynak épu-
letrajzét mutatjuk be most az Anglidban emelt
Holloway-intézet képében. Az alapito, Holloway
Tamds, rengeteg vagyondt az dltala feltalalt
gyogylabdacsokbol szerezte, melyek egykor, ter-
mészetesen nagyszabdsu reklémok kozvetitése
utjdn, olyannyira el voltak terjedve, hogy Hol-
loway kulon hajot épittetett melynek csak az
volt a dolga, hogy az 6 piluldit Amerikéba szél-
litsa. Rengeteg gazdagsigat mutatja az is, hogy,
bér tobb més alapitvinyt tett, s esalddtagjainak
is joeskdn juttatott, magara erre az egy intézetre
nem kevesebb mint 850,000 font sterlinget, azaz |
a mi pénziink szerint, kozel 10 millio forintot
forditott, mely rengeterr osszegh0l az itt lathato
épiilet készitése és felszerelése (a(}[l,(l(?ﬂ font ster-
lingnél tébbet vett igénybe.

A Holloway-intézet benlakdssal egybekotott
fels6bb lednyiskola, a hol évrél-évre mintegy
600 serdulé és felndtt ledny részesiil killonos
kiképzésben mindazon tantélg) akban, melyeket
Anglidban s més mftivelt oumnokhau a nok a
kozépiskoldkban és egy etemeken hallgatni szok-
tak. Mindezen lednyokat, valamint a benlaké
tanito- és bzol;_.uazunel_\_zetet. a lehetd legna-
gyobb kényelemmel ldatjak el. A tantermeken
kivill vannak olvaso-, jitsz6-, fogado- és tarsalgo-
termek, kiilon miihelyek és tm‘n‘lhehlqegek
Muzeumai l!‘l{__,"}&/(‘ihl;l\ 8 még képtara is oly
hires, hogy a jelentékenyebb angol képtarak
kozt emlegemk Az oOridsi kiterjedésti épiilet ud-
varain, tigasfolyosoin, s mindenek felett a nagy
lutel_]edesu 8 gundomn dpolt parkban, killonféle
szorakozdsokrdl s mulatsdgokrél van gondos-
kodva, s mint az a miivelt Anglidban magitol
érthett, az egészség kovetelményeit is a legpon-
tosabban t‘wt‘]al\ szem elott. |

Nem volna, lehetséges roviden elmondani |
mindazt, a mi ebben az Oridsi épiilethen és
mmmsz.uu berendezésében feltaldlhato, s igy
csak roviden megemlitve azt, hogy az épiilet
alapkovét 1879 szept. 12-én tették le s felszen-
telése Viktoria kirdlynd személyes jelenlétében,
mar az alapité Holloway haldla (1883) utdn |

1886 junius 30-én tortént meg, az intézet hires |
képtdrdbol egy nagy érdekii eredeti miivet aka-
runk bemutatni. |
A Holloway-intézet képtdrdban Orzott mi
Long Edwin hires angol festének taldn leghire-
sebb miive, mely a czigdnyoknak Spanyolorszdg-
bél 1624-ben tortént kiuzetését dbrdzolja. A
képet el6szor 1872-ben dllitottdk ki a londoni
nemzeti akadémidban s maga a miivész a kovet-
kez6 leirdst kozolte akkor felle : « A kérvényezik
(ez volt a kép eredeti czime) tdrgydt Pacheo ira-
taibol meritettem, melyeket a simancasi levéltdr
orzott meg, a ki EU\I\OI a szent inquiziezio tit-
kéra volt. Ekkor tnrtent hogy III. Fulop, egy
gvenge fejedelem, ki kizdrolag a papsdg, kulono-
sen Gonzales bibornok gyAmsdga alatt dllott, a
czignyokat szdmfizni akarta orszdgdbol. A spa-
nyol cmganvolmt mindig elkou:msodott fajnak
tekintették ; ebben az idében exkommunikédczio
alatt dllottak s nem is volt szabad templomokba
menniok. Valészinti, hogy a szémiizetés meg-
tortént volna, épen tagy, mint el6bb a zsidok
szdmiizetése ; de megakadélyozta ezt a képen
bemutatott egyszeri kiildottség megjelenése
Valladolidban épen akkor, midén a kirdly ésa
bibornok a Santa Annunciata lépes6in lejottek
s a fiatal kirdlyn6 kérése, kinek képét a folyoson
lathatjuk ... A torténeti arczképeket a festd a
madridi képtarbol vette s a czigényok képeit
1871-ben Granaddban készitette oly é16 mintdk
utdn, kik valosziniileg a régi kérvényezik koz-
vetlen utodair. A nehéz tdrgyhoz, mint latjuk,
a miivész nagy gonddal késziilt s mindenki, ki e
képét megnézi, elismeri, hogy munkdja sikertlt.

AZ URI TOLVAJOK KLUBJA.

Egy londoni rendériigynik elbeszélése.

(A eQuarterly Reviews utin,) (Folytatas.)

Seotland-Yardban ott taldlom Storr urat.

— Hova lett a franczia rendér-ugynok? —
kérdi télem a f6felugyeld, kivel on Storr ar bolt-
jaban id6zott.

— Elutazott ; valészintileg stirginyoket kapott
Périshol.

— En meg azt hiszem, — veté kozbe Blunt
fofelugyel6, — hogy 6 lopta el Storr ar gyé-
mantjait.

— Hogyvan, Princel ur, kit a franezia rendor-
ség Londonba kuldott, lopta volna meg Storr
és Keen urakat, még pedig az én jelenlétemben ?
Na, mér bocsdanatot kérek, de ez mert lehetet-
lenség, hiszen Storr urral egyiitt voltam a bolt-
ban és Princel egy lépést sem tett . . . . .

— Hét elfelejtette — kidltd most Storr —
hogy az az ember arrdl beszélt, s6t meg is mu-
tatta, mily mdodon kellett a gyémdntos fiokba
nyulni !

Erre persze semmit sem felelhettem, mert be
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kellett ismernem, hogy a lopas lehettsége nem
volt kizarva.

Hosszu kihallgatdson kellett dtesnem, mely-
nek befejezésével magam is arra a gondolatra
jottem, hogy Princel ur, ki ordmat oly ugyesen
kihtzta, arinylag kev esebb fm‘ada&ggnl Storr
f..v(,mant]‘nhoa 1s hoamielhetett

A dolog nagy larmat okozott, de mdr a dél-
utdni ordkban a valodi Princel megjelenése Scot-
land-Yardban mindent megfejtett. Kitint, hogy
az érdemes franczia ugynokot Abbeville- hfm egy
périsi surgony érte utol, melyben meghagyatott
nekie, hogy tovdbbi rendeletig onnan el ne in-
duljon. Miutdn azonban a vdrdst megunta, ma
reggel fonokéhez kérdést intézett s ennek nyo-
mén azonnal ide sietett.

A nagy ugvességgel és merész elhatdrozdssal
tervezett lopast a londoni uri tolvajok klubja
rendezte, még pedig oly rendkiviili eredmény-
nyel, hogy az elesent gyémiantok soha tobbé meg

nem kerultek.

Oszintén megvallva, az engem ért bajnak nag
részben magam voltam oka, mert a helyett, hoﬂv
Princel urral mindjart Scotland- Yardba indul-
tam volna, egészen masfelé forditottam figyelme-
met, s6t '1;4:1?6-111]!5113 meég be is mutattam neki.

Ezért keményen megdorgdltak és husz évi
beesiiletes szolgalataim figyelembe vétele nélkiil
bizonydra el is houatott&k volna hivatalombdl.
A hibdt jové tenni akarvan, foltettem magam-
ban, hogv a veszedelmes klub titkos fE‘H?l\t‘t
magamra hagyva is felkeresem,

E czélra mindenekelétt az ugynevezett orgaz-
ddk szovetkezetéhez fordultam, mely intézmény,
mint Mohamed sirja, f6ld és ég kozott a levegd-
ben 16g. A londoni orgazdik egy kézzel a tolva-

jokkal keveskednek, mig mésik keziik a rendor-

ség rendelkezésére dll. Ily viszonyok kozt sokan
belebuknak és Newgateba keriilnek, mig ellenben
a talnyomd tobbség nehény évi mukodés utdn
az tzlettél visszavonulva, megtakaritott t6kéivel
a viros valamely tlwtesseg.,es részében boldog
csalddi életet él. Ha tekintetbe veszsziik, hogy a
Londonban évenként ellopott s orgazdik segit-
segevel penzzé tett kilonfele ingdsagok EItEI\L a
hdrom milliot joval tulhaladja, esakugyan nem
tartjuk tulzottnak azt az dllitdst, mely szerint a
kozép osztdlyu lakossdg husz szdzaléka ily mo-
don keresett pénzbil lett yagyonossi.

Clurl nrat, ezen szovetkezet egyik féemberét,
régota ismerem g igy legelészor hozzé fordultam.
A jambor férfiut ma,.]d a hideg lelte ki, midén
pazar fénynyel berendezett iroddjaba léptem,
melynek (1|ta]an tukorsimara esiszolt rézlemezen
ezt lehetett olvasni: Curl be- és kiviteli druk
iigynoke reqgeli 10 oratol délutani 6-1g talalhato.

— Tén a Storr-féle gyéméntok dolgaban mél-
toztatott ide faradni? — kérdé Curl ur, — ez
esetben legnagyobb sajndlatomra ki kell jelente-
nem, hogy az tgy érdeme tokéletesen ismeretlen

| eléttink. Ilyesmivel a szovetkezet nem foglalko-

zik, mert ha ilyesmi tudomdséra jut, bizonydra
nyomra vezette volna ondket.

kedves Curl ur, én egészen mds jarat-
ban vagyok, s nehogy drdga idénket hosszadal-
mas fejtegetésekkel pazaroljuk, azon rovid, de
hatdrozott kérdést intézem onhoz, hol és merre
van jelenleg az uri tolvajok klubja ?

Kérdésem koriilbel6l oly hatdst tett az érde-
mes férfiura, mintha kopasa fejére tiizes abrin-
csot nyomtam volna, mi valészintileg onnan ered-
hetett, mivel véletlenil Curl ur épen a nevezett
klub tigynoke volt, mit én esakugyan nem tud-
tam, de még nem is seithcttvm

— A klub helyiségeit nem ismerem, — hebegé
az orgazda, — de ha valami tigyben felvildgosi-
tassal szolgdlhatok, ezt szivesen me;{tt.sz(m.

— A felvildgositdsokat majd magam fogom
megszerezni, egyeltre csak az ufezat, a hizsza-
mot akarom tudni . . .

— Hazzel nem szolgdlhatok .

— Nem ? Na, ezt sem Inanf:m tlv ugy vigydz-
zon magdra, hogy Seotland-Yardban egy |:J:1La-
r6t ezzel elveszitett. Firti?

— De mi haszna, ha megmondum is, hiszen
ott hidba keres, esupa kifogastalan gentlemenek
vannak egyutt, kik ont az els§ széra ragalmazdis
és becsuletsértés czimén beperelnék,

— A hézszdmot !

— Tudja mit, — felelé véglc a megzaklatott
orgazda, — jojjon el ma tiz ora felé, merpmmr-
tom, de ne kivianja, hogy mewnond}am mert be-

csiiletszavamra m.«quw,'ndmm hogy senkinek meg
nem mondom !

— Eljovok, s6t a mi tébb,

konnyebbség okd-
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OLVASD EL ES ADD TOVABB!

Loholsz, futsz 1j javak utan...

Loholsz, futsz uj javak utdn, kifuj a szél, megazol,

Es a meglévl holmidra vajjon, miért nem vigyizol?
Még torekvé emberek is sokszor sirba ragadnak,

Hogy ha ezer dolgod is van, szakits id6t magadnak!
Biztositdsod van mar rég (jobbat nem is tehetnél),

De manapsag e kis pénzért mondd, hogy mit is vehetnél ?
Ezt az ligyet nem is lehet méas oldalrél szemelni.

Az értéket nagy sietve jo lesz ma felemelni!!

“PAtriN” 1ot Budapedt — 435418
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KUNSZT Gydrgy épitész

Baader éslete és gondolkoddsa. = Vigilia, 1988.3. 203-204.p.
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l6llek. [Kecskemét],
cop. 1999,

ISBN: 963-86939-4-6  flzott: 325 Ft
Murphy, Paul: Kanari-szigetek.

Vagabund,

[Budapest], Welcome, [1999].
(Berlitz Gtikdnyvek)
ISBN: 963-7585-45-1  flizGit: 1000 Ft

Nagy Endre: Egy varos regenye.
[Budapest], Palatinus, 1999, (Va-
rad, villanyvaros)

ISBN: 963-9127-59-0  flizott: 880 At

Nagy Istvan Attila: Erettségi
bankett. Novellak. Nyiregyhaza,
Szerzd, 1999.

ISBN: 963-550-668-6 flzdtt: 500 Ft

Nagy Marta: A magyarorszagi go-
rog diaszpora egyhazmiveszeti
emlékei 1. lkonok, ikonosztazio-
nok., Debrecen, Kossuth Egy. K.,
ISBN: 963-472-288-1  kotott: 2600 Ft

Nee, Watchman: A dicsdseges
gyllekezet. [Ahogyan Isten latja a
gyllekezetet]. Anaheim (Ca.), Li-
ving Stream Ministry, 1999.

ISBN: 0-7363-0530-0  fliztt: 700 Ft

Nemes Judit: A latszat csal. [Bu-
dapest], Da Ka&Roé Kiado Kit,,
1998. (Siker konyvek)

ISBN: 963-03-6189-2  filizitt: 248 Rt

Népélet a Kis-Homoréd men-

tén. Szentegyhdza, Gabor A.
Szakkozépisk. - Polgarmesteri
Hiv., 1998.

flzbtt: 1650 Ft

Nyité Gydngyvér: Erzsébet ki-
ralyné, a koronas szépasszony. 2.
atd, kiad. Sajgo, cop. 1999.

ISBN: 963-036-786-6  flzott: 298 Ft

Okvath Imre: Bastya a béke front-
jan. Magyar hader6 és katonapoli-
tika, 1945-1956. [Debrecen|, Aqui-
la, 1999. (Aquila kdnyvek / hadtor-
téneti sorozat)

ISBN: 963-9073-80-6  katétt: 1490 Ft

Palagyi Jolanda: Kezreflexologia.
Kezikonyv gyogyitoknak és ongyo-
gyitoknak. 2. kiad. Animus, 1999.
ISBN: 963-8386-62-2 flizott: 798 Ft

Pasztéi Istvan: Peldatar az egy-
szeres konywitelt alkalmazo vallal-
kozok szamara, 1999. Bp., Unio,
[1999].

ISBN; 963-368-248-6  flzott: 2912

PC-miihely. 1. Saghi Balazs: Alap-
lapok, sinrendszerek, konfiguralas.
Budapes, Panem, 1996.

ISBN: 963-545-121-0  flizott: 990 Rt

PC-miihely 2. lla Laszlé — Saghi
Balazs: Megjelenitok, hattértarolok,
soros és parhuzamos interfész. Bu-
dapes, Panem, 1996.

ISBN: 963-545-122-9  flzGitt: 990 Ft

Pej Hszing: A déltengeri rabszol-
ga. Budapest, Terebess, 1999.
ISBN: 963-9147-07-9  flzdtt: 299 Ft

Pimlott, John: A Luftwaffe. A ne-
met |égierd képes torténete a Il. vi-
laghaboriban. Debrecen, Hajja,
cop. (20. szazadi hadtortenet)
ISBN: 963-9037-56-7  kitott: 2490 Ft

Poe, Edgar Allan: The black cat.
three stories. [Budapest], Corvina,
1999. (Kétnyelv( olvasmanyok)
ISBN: 963-13-4766-4  flizdtt: 980 Ft

Pokol Béla: A jog szerkezete. Bu-
dapest, Rejtjel, 1998.

flizétt: 1980 Ft

Polcz Alaine: Fozziink drommell.
Egészségesen, gyorsan, olcson.
Pozsony, Kalligram, 1999.

ISBN; 80-7149-079-2  katott: 1400 Ft

Pratchett, Terry: Blbajos bajok.
Nagy bajban a korongvilag: fanta-
sy regény. [Debrecen], Cherubion,

1999. (Osiris konyvek 57.)

ISBN: 963-9110-38-8  flizttt: 698 Ft
Preston, Richard: A Kobra-tgy.

Budapest, Europa, 1998.

ISBN: 963-07-6421-0  flizditt: 980 Ft
Priszter Szaniszlé: Novenyne-

veink. A magyar és a tudomanyos

novénynevek szotara. Budapest,

Mezdgazda, cop. 1998.

ISBN: 963-9121-22-3  kotétt: 3900 Ft

Raffai Maria: Informaciorendszer-
fejlesztés. Gydr, Novadat, 1999.
(Software engineering)

ISBN: 963-9056-19-7  kotott: 2950 Ft

Riemann, Fritz: Az Gregedés mu-
vészete, Utanny. Budapest, Hattér,
[1998]. (Lélek kontroll)

ISBN: 963-8128-39-9  fiizdtt: 4568 Ft

Rudl Jézsef: A Szovjetunio utodal-
lamainak féldrajza. Budapest-
Pécs, Dialog Campus, 1999. (Dia-
l6g Campus tankonyvek)

ISBN: 963-0123-25-0  flizit: 2280 Ft

Rushdie, Salman: Kelet, Nyugat.
Budapest, Europa, 1999, cop.
1995,

ISBN: 963-07-6483-0  kotott: 950 Ft

Russell, Edward Frederick
Langley: A horogkereszt rémtet-
tei. [Debrecen|, Black & White,
ISBN: 963-9064-06-8  flizott: 525 Ft

Ruzsiczky Eva: Szinonimaszotar
didkoknak. 2. kiad. [Budapest], He-
likon, 1999.

ISBN: 963-208-577-9  kotott: 1480 Ft

Ryokan: 44 haiku. Budapest, Tere-

bess, 1999.
ISBN: 963-9147-11-7  flizGit: 299 Ft

Sagan, Francoise: Jo reggelt, bu-
banat!. Regény. Fiesta — Saxum,
[1999]. (Szélrdzsa kényvek)

ISBN: 963-8133-82-1 963-9084-42-5
kotott: 1200 Ft

Salamonné Solymosi Ibolya: A
szerzGdések biztositékai. Foglalo,
zalogjog, Ovadék, kezesség, koi-
bér, bankgarancia, egyeb biztosi-
tékok. [Budapest], Agrocent, 1999.
ISBN: 963-7691-70-7 f(izGtt: 6608 Ft

Salinger, Jerome David: Franny
és Zooey. Budapest, Europa, 1999,
ISBN: 963-07-6472-5  kétdtt: 980 Rt

Samu Mihaly - Szilagyl Péter:
Jogbdlcselet. Budapest, Reijtjel,
1998.

flzott: 1980 Ft
Sarosi Balint: Hangszerek a ma-
gyar néphagyomanyban. Buda-
pest, Planétas, cop. 1998. (Jelen-
lévé muait)
ISBN: 963-9014-354  kotott: 1990 Rt
Sary Laszlé: Kreativ zenei gyakor-
latok. Pécs, Jelenkor, 1999. (Ars
longa sorozat)
ISBN: 963-676-159-0 flzott: 1200 Ft
Scherbak Viktor: Az U eon tudo-
manya. Budapest, Rockcity, cop.
1999. (Tulvilag kdnyvek 2.)
fzott: 990 A
Schmidt Maria: Az antiszemitiz-
mus elleni harc” szerepe a rend-
szervaltozas éveiben.
[Szentendre], [Kairosz], [1999].

flizott: 300 At
Scott, Walter, Sir: A skot ijasz.
Quentin  Durward. [Debrecen],

Aquila, 1999. (Krénikas konyvek)
ISBN: 963-9073-29-6  kotott: 1490 Ft
Seitz, Paul: Kis kerti patika.
Gydgynovények termesztése és
felhasznalasa. Budapest, Falukv.-
Cicero, [1999]. (Falu-kertész)
ISBN: 963-539-240-0  flizott: 798 Ft
Shakespeare, William: Sonnets.
Budapest, Noran, 1999. (Kentaur
konyvek 15.)
ISBN: 963-9048-18-6  flizdtt: 1200 Ft
Shakespeare, William: Szonet-

tek. Szeged, Szukits, [1999]. (A lira
gyodngyszemei)
ISBN: 963-9151-586-4  kotGtt: 750 At
Sheldon, Sidney: Az &jszaka fit-
kai. I.P.C. Kv., [1999], cop. 1992.
ISBN: 963-635-142-2  flizitt: 798 Rt
Simmel, Johannes Mario: Két
hazéban hontalan. [Budapest], Pal-
las Studio, 1999.
ISBN: 963-9022-96-9  kotott: 1780 Ft
Somlyé Gydrgy: Mesék a mese el-
len. Bilingvis kiad. Pécs, Jelenkor,
1939.
ISBN: 963-676-128-0  flzott: 1200 Ft
Speer, Albert: Hitler bizalmasa
voltam. Emilékiratok. Budapest, Zri-
nyi, cop. 1996.
ISBN: 963-327-264-5  flzott: 1680 Ft
Stahl, Horst: Szobabonsai. Torpe-
fak az ablakparkanyon. 3. kiad.
[Budapest], Falukv.-Cicerd, [1999].
(Falu-kertész)
ISBN: 963-539-2419  flzdtt: 798 Ft
Stefanik Pal: A magyar rovidhul-
lamu amator radiozas tdrténete,
1945-1955. Budapest, Ajtosi Direr,
1998. (A magyar radidzas hdskora)
ISBN: 963-8314-18-4  flzdtt: 1690 Ft
Steiger Kornél: A lappangd orok-
seg. Fejezetek a preszokratikus fi-
lozofia antik hagyomanyozasanak
torténetébdl. Budapest, Joszbveg
Mhely, 1999. (Joszdveg kodnyvek)
ISBN: 963-9134-09-0  fizott: 1198 Ft
Strobel, Stefan - Uhl, Thomas:
Linux. [Budapest] Kossuth, 1996.
ISBN: 963-09-3896-0  flizditt: 2200 Ft
Struthers, Jane: Sorsok konyve.
A jovo titkai — gyakorlati atmutato.
Budapest, M. Kvklub, 1999.
ISBN: 963-548-785-1  katdtt: 3700 Ft

Szadeczky-Kardoss Samu -
Farkas Csaba: Az avar torténe-
lem forrasai 557-161 806-ig. Buda-
pest, Balassi, cop. 1998. (Magyar
Gstorténeti kdnyvtar / a Jozsef Attila
Tudomanyegyetem Magyar Gstor-
téneti Kutatocsoportjanak kiadva-
nyai 12.)

ISBN: 963-506-237-0  flzstt: 2500 Ft

Szaffké Péter: Shakespeare és az
angol klasszikus torténelmi drama.
Kritikatorténeti attekintés. Buda-
pest, E6tvos J. Kvk., 1999,

ISBN: 963-9024-57-0  fliztt: 952 Ft

Szalai Eva - Nagy Marianna:
Az dllamigazgatasi eljaras és a
szabalysértesi jog alapjai. Bp.,
Reitjel, 1998.

flizott: 800 Ft

Szavai Janos: Nagy francia rege-
nyek. 2. kiad. Budapest, Kronika
Nova, 1999. (Maérteimezesek)
ISBN: 963-9128-24-4  flzdtt: 550 Ft

Szemere Bertalan: Utazas Kele-
ten a vildgosi napok utan. Buda-
pest, Terebess, 1999.

ISBN: 963-9147-12-5  kotott: 1999

Szerelmemnek. [Budapest], No-
vella, cop. 1999.

ISBN: 963-7953-24-8 barsony: 980 Ft

Szili Jozsef: Arany Janos: Toldi:
trilbgia. [Budapest], Akkord, cop.
1999, (Talentum mielemzeések)
ISBN: 963-7803-56-4  flzOtt: 498 Ft

Szilvassy Joézsef: Kisebbség a
hataron. Valogatott publicisztikai
irasok és interjuk. Dunaszerdahely,
Lilium Aurum, 1998.

ISBN: 80-8062-020-2  flzttt: 706 Ft

Szretyké Gydrgy: Valtozasok a
magyar tarsadalomban, 1990-
1997. Szociologiai, politologiai ta-
nulmanyok. Villanyi uti Konferencia-
kézp. és Szabadegy. Alapitvany,
1998, (Villanyi ati konyvek 14.)
ISBN: 963-7580-20-4  flzitt: 896 Ft

Sziiletéskalauz. [Budapest],
Mérce Egyestlet, 1998.

ISBN: 963-03-6114-0  flzott: 680 Ft
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Takécs Tibor: 101 szonett. Ami
megment az elmulastol. [Buda-
pest], Osszmagyar Test. - CEH,
ISBN: 963-03-6488-3  fuzdtt: 400 Rt

Tandori Dezsd: Fomu. [Buda-
pest], Liget, 1999. (Liget konyvek)
ISBN: 963-7907-86-6  flizdtt: 1120 Ft

Tari Ernd: Stratégiai szovetsége-
sek az uzleti vilagban. Budapest,
Kozgazd. és Jogi Kvk., 1998.
(Szervezet, vezetés, stratégia)
ISBN: 963-224-289-0  flizitt: 2800 Ft

Thinnes, Gerhard: Gyumolcsfak
metszése. 2. kiad. Budapest, Ci-
cerd, [1999). (Falu-kertész)

ISBN: 963-539-236-2  flzttt: 798 Ft

Thompson, Hunter Stockton:
Félelem és reszketés Las Vegas-
ban. Oriilt utazas az Amerikai
fel kiad. Budapest, Uj Mandatum,
1999, cop. 1993.

ISBN: 963-9158-25-9  flzott: 1380 At

Tompa Miklés: Konyvvizsgaloi ke-
zikényv. madszertani utmutato. Bu-
dapest, Unio, [1999].

ISBN: 963-388-246-X  flzitt: 4928 Ft

Totfalusi Istvan: Kigjtési szotar.
Budapest, Anno, [1999].

ISBN: 963-9189-07-3  kotott: 825 Ft

Téth Gy. Laszlé: Posztkommu-
nista kormanykoalicié Magyaror-
szagon. [Szentendre], [Kairosz],

[1999).

Utry Attila: Kommunikacio, szo-
clalpszicholégia, kultdra. féiskolai
és egyetemi jegyzet. Miskolc, Ro-
nai Mdvel, Kézp., 1999,

ISBN: 963-03-6563-4  flzott: 670 Ft

Vargas Llosa, Mario: Szeretem a
mostohamat. Bp., Eurdpa, 1999.
ISBN: 963-07-6467-9 kdtott: 1100 At

Varj ream. Orosz szerelmes ver-
sek. [Budapest], General Press,
(Szép versek, szép kontosben)
ISBN: 963-9076-44-9 barsony. 598 Ft

Vilagtérténelmi kronolé