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Born in 1947 Gyula, Hungary

1967-72 studied ceramics at the Budapest Academy of Applied Arts, under Professor Arpad Csekovszky
1972- freelance artist

1982- member of the International Academy of Ceramics (IAC), Geneva, Switzerland.
Since 1990: lives and works in Germany (Gundremmingen) as well as in Hungary.

SOLO EXHIBITIONS

1967 TIT Kaposvar, Hungary

1977 Helikon Gallery, Budapest, Hungary
1978 Somogy Gallery, Kaposvar, Hungary
1980 Gallery in Tihany, Hungary

Galerie Berlin, Germany

Neue Dresdener Galerie, Dresden, Germany
1982 Budapest Gallery, Tatabanya, Hungary
1983 Iparterv Gallery, Budapest, Hungary
Collegium Hungaricum, Vienna, Ausztria

1985 Vigado Gallery, Budapest, Hungary

1987 Galerie Handwek, Munich, Germany
University of Zagreb, Yugoslavia

1989 Dorottya Gallery, Budapest, Hungary
1991 Gallery de Witte Voet, Amsterdam, Holland
1992 Janus Pannnonius Museum, Pécs, Hungary
Gallery in Veszprém, Hungary

1993 Gallery in Balatonbogléar, Hungary
Galerie Gundremmingen, Germany

1994 Party Gallery, Pécs, Hungary

1995 KIAD Gallery, Rochester, Great Britain
County Hall, Maidstone, Great Britain
Museum Kecskemét, Hungary

1996 Galerie Bowig, Hannover, germany
Landes-Zentralbank, Augsburg, Germany

1998 Keramik Museum, Westerwald, Germany
Stadtmuseum, Hiiffingen, Germany

Szin-folt Gallery, Kaposvar, Hungary

Keramik Museum, Middelfart, Denmark

Parti Gallery, Pécs, Hungary

1999 Galerie am Brunnental, Lauingen, Germany
Rathaus Galerie, Gunderemmingen, Germany
Ungarisches Kulturinstitut, Stuttgart, Germany
2000 Accademia d'Ungheria, Rome, Italy
Suzuki Gallery, Kyoto, Japan

2002 Hommage a Chillida Museion, Kecskemét, Hungary
2003 Architekt Museum, Augsburg, Germany
2004 Suzuki Gallery, Kyoto, Japan

Kade Gallery, Osaka, Japan

2005 Museo Kalakala, Tokyo, Japan

Diirer Terem, Gyula, Hungary

2006 N&n Galéria, Budapest, Hungary

PRIZES
1968 Prize of Somogy County, Hungary
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1973 2nd Prize - Young Designer's Contest, Hungary

1980 Prize of Arts Fund - Ceramics Biennial, Pécs, Hungary
1982 Prize of Arts Fund - Ceramics Biennial, Pécs, Hungary
1984 2nd Prize - Ceramics Biennial, Pécs, Hungary

1986 Bavarian State Prize, Munich, Germany

1988 1st Prize - Ceramics Biennial, Pécs, Hungary

1989 Munkacsy Prize, Budapest, Hungary

Mention Du Jury Nyon, Switzerland

1995 Small Sculpture Biennial, Pécs, Hungary

1997 Porzellan aus Salzbrand, Hamburg

World Triennial Exhibition of Small Ceramics, Zagreb, Croatia
1998 5th National Biennial of Sculptural Drawings, Budapest, Hungary
1999 Small Sculpture Biennial, Pécs, Hungary

WORKSHOPS

1981 Veria, Greece

1987 Gordola, Switzerland
1988 Innsbruck, Austria
1990 Gijon, Spain

1991 Ziirich, Switzerland
1992 Santiago de Compostela, Spain
1993 Dorset, Great Britain
St. Bosch, Holland
Philadelphia, USA

1994 Kecskemet, Hungary
1995 Reykjavik, Iceland
1996 Reykjavik, Iceland
1997 Aberystwyth, Wales
1998 Posio, Finland

1999 Shigaraki, Japan
Walbrzych, Poland

2000 Yeo Joo, Korea

FILM AND THEATRE SCENERIES

1979 Heroes on the Road to Hell - film, director: Andras Rajnai

1980 Atlantis - film, director: Andras Rajnai

1981 Myth of the World Shell - film, director: Andris Rajnai

1989 Scenery of Wagner's Tannhduser, directed by Miklés Szinetar in the Hungarian National Opera House

WORKS IN PRIVAT AND PUBLIC COLLECTIONS
Hungarian Museum of Applied Arts, Budapest, Hungary
Art Collection, Vérpalota, Hungary

Janus Pannonius Museum, Pécs, Hungary

Modern Ceramics Collection, Istanbul, Turkey
Museum of Applied Arts, Prague, Czech Republic
Ariana Museum, Geneva, Switzerland

International Ceramics Studio, Kecskemét, Hungary
Sammlung Tiemann, Hamburg, Germany

Nievergelt Sammlung, Ziirich, Switzerland

Ahuillé, France

Museum of Modern Art, Seoul, Korea

KIAD, Rochester, England
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EKWC, s'Hertogenbosch, Holland
Keramische Sammlung, Romhild, Germany
Deforma Foundation, Pécs, Hungary
Landeszentralbank Augsburg, Germany
Ceramic Cultural Park, Shigaraki, Japan
Matzon Akos, Budapest, Hungary

Barabas Lajos, Budapest, Hungary

Kecskeméti

Rendkiviil szerencsés pillanatban, egy tag perspektivakat megnyité periddus kezdetén, a hatvanas-hetvenes
évtizedfordulon Iépett a magyar miivészet porondjara Kecskeméti Sandor keramikus-szobrasz mivész. Ebben
az idoszakban az iparmiivészeti agazatok aktiv, mozgalmas alkototertiletekke, kisérleti és megujito torekvéseket
Osszpontosito kozegge valtak. Oldodni kezdtek, majd fokozatosan eltiintek a tradicionalis mifajhatarok, s az
anyagvalasztasban, az anyagmegmunkalasban is varatlan, szokatlan megoldasok sziilettek. Ujabb és ajabb
technikai eljarasok kutatasara €s alkalmazasara kertilt sor. Az alkalmazott €s az autonom mutargy arculata és
statusa 1s modosult. A keramia mivészet megszabadult szigori szabalyaitdl: az un. hasznélati és az un.
diszkeramia is tovabblépett a konvencionalis, a megszokott miforma-kérbdl. A tovabblépés elsorendi
indukaloja az 6nallo plasztikal gondolkozas volt.

Mindezeken a nemzetk6zi miivészeti kezdeményezésekben is altalanosan érvényesiilo és tetten érhetd
tendenciakon til Magyarorszagon specialis feladatokat is kapott a keramia mlvészet. A konvenciokba fullado, a
klasszikus formarend merev keretei kézott vergddd monumentalis szobraszat és kiallitasi plasztika, valamint a
kisplasztika megujulasra inspiralo elemévé kellett valnia. Ekkoriban a hivatalos, sokszorosan kontrollalt
szobraszatban még alig-alig kapott hangot, szerepet -példanak okaért- a nonfigurativ kifejezés, illetve
megjelenités. Ennek elsdrend(l oka az n. szocialista realista, majd a szigortian valésagigényi realista mivészet
elvarasainak bilincs erdsségl szoritasa volt. A keramikusok azonban szabadon, illetve szobrasz alkototarsaiknal
sokkal szabadabban, a stilus-elvarasoktdl viszonylag fliggetleniil mikodhettek. Elsdsorban az épiilet-diszito,
illetve a belso, kozosségi rendeltetési terekbe keriild-keriilt kompoziciok terén jottek létre fontos alkotasok.
Ezen mivek alkotoi voltak a fiatal Kecskeméti Sandor mesterei, ezen alkotasok vonzaskorében végezte
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miveszeti tanulméanyait, kezdte meg 6nallé alkotomunkajit, tarta a nyilvanossig elé az elsd érett miveit.

A csaknem harom évtizedes Kecskeméti-munkassag termésének attekintése korantsem konnyl feladat.
Felidézve az eseményekben dus palyakép éallomasait, megismerkedve -a foldrajzilag meglehetdsen széles
kdrben szétszérodott- legjelentdsebb munkdkkal, attekintve a mikodési teriileteket egy igen aktiv,
valtozasokban gazdag -de mégis egyenes vonali fejlodést, tudatos, logikus egymasra épiilést tanisité-, jelentds
esztétikai varomanyokat termd mivészeti teljesitménnyel, erdteljesen alapozodé életmivel ismerkedhetiink
meg.

Kecskeméti Sandor egy patinds magyarorszagi kisvarosban, Gyulan sziiletett 1947-ben. Csaladjat az "6tvenes
¢évek" magyarorszagi kommunista politikai viharai sodortak a dél-dunantili Kaposvarra. A mivész gyermek- és
ifjukoraban itt erdteljesen érezhetd volt -és természetesen napjainkban is konstatilhato- a szazad elsd
évtizedeiben mikodott két, eurdpai rangi festomivész: Rippl-Ronai Jozsef és Vaszary Janos e telepiiléshez
kotddo eletmiivenek intenziv sugarzasa. Kozépiskolai tanulmanyait befejezve -ezekben az években tiinedeznek
fel az elsd Kecskeméti-rajzok ¢s -akvarellek a helyi képzomivészeti kiallitasokon-, kitanulja a
fazekas-mesterséget. Ennek is koszonhetd, hogy Kecskeméti Sandor kitiind anyag- és technikai ismeretekkel,
alapos szaktudassal, pallérozott formakultiraval érkezik a budapesti Magyar Iparmivészeti Foiskoldra, ahol
1972-ben kap diplomat. A milvész 1969-ben Kaposvaron rendezett kidllitisin még elsdsorban a
fazekas-keramikus szemléletrd] arulkodd mivek kaptak nyilvanosségot, mig az 1977-es Budapesten bemutatott
anyag mar a keramia-szobraszi portréjat rajzolta meg. Erre utal Z. Géacs Gyorgy festd-szobraszmivész,
Kecskeméti Sandor atyai mestere is, a tarlatot megnyit6 beszédében: "Kecskeméti a braviiros korongos, a mazak
kitind ismerdje, e kiallitason se korongozott, se mazazott mivet nem allit ki, mert azt a kifejezési format keresi,
amely az & alakulé vilaganak megfeleldje. Tevékenysége mai megjelenésében Gsszetett jelentdségl. Feszes,
szigoru puritansag ¢s romantikus almodozas birkézik egymassal.”

Kecskeméti az autentikus formavilagot, a mondanivaléjaval egyenértéki kifejezési format a hetvenes évtized
masodik felében a gytirt, izgalmas feliileteket és rejtélyes alakzatokat teremtd elvont keramia-plasztikdkban lelte
meg. E munkak -amelyek reliefekként, majd késobb kisplasztikakként oOltittek testet- matéridja még a
tradiciondlis agyag, de a megmunkalasmod mar véltozik. A mivész természetesen nem korongoz, hanem gyur,
csavar, gylr, nyujt, s ez altal olyan formarendet teremt, amelyben dinamikus erdk fesziilnek, virtualis mozgasok
rejlenek, probdlnak meg a felszinre torni: ahol a felillet a felszin alatti torténések plasztikus kivetiilése.

A palyakezdés periodusanak masik jelentds mi egyiittese a tégla-motivumra komponalt alkotasok csoportja. A
romépitmeények alapeleme is a tégla, amely hagyomanyos méretben és kicsinyitett forméaban is szerepel. A két,
eltérd léptékben megmintazott alakzat egyiittes, egy azonos mivon vald falhasznalasaval, példaul egy torott
falaz6 elem aprokkal valo kiegészitésével - nemcsak izgalmas plasztikai rendszert hoz létre a milivész, hanem
egyszersmind a konceptualizmus korébe utalja kompoziciojat. E mivek Iényegi motivuma a torés, az
Osszeillesztés, a hianyzé elem kiegészitése, amely a szilardsagra igyekvd szandékok kinyilvanitasa ellenére is
szanalmasan provizorikus jellegl. Jelentéshordozo, kifejezdo erejii a kis egység-nagy egység ellentétének,
aranyanak megteremtése is. Az épitettséget, a romboltsagot, a fantasztikus épitményekké konstrualast és a
mementoként fennmarado, a kegyetleniil pergd iddben elenyészd romszeriséget megjelenitd, a
feltartéztathatatlan romma valasi folyamatot sugallé mivek fontos szakaszt jelélnek meg Kecskeméti Sandor
munkéssdgéban. Az altalanos érvényl mondandon tdl a korszakba agyazodo, kiilonds csengési jelentése is van
a "tégla"-nak. Ez az elem egy vulgaris-szimbolikus sikon pejorativ csengéssel a rendszerbe vald beépitettséget is
jeloli. A tégla-rom plasztikai megjelenitésben nem nehéz tehat felfedezni Kecskeméti politikai allasfoglalasat,
lestjto kritikai itéletét sem.

A tégla-motivum jelentésének faggatasa, kiaknazasa mellett a keramikus Kecskeméti egy specialis technikai
eljarast kisérletez ki. Kiilonds szépségeket feltaré formakat, strukturakat, texttrakat létrehozo feliileti
megmunkalas-modot alakit ki a kemencén kiviili, szabadban, szabadon térténd égetés-megmunkalassal. Errdl az
alkotomodszerrdl egy Néray Katalin mivészettorténésszel folytatott beszélgetésben igy vallott a mivész: "A
kiilsd redukcios technikara én ratalaltam, illetve, az talalt ram, felvettem a lehetdséget. Egy ideig elbivilt maga
az eljaras, de azutan jelentést is akartam adni a szinnek. Mégis hagyom, hogy a véletlen is dolgozzon helyettem,
a tlz soha nem rontja el a munkat. Az az €16 kapcsolat is vonz, amely nem ér véget azzal, hogy az ember
becsukja a kemenceajtot €és var, hanem az égetésbe is beleavatkozik." Ez az az alkotoperiddus, amikor
hegesztdpisztollyal alakitott kompoziciokat tervez a Magyar Televizio digitalis technikaval késziild, fantasztikus
hangvételi produkcioihoz. E "diszlettervezoi" miikodés soran a paranyi makettekbdl a televizios technika
monumentalis plasztikdkat varazsolt, s ez megerdsitette a mlvész nagyobb léptéki alkotasokhoz vald
vonzddasat is.
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A Kecskemeti-palyaképben a legjelentdsebb forduldpontként, az 6nallé hang megtalalasanak idoszakaként az
akkort NDK-ban, a Drezdaban és Bad-Liebenwerdeben eltsltott kilenc honapos alkotészakasz mindsithetd. Itt
¢s ekkor, a hetvenes-nyolcvanas évek forduldjan a magyar kozéleti és mivészeti kozallapotoktél és
viszonyoktdl teljesen fiiggetleniil dolgozhatott, s egy olyan nonfigurativ plasztikakbél és reliefekbdl allo
muegyiittest hozott létre, amelynek bemutatasa gy Berlinben, mint Drezdaban, valamint késdbb Budapesten is
feltinést keltett, elismerést aratott.

A nyolcvanas évektdl a Kecskeméti-munkassagot a kidllitassokon -egyéni és kollektiv bemutatokon,
biennalékon, magyarorszagi és nemzetkozi, kiilfoldi férumokon- felvonultatott, reprezentativ kollekciok
fémjelzik. A Kecskeméti-mivek ekkor mér szinte kizarolagosan nonfigurativ nyelvezeti keramiaplasztikik és
dombormavek; plasztikus és festett motivumokat hordozé, meditativ hangvételi reliefek. Emellett az egyre
biztosabb alapokra ¢piild életmd a monumentalis, megbizasra késziilt alkotasokkal boviilt, illetve
hangsulyozodott. Az elsd monumentalis kompoziciok megsziiletésének szintere a Kecskeméti Nemzetkozi
Keramia Studi6 volt: e Probstner Janos vezette, kit(ind alkotéfeltételeket teremtd mihelybe a mivész
napjainkban is visszajar tanitani és dolgozni. Az elsd, megrendelésre kivitelezett Kecskeméti-munkak
épiiletdiszitd dombormiivek voltak: igy -a tulajdonképpen még applikicié gyanant késziilt- az egyik balatoni
tidiiloben elhelyezett relief egyiittes tablak. Az architekturaval szerves kapcsolatot teremtve valosultak meg a
hegyeshalmi hataratkeld forgalmi épiiletének belsd zard falaira illesztett, valoban monumentélis, a foiskolai
évfolyamtars, a mivészbardt Kovécs Gyula keramikusmivésszel kozosen tervezett és kivitelezett
dombormilvek, —amelyeket tovabbi  kozépiiletekben, iskolakban elhelyezett reliefek  kévettek.

Az 1981-es keltezésh hegyeshalmi falak még téglakbol épiild, konstruktiv hangsulyokkal alakitott kompoziciok
voltak. Az 1983-as sziiletésq, a balatonfoldvari iskola emeleti auldjaban falra keriilt dombormi mér lendiiletes
ivekre felflizott, aramlo erdvonalakat idézo, talan feliilnézetbdl szemlélt, fantasztikus vizparti tajat megjelenitd,
részletszépségeket siritd  kompozicioként valosult meg. A Budapest-gazdagréti iskola fogaddtermének
1987-ben készitett, szabadon burjanzé keramia dombormive elveti a szabalyos kériilhatéroltsag elvét is.
Kornyezetét, az architektirat szarnyalva birtokba veszi, bejarja a belsd tér hatarolo falait, s el-elrugaszkodva a
fal sikjatol batran kilép a térbe is. "Az 1987-ben tervezett, kivitelezett, felépitett egyiittes felkapaszkodik a
falakra, leereszkedik a padlészintre, nyllvanyokkal fogja be, szivja magahoz a sarkokat. A kompozicidba
tervezett-telepitett ndvényekkel, kis vizeséssel a természeti elemeknek is otthont teremt. A barna és a vords szin
arnyalataiban jatszanak a kagyloszerQ kiemelkedések. Az egymasra rakodo kavicsformak, a kraterbemélyedések
barokkos kavargasban, mint véletlenszeri, ©ntdrvényei szerint kialakult, elrendezodott vulkanikus
képzodmeények teriilnek szét. A falra rakodott, a falat magaba olvaszté, meghdditd, a fallal egyiitt 1élegzd és a
faltél el-elszakadé kopar, burjanzé keramiafeliilet komor és mégis jatékos atmoszférat hoz létre." - olvashaté e
murdl egy tanulmanyban.

Az elsd monumentalis, falhoz mar nem kotodo, térbe allitott, koriiljarhatd Kecskeméti-mivek érdekes modon
nem Magyarorszaghoz, hanem Augsburghoz kétddnek: itt kapott végleges helyet az Ek cimi keramiaplasztika,
a varoskdzpont Anna Strasse-jan talalhato Kahn-étterem emeleti terében. Ide, Augsburgba keriilt az 1987-ben
Kecskeméten, a Nemzetkozi Keramia Stidié kertjében provizdrikusan felallitott, majd a német szobraszati
kidllitaison bemutatott, 1995-ben véglegesen a Landeszentral Bank modern épiilete eldtt elhelyezett
kerdmiaplasztika is. Az augsburgi plasztikik Kecskeméti Sandor egyre kiteljesedobb, tiszta szobraszati
szeml¢lettel megfogalmazott, kizarélagos plasztikai, térszervezd eszkozokkel €16 munkéalkodasanak tandi. A
Kahn-étterem ¢k-szobra -fekete, kék és aranyszinG mazakat felragyogtatva- puha geometrikus-formakbol,
testekbol felépitett, vizszintesen futd hullimmozgasokkal athatott konstrukeid. Izgalmasan fesziilt megbillend,
illetve a megbillenés lehetdségét sejtetd egyensulyi helyzetre komponalt épitményként egyszersmind fenségesen
dekorativ jelenségként all a belso tér kis vizmedencéjének kozepén. Az ék-plasztikanal bonyolultabb felépitési,
attételesebb struktiraji a bankhomlokzat elé allitott samott-kompozicié. Ez Kecskeméti Sandor plasztikira oly
jellemzon harom "ldbon" &ll6, negativ tereket alkoto, attérésekkel és kapcsolodasokkal, illeszkedésekkel
alakitott vertikalis hangsilyt mid. Az all6 és a fekvo elemek véltakozasa, a rusztikus feliiletekkel kérbevett
testek, a szogletességek €s a lekerekitettségek, az egyenes vonalak és az ivek valtakozasai, ritmusa révén egy
hallatlanul gazdag hatoerdket, impulziv antropomorf utaldsokat is sejtetd egyiittes all eldttiink.

A totemisztikus, fantasztikus allatfigurdkra, emberalakokra -6ridsokra, kiiklopszokra- rimeld plasztikak anyaga,
megmunkalasa is jelzi a nyolcvanas évek derekatol, hogy Kecskeméti Sandort egyre intenzivebben
foglalkoztatjak a plasztikai problémak. A tér, a térszervezés, a formateremtés, a témeg keriil érdeklddésének
fokuszaba, s a keramikus kérdésfelvetések kissé hattérbe szorulnak. Igy, e nagyon aktiv szobraszi kutatomunka
eredményeként sziiletett meg -palyazatnyertes terv kivitelezéseként- Budapest nyugati véaroskapujaban,
1987-ben az a bazaltszobor, amelyet egy kopar dombra allitott a mivész. Ugyanezen szobréaszi program fontos
lancszeme az a jelszer(, rejtelmes tartalmakkal atszott, a kornyezet gyujtopontjava alakult szobraszi
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megjelenités, amely Kaposvar egyik lakotelepének siittdi mészkd faragvanyaként 1988-ban keriilt a helyére.
Ugyancsak az erdteljes szobraszati kezdeményezések eredményeként, osszefogott plasztikai tdmondatként
konstatalhatjuk a mészkdbol és a granitbol faragott, 1991-es budapesti Karoly Gaspar-emlékkutat. A
balatonboglari "magyar tengerpartot" 1993 6ta diszitd fenséges bronz Csalad tiz évig vart a maradand6
anyagban val6 megvaldsitasra, de végiil elfoglalhatta helyét. 1994 6ta ugyanitt ékeskedik az ugyancsak
bronzb6l o6ntdtt Szerelmespar. A franciaorszagi, a kilencvenes évek kozepén az Ahuille-ben német
kezdeményezésre felallitott elvont kompozicid, és a Gundremmingen-i KRS szaméra készitett bronzszobor
kapcsan Kecskeméti Sandor németorszagi miakodésérdl kell kicsit részletesebben megemlékezniink.

Kecskeméti Sandor még 1980-ban kezdte meg a magyar hatarokon tili munkalkodasat -a sorsdéntd jelentdség
drezdai alkotéperiédusrél mar szoltunk-, majd 1984-ben Hamburgban, 1986-ban és 1987-ben Miinchenben is
bemutatkozott 6néllé kollekcidval. 1993-ban Gundremmingenben, 1996-ban Hannoverben és Augsburgban is
o6nallo tarlatot rendezett. Jelentds eseményként konyvelhetjiik el, hogy 1986-ban elnyerte a Bajor Allami Dijat,
¢s ennek eredményeként szorosabba valtak németorszagi kapcsolatai. Gundremmingenben egy Szent
Marton-emlékoszlopra sz6l6 megbizast teljesitett -az ikonografiai tipust megvaltoztatva készitette el
kompozicidjat-, majd a nyolcvanas évek végén lehetdsége nyilt arra, hogy e telepiilésen rendezze be muhelyét.
A nyolcvanas-kilencvenes évek fordul6jatél a mivész palydjanak legszamottevobb eseményeinek
Gundremmingen, e hangulatos kis Duna menti telepiilés a szintere. 1989 és 1997 kézott szamos nagy feladatot
kapott itt, nagyszabasi megrendeléseket teljesitett, tSbb monumentdlis munkaja valdsulhatott meg.
Legelsosorban e telepiilés 1j iskolajanak és miivelddési kézpontjanak komplex, szamos alkotasbol szervezods,
1989 ¢és 1991 kozott alkotott miegyiittesét kell megemliteniink. Dombormivek, frizek, oromdiszek,
oszlopburkolatok, berendezési targyak, tivegablakok és 6nallo plasztikak szerepelnek a hallatlan véltozatossagi
egyiittesben. A hagyoményos megjelenitéshez kapcsolodo, figuralis dombormivek -szentek megjelenitései-,
stilizalt diszek -madarak, macskdk megidézései-, és elvont motivumokbol, formarendszerekbol felftizott
kompoziciok -homlokzatdiszitd plasztikai szalagok-, teremtenek gazdag Osszképet. A Gundremmingen-i iskola
¢s muvelddési haz vizsgélata, futd analizise sordn szélnunk kell az architektira és az épiiletdiszitd alkotasok
harmonikus viszonyarél, illetve szerves kapcsolatardl is. Az épiiletplasztika -a sokhangu kifejezésmaéd ellenére-,
minden esetben szervesen illeszkedik az adott épiilethez, traktushoz, térhez, s egységes latvanyt, atmoszférat
teremt. A telepiilés kozpontjaban, az iskola és az (j polgarmesteri hivatal eldtt felallitott békas-kut -Kecskeméti
1997-es keltezési, karakterisztikusan megfogalmazott, hasab-tsmbokbdl épitett, kobol faragott alkotasa-,
ugyancsak a funkciohoz val6 alkalmazkodas, a leleményes miiteremtési metodus reprezentansa. A mivész agy
teremt jatekos hangulaty, plasztikai fesziiltséggel telitett kiilonleges teret, hogy alkotasa a mlvészi szindékok,
kifejezések hordozojaként, s a kdzosségi talalkozohely-funkciot szolgalo objektumként is megjelenhet. Teljesen
kiilénallo kompozicioként értékelendd a hatalmas KRB - bronz szobor: a csaknem négy méter magas, tojasszeri
formakbol szerkesztett bronz egyiittes dinamizmust sugiroz, s a plasztikat koriilvevd vizmedence
tiikorfeliiletében megjelend formak kiilonds térszervezd erdket bontakoztatnak ki. Itt nem tinnek fel a
jellegzetes, kissé tompitott geometrikus Kecskeméti-elemek: a jozan épitettséget itt burjanzas, intenziv aramlas
valtotta fel.

A fentebb futélag elemzett monumentalis munkak is tanusitjak Kecskeméti Sandor sokoldali erdeklodését,
nyughatatlan mivészeti kutatészellemét, keresd attitidjét, intenziv alkoté energidinak csillapithatatlansagat.
Errdl a szellemiségrol, a mavészi magatartasrél arulkodnak kisplasztikai is, amelyek korében talan még
fokozottabb anyag megmunkalasi és technikai gazdagsagot, sokrétiséget figyelhetiink meg, mint a nagyobb és a
nagy munkak esetében. Hol a puha anyagot alakitja, hol a kemény kobél bontja ki a format, hol bronzot nt és
cizellal. Egy-egy problémat szamtalan variacié megformalasa, kidolgozasa révén jar kériil. Csaknem minden
alkotoi probléma felvetése ujabb misorozat elinditéja. Minden, a néhéany arasznyl meéretben késziild
kisplasztikajat is a monumentalitds érzete, kivanalma hatja at. "Mindig nagyban gondolkozom" - vallja a
muavész. A puha, durvabb anyagbol formalt-égetett, elemekbdl konstrualt plasztikik mellett eldszeretettel nyul a
finom porcelanhoz is. E kemény, nemes anyagbol alakitott rendhagyé, tomor plasztikdival -sorozatti érd
muegyiittesével-, a Nyon-i porceldn triennalén aratott sikert a nyolcvanas évek masodik felében, s 1997-ben a
nagy multd, t6bb mint széz éves Rosenthal porcelangyar pélyézatin nyert dijat. A monumentélis Kecskeméti
-kompoziciok és a kisplasztikak is-, a megalitikus emlékekkel, a dolmenek formarendszerével, a mitikus
alakidézesekkel kapcsolodva, s geometrikus jellegd testekbdl épitkezve - két nagy formatumu, huszadik szazadi
szobraszegyéniség €letmlvével jellnek meg, mutatnak fel parhuzamokat. A mivész tevékenységének elemzoi
is t6bbsz0r ramutattak méar a Henry Moore-i oeuvre-el val6 rokonségra, s talin még erdsebb a kapcsolodas a
magyar szarmazasu Pierre Székely szobraszataval. Pierre Székellyel -akinek életmiive Parizsban bontakozott ki,
s akinek nagy ivlii mikodését szamos, a vilig megannyi orszagaban felallitott szobor, monumentum jelzi-,
Kecskeméti Sandor a magyarorszagi, siklosi alkotételepen személyesen is taldlkozott. A Pierre Székely-i
munkassaggal a redukélt formarend teremti meg a kapcsolatot. E formarend rejtett torvénye, hogy egy-egy
térgeometrikus forméba, testbe-kockaba, hasébba, gémbbe - minden szoborelem, s minden kompozicid
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beilleszthetd. Ez a rejtett kompozicids elv teremti meg a Kecskeméti-munkék Osszefogottsagat, tomorségét
-jelszeriségét-, €és ez hozza létre a nagy, atfogd rendszeren beliili viszonylagos részletgazdagsagot is. A
gazdagsag a kapcsolodasok viltozatossaga, az attorések, a feliilet-jatékok, a faktirdk sokfélesége altal
indukalodik. A részletek orzik a mivész keze nyomanak kozvetlenségét, a gesztust, amely eltorzitja a szabalyos
formékat, amely megbillenti az egyensulyi helyzeteket. Ezzel egyittal személyességgel telitddnek a rideg,
semleges toltetl testek. Atlenyegulnek a kiemelt tombok, karakteressé valnak a horizontalis és vertikalis
tengelyek kozott talainyosan egyensilyozd konstrukeiok. /Visszatérve a kisplasztikikhoz nem feledkezhetiink
meg egy €rdekes mozzanatrél: a kis szobrok soraban mar a nyolcvanas évek végétdl napjainkig ivelden az
elvont kompoziciok feliiletén egy dombormivii dbrazolas jelenik meg: Leonardo Utols6 vacsora falképének
részlete. A reneszansz motivum foszlanyszeri megidézése kiilonds dsszhangot teremt a plasztikak pergdoidot
sliritd atmoszferajaval./

Kecskeméti Sandor keramiaplasztikainak és szobrainak formai vildga, stiluskére viszonylag pontosan
megragadhato, megrajzolhato. Az allandd valtozas, alakulas ellenére is megjelélhetdk az allando jegyek: mint a
monumentalitas igénye, az elvont fogalmazas uralma, a puha geometria, az épitettség, a megalitikus kultirakhoz
vald vonzodas, a szobraszi minemek /kisméretil szobor, kisplasztika, monumentum, dombormi és térplasztika,
épiiletplasztika/ sokrétlisége, a valtozatos anyaghasznalat. Ez az alkot6i sokoldalisig még tovabb bovithetd
azzal, hogy az alkotouthoz kapcsolddik Kecskeméti Sandor diszlettervezdi tevékenysége is: tébbek kozott a
budapesti Operahaz egyik produkcidja az 6 kozremikodésével késziilt. Mindezeken til a forma- és
technika-névumnak mindsithetd metszett papirdombormivek alkotdsa is -kisebb-nagyobb hiatusokkal-,
napjainkig kisérik mavészi munkalkodasat, amiként folyamatosnak itélhetd grafikusi tevékenykedése is. S
mindezek mellett a szobrasz Kecskeméti munkassagat tovabb arnyaldn szélnunk kell a keramikus Kecskeméti
milvészetpedagogusi mukodésérdl is: magyarorszagi és eurdpai, nemzetkozi kurzusokon, szimpozionokon
vissza-visszatérd vendégtanar immar tobb mint masfél évtizede.

Ha a keramikus-szobrasz alkotasainak jelentés koreit, kifejezéseinek tartalmi vilagat, gondolatisagat probaljuk
megkdzeliteni, ha a kifejezés rétegeit probaljuk meg felfejteni -elszakadva a kiilsoségektdl, a valdsigos és
szimbolikus feliilettdl-, akkor meglehetdsen nehezen faggathatd kizegre bukkanunk. Ezt a mivészeti, mivészi
kozeget attételesség és bonyolult szovedékesség jellemzi. A keramiatdl indult, a szobraszathoz érkezett, a
csaknem hdrom évtizedet feloleld Kecskeméti-életmi alkotasai elvont tartalmak, fogalmak, szenvedéllyel
atitatott emociondlis tartamok megtestesitdiként azt tanusitjdk, hogy a szobor mar nem egyszeriien
valosdg-reflexio, nem "tiikor". A Kecskeméti-mi tullépni igyekszik a jelszerd, szimbolikus-metaforikus
objektivizacio szférajan is: egy 0j, ontorvényl vildg, amelyben ismeretlenségeket felfedezd szemlélokként
kalandozhatunk. E birodalomban, amelynek Gsszetevoit a kiilonos hangzasi-megjelenési monogram: KES
hitelesiti, az allapotok inkdbb diszharmonikusak, mint harmonikusak, a fesziiltségek inkabb fokozodak,
mintsem tompuldk-lanyhuldk. A Kecskeméti-mivek altal teremtett tartomanyban a megérzéseket inkabb
tragikus, dramai mozzanatok és felhangok arnyaljak, mintsem konnyedek ¢és felhGtlenek. A Kecskeméti
Sandor-teremtette ma-vilagot étlengi a feltartoztathatatlan igyekezet az emberi méltosig megorzéséért.

Wehner Tibor
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A MEIVIK iskoldnk fejleszté-

sére forditédik. Sok olyan
munkénk van, épiiletfelii-
jitasok, épitkezések ahol
jol jon.

— Nem visszds-e, ha egy
pap vildgi tantdrgyak tani-
tasdval tolti életét?

— Természetesen nem tar-
tom annak, hiszen ezért va-
lasztottam ezt. Az a rend,
amelybe tartozom, kezdet-
t6l fogva ezt teszi. Magyar-
orszagon elszokott a tarsa-
dalom, esetleg még a ke-
resztény emberek kozossé-
ge is attol, hogy tanité szer-
zeteseket ldsson maga ko-
ril. Hiszen ezeket a rende-
ket 1948-ban szétzavartak,
kis hijdn a miénket is,
minddssze 8 szerzetesrendi
gimndzium maradt meg.

Ha azt latjak az embe-
rek, hogy paphidny van,
akkor kicsit furcsalljak,
hogy a papok azzal toltik
az idejiiket, hogy magyar
irodalmat vagy matemati-

pedigervrmegfontolasbel

nem csak a tanérakon va-
16 munkat latjuk fontos-
nak, hanem gyakran ki-
randulunk is a gyerekek-
kel. Magyarorszdgon a
masodik cserkészcsapat,
ami megalakult, a buda-
pesti piarista gimndazium
csapata volt. Ennek ha-
gyoménya a mi kédzossé-
glinkben é16: sokat jarunk
a természetbe és példaul a
biolégidt tgy tanitjak,
hogy elviszik a gyerekeket
a arborétumba, vagy egy
erdébe és amit lehet, ott
magyaraznak meg.

A fiatalok élete valoban
a természettol elszakitott,
mesterséges kornyezetben
telik. De sajnos azt is lehet
mondani, hogy az élettél
elszakadt kornyezetben is.
Régebben a legtébb fiatal
legalabb a sziilei révén 14t-
ta, hogyan élnek a felnét-
tek. Manapséag a sziileibl
is csak annyit lat a gyerek,

- S— TS
érzi, hogy ez nem ue%lgf
valé, nem neki talaltik ki.
Nos, valamiképpen ezeket
a gyermekeket is meg kell
szolitanunk. Azt hiszem,
az volna a médja, hogy
gyakorlati feladatok elé
allitsuk &ket, és ott, aho-
gyan ma mondjak, sikerél-
ményekhez jussanak.
Amikor ez megtorténik,
akkor észreveszik, ho
jobban tudnak elérehalad-
ni, ha mondjuk a szamito-
géphez is értenek egy ki-
csit, vagy egy nyelvet is
megtanulnak valamelyest.
Mert akkor idegenben is
dolgozhatnak, nem adjak
el 6ket. Amit mas gyerek
14 éves koraban szivesen
megtesz, azt 6 17 éves ko-
rédban kezdi, de nem kell
szégyenkeznie, hiszen a
szakmdban mar megallta
a helyét, mar valaki.

— A Nemzeti Alaptanterv
(NAT) sem biztosit olyan
mértékben szabad kezet,

=N won QUU
embereket kell ne
mintsem ,versenylovak

- Persze, féltétlen. De
is a mértéktartds a fonto
A tehetséget ugyanigy
nem kell kerékbe torni,
mint ahogy a nehezen in-
dulét sem szabad olyan fel-
adatok elé dllitani, amiben
Osszetorhet. Ezt a mértéket
nem kénnyli megtaldlni.

Sokszor hangsiilyoztam,

-amikor figyelmeztets sza-

vakat mondok, akkor nem
vadolok senkit, hiszen itt
egy olyan feladat elétt al-
lunk, amelyben nem cso-
da, hogy nem tudunk rog-
ton tokéletes megoldaso-
kat, vagy akar tiszta, vila-
gos alapelveket megfogal-
mazni. Ebben nemzedékek
vivodnak, s annak, hogy
hibaztunk, megvannak a
rossz kovetkezményei, de
emiatt taldn senkinek sem
kell szégyellnie magat. De
azert csak ki kell mondani+
hogy itt is, ott is korrek-

B OSSO LM O N ek s -

Jovore megtjul az iskol

Jelenleg a feln6tt magyar lakossag alig tébb mint egy tizede beszél

gyedik fiatal beszél elfogadha-

pett Nem:

elfogadhatéan egy idegen nyelvet, a két nyelvet tudok aranya ko-
rilbelil 3 szézalék. Harom idegen nyelvet a lakossdg csupan 0,8
szazaléka ismer. Az Eur6pai Unié legut6bbi allasfoglalasa szerint
ugyanakkor a tagorszagok polgarainak legaldbb hédrom nyelven
kell targyaléképesnek lenniiik. A helyzet javitisa érdekében az ok-
tatasi tarca szakértéi 0j nyelvoktatési koncepciét dolgoztak ki.

NEPSZAVA-informécié

Az Eurépai Unié (EU) tavaly
elkészitetett orszagértékelése
szerint a magyar oktatds szin-
vonala megfelel az EU normék-
nak. Kivétel az idegen nyelvi
képzés, ahol jelentds az elmara-
ddsunk. Az a nemzetkézi ko-
z6sség szakértbinek megallapi-
tasdt tdmasztja ald az az ELTE
Kommunikaciés Kutatéeso-
portja altal végzett reprezen-
tativ felmérés, mely szerint 14

éven felili magyar lakossig

csupén 11,8 szdzalékok beszél
valamilyen szinten egy idegen
nyelvet. A vizsgdlat megilla-
pitja: az elmult évtizedben csu-
pan néhany szdzalékpontnyi

novekedést sikeriilt elérni a
nyelvtudék ardnyaban.
Lehangolé eredményeket
mutat az utébbi idék legna-
gyobb kutatdssorozata is, mely
két szakaszban - a 80-as évek
elején és 1994-ben — mérte a
feln6ttek nyelvtudasit. Ezek
szerint a vizsgdlat utolsé éveé-
ben a nemzetiségi nyelvtudékat
nem szamitva, a 18 év feletti la-
kosség 11,2 szdzaléka ismert és
hasznalt elfogadhatéan egy
idegen nyelvet, a két nyelvet
beszélék ardnya 3,3, a harom
vagy t6bb nyelvet beszél6ké pe-
dig 0,8 szazalék. A nyelvtudék
legnagyobb témegét a 14-17
évesek alkotjak. Ebbdl a kor-
osztalybdl csaknem minden ne-

to szinten idegen nyelvet. A
mélypontot az 51-60 évesek je-
lentik, akik 1945-t61 a hatva-
nas évek elejéig végezték az al-
talanos iskolat.

A statisztikai adatok azt mu-
tatjék, hogy a kozoktatdsban az
angol és a német nyelvet tanu-
I6k ardnya jelentGsen néveke-
dett az elmult években, mig a
franciat és olaszt tanul6k sza-
ma visszaesett. A fiatal felnét-
tek koérében (18-30-as korosz-
taly) az angol elénye mar jelen-
tGs, mig a német nyelv folénye
leginkdbb a falvakban maradt
meg. A leginkabb beszélt nyel-
vek listdjan jelent6sen vissza-
esett az orosz, melyet ma csu-
pén a népesség alig 2 szazaléka
ismer, mikozben a 60 év felettie-
ket leszamitva mindenki hosz-
szu évekig tanulta. Manapsag a
gimnaziumokban tanulék atla-
gosan 1,88, a szakkozépisko-
lakban 1,02 idegen nyelvet ta-
nulnak,

A mult tanévben életbe 1é-

visszalépést
oktatas tertil
lasai szerint
iskoldkban a
oktatdsdra a
mokon heti
fordithaté.
szerint ugyar
das j6 mega
alabb heti 4 ¢
nulni az idege
Probléma a
sok jol képze
szakos tanar
az igen alacsc
cstiltség mia:
tikus a helyz
koldkban. Az
szagértékelés
arra, hogy a:
nyességét ve
dgazat rende
tott forrasok
denekel6tt a
fizetésének, a

_ ganszektor

konnyebben ¢
A nyelvok
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kinjaban, mire a negyvenot
percet kivagta. De emiatt

— Korébban mar felveto-
dott itthon is, Amerikdban
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gy megértik majd azt
is, amit nem mondok ki.

“Csoportszex konnektorokkal

Ma nyilik Keserue Zsolt kidllitdsa a Stidié Galériaban

Kovécs Agnes Veronika
irdsa a NEPSZAVANAK

Elsé budapesti kiallitdsa
nyilik meg ma este 6 Gra-
kor a Studié Galéridban
Keserue Zsoltnak Csoport-
szex cimmel. A harminc-
éves képzémiivész a Janus
Pannonius  Tudomény-
egyetem festészet szakédn
végzett, s szdémos csoportos
kiallitason vett részt, t6b-
bek kozott a gy6ri Media-
wave és a dunatjvarosi
Aritmia fesztivalon. Miivé-
szeti tevékenységének je-

lent6s allomédsa 1996 volt,

* amikor Pécsen kitaldlta és

megval6sitotta az azota
méar hagyoményossd Vvalt
Alapzaj Projekt nevii kor-
tars képz6- és zenemfivé-
szeti szimpdziumot.
Mostani kidllitasanak ci-
me l4ttdn némelyek talan
holmi vad véagyakat €b-
reszt6 képeket varnanak a
miivésztol - pedig a kidlli-
tason ,,csak” 400 méter vil-
lamos vezeték, 132 darab
halézati csatlakozé és 60
darab T-eloszté szolgdltat-
ja majd a forr6é hangulatot.

A mfivész kordbbi munkai-
ra is jellemz6 volt a hétkoz-
napi targyak felhasznilasa
és azok szimbolikus, szinte
mindig ironikus kontextus-
ban valé &brazoldsa, s
ugyanez mondhaté el mos-
tani kidllitasardl is: egyfe-
161 elszérakoztat benntin-
ket a gruppenszex minden-
ki mindenkivel asszociécio-
jéval, miutdn a galéria
minden konnektordbdl el-
osztéfejek allnak ki, ame-
lyek villamos vezetékkel
vannak egyméssal oOssze-
kotve, masfel6l az igy 1ét-

rejott fehér vezetékhalo-
zat egy rendkiviil feszes,
egyedi mintazati strukti-
rat, egy pokhélészerti rend-
szert alkot, amelyet egyet-
len képként értelmezhe-
timk. A teljes rdlatas a li-
nedkbél 4ll6 képre azon-
ban nem valésulhat meg,
csak részleteiben fedezhetd
fel a miialkotds, s a latoga-
t6k minden bizonnyal bot-
ladozva, a kifeszitett zsino6-
rokat at-atlépkedve kozle-
kednek majd a galéridban,
ha meg akarjdk szemlélni a
miialkotast.

e

Egy vigyaz6 szem Parizsbol
Fejtd Ferenc kilencvenesztendos

Reggelente hatalmas kéteg ijsdg, koztik a Népszava szemlézésével kezdi a
napot franciaorszdgi otthondaban a ma kilencvenesztendés Fejté Ferenc iro,
torténész, publicista. Tébb mint hatvan éve él tdvol — kényszeriiségbdl — a
hazdjdtol, de azéta is élénk figyelemmel kiséri s naprakészen tudja, mi tor-
ténik Magyarorszdagon.

A harmincas évelben elébb a szocidldemokrata mozgalomban —a Monus Illés
vezette Népszava és a Szocializmus cimi folyoirat munkatdrsaként —, majd
a polgdri liberdlis Szép Sz0 egyik alapitojakeént a felvildgosodds hazai ko-
vetdinek jelszava szerint élt: vigydzo szemét Pdrizsra vetette, hogy a fasizmus
el6retorése idején is megérizhesse a tdrsadalmi haladdsban vetett hitet.

Bardtja és szerkesztotdrsa, Jozsef Attila temetése utdn néhdny héttel, az
Anschluss utdn, amikor mdr tudni lehetett, hogy a ndcik hamarosan Ma-
gyarorszdgon is dtveszik a hatalmat, szinte egyik naprdl a mdsikra hatdarozta
el, hogy — baloldali értelmiségi bardtaihoz hasonloan — onkéntes szdmaize-
tésbe vonul. Természetesen Franciaorszdgba. Révid emigraciora késziilt -
de a hdboriit kévetden a pdrizsi magyar sajtéiroda vezetGjekeént és az Esprit
publicistdjaként a Rajk-per elleni irasaival magdra vonta a Rdkosi-rendszer
vezetdinek haragjdt. Hosszu évtizedeken dt persona non grataként tartottdk
szdmon itthon — s a nyolcvanas-kilencvenes évekig nem is gondolhatott arra,
hogy francia dllampolgdrként hazaldatogasson. Pedig kozben egyre-mdsra
alkotta a magyar torténelem multjdt és jelenét elemz6, elfogulatlan szemlé-
letii miveit, melyek ma mdr a hazai kiadok sikerkonyvei.

A 70. jubileumi tinnepi konyvhét megnyitdja elott jart Budapesten, $
amikor dtadtdk neki a ritka kerek sziiletésnapja alkalmdbol szerkesztett
Hommage @ Fejt6 Ferenc cimil kotetet, irigylésre mélto szellemi frissessé-
gével kdprdztatta el az 6t koszontoket.

Szeretnénk még sokdig magunkon érezni a tavolbol is vigydzo tekintetét.

Valachi Anna

[ e » rd
Mozinévado
A BBS-Toldi mozi egyik vetits-
terme méatél a miivészfilmszin-
haz létrehozéjanak, a kozel-
miltban  elhunyt  Gémes
Gyorgynek a nevét viseli. Az
avatolinnepséget 19 6rakor
tartjak a Bajesy-Zsilinszky uti
moziban, de el6tte 13.45-t61 le-
vetitik a névadd legkedvesebb
,baldzsbélas” filmjeit. Este
Szabé Istvdn filmrendez6 nyit-
ja meg a névadé hagyatékabol
rendezett kiallitast, majd 20
6ratél Body Gdbor Amerikai
anzix cimfi filmjét vetitik.

TANULJ VELUNK OLASZUL!

Az Olasz Kultdrintézet - az Olasz dllam
hivatalos intézménye — b, mint 60 éve dll az olasz
kultiira és nyelv szolgdlatiban Magyarorszigon.
Nyelvoktatds kezdd, kopéphaladd és haladd szinten.

Uj, korszertien felszerelt, computerizdlt nyelvi
laboratdrium kezddk szimdra.

A legkivalobb hallgaték olaszorszagi
ssztondijban részesilinek.

Minden beiratkozott hallgatd kérheti az Intézet tagsi-
gl igazolvinydl, amely ingyenes koinyvtirhasznitatra
Jogosit (15.000 kotet, napilapok, folydiratok).

Beiratkozas: szepiember 1-15, munkanapokon,
16-18 drdig. Araink vilozatlanok.
Tovabbi informéciék: hétkiznap:

108% Budapest, Brody S. v, 8, Tel.: 318-8089
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Az Arkad-Szaloky Galéria

tisztelettel meghivia Ont és kedves baritait

KESERU ILONA
VEGTELEN SZINSOR

cim( kidllitasanak megnyitojira
1997. november 10-én 18 orakor

November 21-én 16 orakor
GRUNER GYORGY fizikus (UCLA) és
VIDOVSZKY LASZLO zeneszerzo (JPTE)

beszélget a miivészet és a természettudomdnyok kapesolatardl

A kidllitas megtekintheto:
hétf6tdl péntekig 11-18,
szombaton 10-14 ordig

1072 Budapest, Rakoczi 1t 30. félemelet

Tel.: 322-5818, 397-2383






A
Szombathelyi Képtar

tisztelettel meghivia~.

 KESERU ILONA -

festémiivész
kiallitasanak
megnyitasara

1998. julius 15-én, 18.00 6rara

Elhangzik
VIDOVSZKY LASZLO
megnyitd zenéje

Akiallitas megtekinthets: julius 15-augusztus 22-ig

Fk.: Dr. Gréafik Imre
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KESERU ILONA

SZIMULTAN
képosszeallitas

VIDOVSZKY LASZLO

SZIMULTAN
cimb kompoziciéja
a vernisszazs alkalmabol, 18 orakor keril bemutatasra

1992. december 1-161 20-ig, hétfé kivételével 14-18 draig
Bartok 32 Galéria — 1111 Bartok Bela ut 32. Tel.. 186-9038

- ________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________






Josef Krichuber: Grof Erdody Kajetan gyermekei

A Szepmuvészeti Mizeum meghivia Ont

AZ AKVARELL

Mestermuivek a XVI - XX. szazadbal '
cimu

grafikai kiallitds megnyitasira —

1992. oktéber 9-én 15 6rdra '

A kiallitast megnyitja
Keseri Ilona

festomuveész

SZEPMUVESZETI MUZEUM

Budapest, Hos0k tere



ART BOX — TYPOPRESS



MEGHIVO

BENCSIK ISTVAN
SZOBRASZMUVESZ

KESERU ILONA |
FESTOMUVESZ

MAJOR JANOS
GRAFIKUSMUVESZ

KIALLITASARA

MEGNYIT)A
OTTLIK GEZA

1969. SZEPTEMBER 26-AN,
PENTEKEN FEL 6 ORAKOR

FENYES ADOLF TEREM
BUDAPEST, VII. RAKOCII UT 30
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Az Ernst Mtizeum tarsmiivészeti programja

Forditott vernissage

»Szinhaz a cethal hatan”
- Beszélgetés két kiallitas kozott -

2004. november 28., vasarnap 11 ora
Hubay Miklés ir6 miisora

BeszélgetSpartnere: Ilona Keserii Ilona képz6mtvész
A beszélgetésen részt vesznek: Avar Istvan szinmf@vesz,
Haraszti Istvan szobraszm(ivész
Iglédi Istvan férendez6, Szakonyi Karoly ir6
Kézremtikédnek: Blaské Péter és Oze Aron szinmtivészek
Szerkeszt6: Saghy Ildiké

Az esemény tamogat6ja: a ,Budapest Bank Budapestért” Alapitvany



Kortars miivészeti kiallitas és vasar
az Ernst Miazeumban 2000-t6] kiallitott mtivészek alkotasaibol

2004. december 1 - 5.

Karacsonyi kiallitas és vasar a Dorottya Galériaban
Valogatas a Fiatal Iparmtivészek Stadi6ja Egyesiilet tagjainak munkaib6l

2004. december 9 - 31.

'ERNST

| m 6 2 ¥ U N
| MBUDAPEST B

www.emnstmuzeum.hu
Emnst Miizeum 1065 Budapest, Nagymez? u. 8.
Telefon: 341-4355 Fax: 321-6410 E-mail: ernst@ernstmuzeum.hu
Levelezési cim: Ernst Mazeum Kht. 1376 Budapest 62. P£.152,
Nyitva tartds: keddtél vasarnapig 11 és 19 6ra kozott
Dorottya Galéria 1051 Budapest, Dorottya utca 8.
Telefon: 266-0877.
Nyitva tartas: hétf6t6l szombatig 10 és 18 6ra kizbtt.
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A Miicsarnok meghivja Ont

~ Keserii Ilona és Vidovszky Laszlo

HANG -SZIN-TER

cimi kiallitasara
Megnyit6: 1982. janius 2-an, 11 6rakor
Miicsarnok, Budapest Héosok tere

A kiallitds megtekinthet6 janius 27-ig









Keser llona (1933-)
Tekercskép 2000
v, 0, 310x210 cm
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Budapest Galéria




(esed U ILoNA

KESE

SZIMULTAN

képosszeallitas

VIDOVSZKY LASZLO

SZIMULTAN
cimi kompozicidja
a vernisszazs alkalmabol, 18 orakor kerlil bemutatasra

1992, december 1-tdl 20-ig, hétd kivételével 14-18 oraig
Bartok 32 Galéria — 1111 Bartdk Beéla ut 32. Tel.: 186-9038







A MUVESZET TERMESZETE
THE NATURE OF ART

FREY KRISZTIAN
GAAL JOZSEF
JOVANOVICS GYORGY
KESERU ILONA

KONKOLY GYULA
MAZZAG ISTVAN

SZURCSIK JOZSEF

VARNAGY ILDIKO

MUVEL A

FESZEK GALERIABAN

RENDEZTE

KESERU KATALIN
1992 JONIUS 9-JULIUS 4.

A KATALOGUS
A MUVELODESI £S KOZOKTATASI MINISZTERIUM TAMOGATASAVAL KESZULT



THE NATURE OF ART

is the continuous possibility of communication between the One
and the Infinite: on the one hand, a piece of the world we are
made to see which highlights an (external, internal, physical,
intellectual and spiritual) detail of a landscape, which is either
natural or composed of artistic forms: on the other hand, art, be
it mimetic a visualization, the leaving of a sign, meditation,
evidence of life or something else In some piece of nature
(which may be himself) man encounters the Infinite: the work
of art is a fragment of this infinity and that of art, in a form
which contains the constants of a Whole in various appearance.

G- to form as life, and the attempt to
get more sense out of metaphysical ambiguities form as a
possible choice. .. D.Ki8) The natural quality manifesting itself in
art in general and works of art in particular thus becomes another
repository of man's self-knowledge, his knowledge and
contemplation of the world, the tradition of European humanism
which grows richer in embracing peoples, cultures and religions. In
contrast to traditional art, it does not represent self—contained
worlds, nor does it adopt an avantgarde attitude antithetical to
traditional art: it captures and encapsulates the Whole It is not
communicative (no message) but it is evidence of interdependence.
This is its inner essence from which springs its universality.
Seeing the nature of art by the appearance of nature in art, we
can stretch ourselves.

Katalin Keserii



A MUVESZET TERMESZETE

a folytonos atjarhatosig az egy és a végtelen kozt, Ggy is, mint
lavtatott  vilig, mely mutath egy természeti vagy miformakbol
épitett taj részletét (killsGt és belsdt, fizikait, szellemit és lelkit);, s
Ggy is, mint mivészet, legyen bar ez utinzis megjelenités,
elhagyas, meditici6, lenyomat, életbizonylat, vagy mas. A természet
valamely részletében (igy ©nmagaban is) az ember a végtelennel
talilkozik, a md toredék ebbsl a végtelenbsl, s a mivészetébdl,
oly formdban, melyben az egész, annak allandéi viltoz6 modokon
benne rejlenek,

(,, a2 forma mint élet, a
metafizikai kétértelmlségek értelmesebbé tételére vald torekvés, a
forma mint valasztisi lehetGség" Danilo KiS) A miben-
muvészetben megjelenS természetszeriség igy a népeket, kultirikat,
vallasokat magaba fogadva €6 és gazdagod6, az ember vilig- és
Onismeretét  eziltal tagitd europai  kultGra  (humanizmus)
folyamatossaganak biztositéka. A természtszer(iség a mivészetben
nem jelenti 6nall6 viligok reprezentacioft, mint a klasszikumban,
de nem is avantgird ezzel szemben, hiszen az egész van benne, és
egyaltalin nem kommunikativ (nem tiizen), hanem az &sszefiiggés
bizonyitéka  Innen, belsG lényegébSl fakad egyetemessége.
[itva a mdvészet természetét a mivészetben megjelend
termeészet Gtan, nyujtozhatunk  egyet.

Keserii Katali



ZURICH, 27-28 11, 1991
INK, TEMPERA, WATERCOLOUR ON PAPER, 70X50 (M



GAAL JOZSEF -SZURCSIK JOZSEFR
BARLANGKULTURA
1991 INSTALLACIO,
PAPIR, TEMPERA, XEROX, 3X4X3 MFETER

GAAL-SZURCSIK
CAVE CULTURE
1991 INSTALLATION,
PAPER, TEMPERA, XFROX, 3X4X3 M



JOVANOVICS GYORGY
1990 PAPIR, SZINES CERUZA, S8X83 CM

GYORGY JOVANOVICS
FROTTAGE
1990. PENCIL ON PAPER, S8X83 €M



KESERU ILONA

EG - FOLD - VIZ

S O V. 1AXI60 CM

[LONA KESERU
HEAVEN - EARTH - WATER

1991 OIL ON CANVAS 120X160 OV



KONKOLY GYULA

LA LUTTF DE GOUJON POUR ‘L INDEPENDANCE (RESZLET)
1990 MUANYAG, 130x30x40 CM

GYULA KONKOLY

LA LUTTE pE GOUJON POUR L' INDEPENDANCE (DETAIL)
1990, PLASTIC, 30x30x40 CM
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MAZZAG ISTVAN
ARCD NATURALE
1989, PASZT. P. 50070 OM

ISTVAN MAZZAG
ARCO NATURALE
1989, PASTEL ON PAPER, SOX70 CM



VARNAGY ILDIKO
KET AGYFELTEKE (KERGES TEST)
1992 FESTETT BRONZ, 35X08X45 CM

ILDIKO VARNAGY

HEMISPHERES OF CEREBRUM (QORTEX)
1992. PAINTED BRONZEF, 35X98X45 (M



ANGOL PORDITAS: BANKI DEZSO
FOTOK: KONKOLY GYULA, SULYOK MIKLOS, SZABOKY ZSOLT, SZURCSIK JOZSEF






— A modern miialkotdsok létrehozdsdhoz dridsi mdveltséganyagra van sziikség, a befogaddsukhoz
dgyszintén. Ezt a véleményt gyakran hallani, de arrél mdr keveset lehet tudni, hogy ez miért van
1gy, és hogy szitkségszerii-e, hogy igy legyen.

— Ezigaz is meg nem is. Nem igaz abban az értelemben, hogy véleményem szerint nem
volna sziikség el6képzettségre: a milvészet ilyen szempontbdl mindig egyforma: az a
sajatossaga, hogy érzékien hat. A 70-€s évek konceptualis miiveinek — bar az ember nem
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Ftott mast, mint logikai jeleket fehér papiron — szintén volt valami furcsa, penetrans
érzéki hatasuk. Inkabb az a probléma, hogy az emberek nem tudjik: nem is volna
sziikségiik nagy miiveltségbeli elbkész iiletekre. Tébbségiikben eleve van valami minden
Gjat visszautasito gorcs. Ezzel a jelenséggel folytonosan talalkozom, mi6ta a hivataso-
mat gyakorolom, és csak kevés sikerrel tudok kiizdeni emez eléitélet ellen.

— Ugy gondolom, hogy ennek az igencsak elharapozott tévedésnek két oka van: az egyik egy
,.analitikus” szemlélet, amely szerint a miialkotds létrehozdsa valamilyen szigori elgondolds eredmé-
nye, a befogadds pedig ennek elemzését feltételezi. A mdsik ok egy ugyancsak eléggé elterjedt elmélet
az egyed inérzékelésinek ellehetetleniilésérél. Ez tudomdsom szerint eddig foleg az irodalomban
kapott nagy hangsilyt, de a képzimiivészetre is érvényes lehet. Lényege, hogy mivel — tirténelmi okok
folytdn — a milvész ma képtelen megfelelden érzékelni, meghatdrozni magdt, ezért kénytelen a
mivelddéstirténethez, az elédikhiz fordulni, és a tolik vett idézetekbdl dsszerakni magdt.

— Ttt egyrészt az alkoté valsagarol van szo, masrészt egy nagyon idészer( kérdésrol: a
miivészet jelenlegi tendenciair6l. Ami az els6 kérdést, tehat az alkotéi valsagot illeti,
amelynek csak egyik tiikre a befogado valsaga, én gy gondolom, hogy ez az egeész
valsag nem is létezik. Az identitasprobléma legfoliebb egy szociologiai jelenség lehet,
de az egyes emberek viszonylatiban mindenitt csalas vagy oncsalas van a dologban.

— Ezek a kultirtorténeti montdzsok mégiscsak sziiletnek valamibdl. ..

— Az alkotd személyiségnél maradva: én azt hiszem, hogy még annak sincs identitasval-
saga, aki épp igy dolgozik, tehat régi kultarakbol kapkod oOssze dolgokat. Vegyiik
példaul a negyvenes éveiben jaro Bak Imrét, aki eddig konstruktivista utat kovetett,
hallatlanul kévetkezetesen, néhany éve viszont ratért egyfajta eklektikus alkotd moéd-
szerre. Ebben az is benne foglaltatik, hogy — Kandinszkijt6l Mathieu-ig rengeteg
helyrél idéz. O pontosan tudja, hogy ezt miért teszi, és a képei 6nallé munkak, tehat
nala sz6 sem lehet ma valsagrol.

Gondoljunk az gynevezett valsagkorok valsagban levé mivészeire, akikrél furcsa
médon kideriilt késébb, hogy a legnagyobbak koziil valok! Példaul Goya, attdl, hogy
megsiiketiilt, ami nem kis valsag okozoja lehetett az ¢letében, még a legzsenidlisabb
munkékat hozta létre. Nincs tehat sz6 valsagrol miveész és alkotéasai kozott, mert azok
nagyon is szinkronban vannak egyméassal, nagyon is harmonikusak, és ilyen értelemben
nem volna szabad valsagnak lennie a befogadé és az alkotas kozott sem. Ha én Goya
festményeiben folfedezem a rettenetet, attol az a mii még tokeéletes, és én is tokéletesen
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mint az Oda vagy a Hazdm — a realizmuson beliil maradva kivanja megteremteni
verseinek korszeri szemléletét, gondolati gazdagsagat. Itt, a Sorsom benned ldssam archai-
kus formaji szakaszaiban - s nemesak a puszta , archaizalasnak” kiszonhetéen — olyan
lélektani sokrétiiség, differencidltsag és attételesség jelenik meg, ami az absztrakeiot
modernista kanonként eléiré esztétakat s kielégitené: , Lélekbeli légkor, kékbl-feketé-
bél [ sugaram vetited. | Gsillagok tért fényét — emberek reményét [ hozzam kézvetited.”
Hogy ez mennyire a kéltészet mindenkori modernsége, nem pedig programszeriien
cléallitott nehezitése az érthetéségnek, azt leghivebben Petrarca szavaval jellemezhet-
ném: a ,bajos lepel” mogiil plasztikusabban folsejlenek a dolgok, mint ha a délj
verofenyben azon meziteleniil mutatkoznanak. Igy jobban vonzzik a szemet, a képze-
letet; figyelmet és kivancsisagot keltenck, mintegy arra ingerelvén a szemlélot, hogy
lebbentse fol a fatylat. S ez nemesak az erotikus abrazolas kozismert modszerébél fakad
(a felig takart test sizgalmasabb”, mint a meztelen), hanem azzal, hogy nem szajbara-
gosan egyértelmi és egysika a kozlés, felfokozza a befogado szellemi aktivitasat, a
képzeletnek és az értelemnek munkit ad.

Nem tilsagosan gyakori ez a modszer Benjamin munkaiban. Meégis szivesen vissza-
visszatériink verseihez, olyanokhoz is, amelyeket mar évtizedek Ota ismeriink, mert ez
a ,bdjos lepel” nemcsak a kép sugallatossagatol, jelentéstani holdudvaratol figg. Sok
mas modja is van annak, hogy a vers az tjra- és jraolvasiskor tovabbi meglepetésekkel
szolgaljon, revelalé erdvel hasson. Az egyik ilyen eszkoz a felsorolhatatlanul sokbél a
mivelédéstérténeti vonatkozas, mely zencileg, fogalmilag és képileg egyarant a mult
1dSk valamely korszakéra, kultirajara, hiedelemrendszerére utal. Igy a konkrét, jelen-
16l és jelennek s2616 kozlés olyan hatteret, kontrasztot kap, melyhez képest sokkal
sugarzobb lesz, mint volna nélkiile, Egymas kozvetlen kzelségébe keriil igy a pillanat-
nyi és az 6rok, a mulandé és a torténelmi, az egyes és az altalanos. Nem is beszélve az
analogiakrol, melyek itt a magyar késé-reneszansz zsoltarok hangnemében az tjszovet-
ségi emberaldozatot, a megfeszittetést, szentek vértantisagit vetitik a magyar kolté
sorsara (akkor is, ha Szent Johannat nemigen énckelhették meg az erdélyi prédikator-
koltdk, zsoltaratdolgozok). (Gyonyoriien tér vissza ez a motivum a Nem adhatsz tibbet
cimi, nyole évvel késébbi ars poeticaban, ahol a tobbi példaképe kozott , Kolesey Szent
Ferencet” emliti.) Kifinomult miivészi érzékre vall a szavak régiesen megforgatott
rendje: ,Talpa hatalomnak s hatamra tapodhat | szegénység, Gregség — | sorsom
benned lassam, halal mozsaraban | testem bar toressék.” Mellékesen szolva: nem
csekély kihivas és kockazatvallalas ez a hatalom és az ctika kettészakadasa idején.
A Jozsef Attilahoz folyamod6 fohész egyszer csak atcsap a mindkettejiik altal képviselt
wSzegény-nép”-hez sz6l6 kéonyorgésbe, és Benjamin esetében ez éppugy jelenti egyszerre
a munkasokat és mas varosi kisembereket”, mint a parasztokat, mint ,az utca és a
fold fidnal”: , Kinoktél ne féljek, kénnyelmiien égjek | el az én szivemben — | csak lelkem
ne haljon, igazanak valljon | a szegény-nép engem!” A lezaras gyonyoriien simul a
magyar reneszansz koltok — koztiik a vers ritmikai és rimelési modelljét meghonositd
Balassi — krénikas hangneméhez: ,Milt id6k hataran, volt-magammal szemben | az
élet s a mil kozt, / irtam ezt a verset, bijdosvan lelkemben | banat és derd kozt.”

Ez a ,volt magammal szemben” az onvizsgalat szava. Igénye, hogy minduntalan
kezében tartsa egész élete fonalat, mindazt, amit mar megélt. S erre csak az képesitheti,
hogy eredetéhez hiven, a szegények kiildotteként miiveli koltészetét, s a magahoz
kiméletleniil megitélt tévutak sem ingathatjak meg ebben. Ez a most mar — jozanul is —
megszallottan és lankadatlan visszatérs szandék tobbé sosem hagyja el.
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olvasom ki beléle azt a rettenetet. Rettenet és tokéletesség nem zarjak ki egymast. Vagy
ha egy modern mi kaotikus ziirzavara megfog, réaébreszt engem is egy kaotikus
zlirzavarra, att6l még semmi baj nincs. A baj ott kezdédik, amikor az ilyen egyedi
események egyetemes tedridkka valnak. Ett6l még nem kéne, hogy elméleti megallapi-
tist nyerjen, é atmenjen az egyes emberek tudatiba, miszerint a mivészet és a
tarsadalom kéz6tt ellentmondas vagy valsag van, s azok mar azzal a prekoncepciéval
nyuljanak az ismeretlen mivekhez, hogy most itt 6k valami valsigterméket fognak
élvezni,

~ Téryiink vissza a mdsik hipotézisemhez, vagyis hogy egyre inkdbb elmosédik a kiilinbség mialkotds
és kritikusa kozt. Eszerint a milvész, mielott megalkotnd a mivét, tokéletesen megkonstrudlja az
agydban, elemzi, és ezek utdn effektive megesindlja; és ugyanazt a— részben alkotdi, részben kritikusi
— magatartdst vdrja el a kizinségtol is. Egyébként sokkal tobb joggal, mint inmagdtdl. Mi az oka
ennek a nagyfoki racionalizdléddsnak?

— Akérdést egy konkrét példan lehetne j6l megmutatni: ez a térekvés egyetlen irdnyzat-
nal, a konceptualis miivészetnél meriilt fol markéansan, és ott tételesen is megfogalmazoé-
dott. Ennek az iranyzatnak a virdgkora a hatvanas évek mésodik felét6l a hetvenes évek
kézepéig tartott. Ekkor a miivészek kinyilvanitottak, hogy a miivészet lényege minden-
képpen fogalmi természetii, olyan értelemben, hogy minden j6 miinek magénak a
miivészetnek a fogalmat kell megvaltoztatnia. Ez a célkitizés pedig csak fogalmi, vagyis
konceptualis lehet. Ok ki is mondték azt, hogy ez egy olyan elméleti tevékenység, amely
egyszersmind mialkotés, és igy természetszerlien még csdk kiilsd kritikust sem igényel:
a miivész maga kivan vélaszolni a2 dltala folvetett kritikai kérdésekre, ami maga a
mivészet. Ez azonban csak egyetlen mivészeti iranyzat, a konceptualis mivészet
esetében fordult el6 ilyen paradigmatikus tisztasaggal az egész XX. szazadban, tehat
elég sziikkori jelenségrél van szé.

— Elképzelhetd, hogy bizonyos tendencidk, amelyek a képzomiivészetben még nem jelentkeznek elég
markdnsan, az irodalomban mdr sokkal kirvonalazottabbak. ..

— Igen, de a 6o-as és a Yo-es évek forduléjan az irodalomban is voltak parhuzamos
irdnyzatok: példdul a strukturalista és lingvisatikai torekvések. A francia Tel Quel
képvisel6i példaul nagyon teoretikus izl munkékat csinltak, de a konkrét koltészetben
is az mutatkozott meg, hogy a mi nem mas, mint a mdalkotas teéridja — miiben
eléadva. Ez tokéletesen megfelelt a konceptudlis miivészetnek a képzémiivészetben —
valosziniileg egy kozos gyokerd ismeretelméleti fordulatrél volt szo.

Hasonlé tendencidk viszont korabban és késbben is jelentkeztek. Elég Thomas
Mann teoretizal6 regénybetéteire gondolni, vagy Gide regénybe illesztett, poétikai
természetli konstrukcibira. Ha az ilyen példakat is figyelembe vessziik, nagyon nehéz
altalanositva azt dllitani, hogy X vagy Y miivész a sajit teoridit viltja a mialkotas
aprépénzére, illetve abban konkretizélja a mar meglevé teériakat. Ma is sok olyan
miivésszel lehet talilkozni Magyarorszagon, aki egyik nap pontosan elmondja, hogy
milyen kélteményt fog irni masnap, s azt is, hogy miért éppen olyant; a program és a
megirt vers kozt azonban 6riasi szakadék tatong. Ez egyszersmind azoknak a miivészek-
nek a problémaja, akik j6l tudnak beszélni — ilyenekbél Magyarorszagon elég kevés van
—, de, mint az 4ltalam nagyra becsiilt Erwin Panowsky is megmondta, a mivészek
kijelentései éppigy elemzés targyai, mint az altdluk készitett m.

Nekem az alkotéi tudatossag egy bizonyos fokon til mindig gyands, mert abban a
pillanatban, amint elkésziil egy mi, az ugyanigy eltavolodik a létrehozojatol, mint
Ujsziilott a szulé n6tdl, s akkor méar a mivész is idegenként csodéalkozik ra. Tehat a
racionalis jelenségek is tele vannak irracionalis mozzanatokkal.
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— Erdemes lenne végigmenni a szdzad nagy avantgarde mozgalmain, hogy ez a bizonyos koncept vagy
koncepeid, amelynekga jelenlétét mostandban csak egy csoportndl érzékeltik nyilvdnvaldan, milyen
Jellegii volt a kiilinbszé mozgalmakban. Marinettire gondolok példdul, aki nem hitt abban, hogy
a timegek valaha is megudlthatok nyomorukbdl, ezért a mivészetnek eleve a vigasztalds szerepét
szdnta. Vagy az orosz futuristdk pdrhuzamos politikai elkitelezettségére, a sziirrealistdk gondolko-
ddst felszabaditani kivdnd ars poeticdjdra, az djabb avantgarde egy részének minden tdrsadalmi
elkiitelezettségét elutasitd alapkoncepcidjdra sth. Erzékelhetd-e itt valamilyen ciklikussdg, torvénysze-
riség ezeknek a ,koncepteknek” az egymdsutdnisdgdban? '

— Itt mar a miivészet alapfunkciéirél van szé: vigasztalo, didaktikus sth. Ez, agy
gondolom, még lényegesebb probléma, mint a mivészet fogalma. En egy konkrét
feladat, egy tankonyv irasa kapcsan probaltam meg felallitani a lehetséges funkciétipu-
sokat: nyolcat vagy tizet, bar ebbél harom vagy négy sszecsendiil; példaul az altalam
szorakoztatonak nevezett funkcio lehet, hogy azonos az 6romszerz6 funkcidval, de a
vigasztal6 is azonos lehet vele, narkotikus természeténél fogva. Ugy gondolom, a
probléma alapvetden filozofiai jellegii: van olyan mivészet, amely csak onmagaért van,
és van egy olyan, amely — etikailag tiszta szandékkal — az emberért van. Az ellentmon-
das mindig e kézott a két torekvés kozott feszil,

— Nem képzelheté el, hogy ez az ellentmondds megfelel a tudomdny és a miivészet ellentmonddsdnak?
Nem ugyanaz az ellentmondds vetiil itt dt egy mdsik teriiletre? A tudomdny célja dltaldban a
megismerés, inmagdban. Ez {gy nem feltétleniil 4ll a miivészetre: utébbiban a megismerés tobbnyire
alkalmazva, tehdt mds funkcidval egyiitt jelent célkitizést.

— Ez kétségteleniil igaz, de ezzel nem oldottuk meg a problémat. Még mindig megvala-
szolatlan marad a kérdés: lehet-e kozottiik értékkiilonbséget tenni? Szét lehet-e ezeket
vilasztani? Ha egy festdnek az a célja, hogy kiprobalja az altala elérheté Osszes
festekmindséget, és sorba rakja egy gyar Osszes termékeit, végig a spektrum osszes
szinein, akkor ez tisztan analitikus jellegii, kizar6lag a miivészet egyik eszkozére iranyu-
16 experimentalis produktum, aminek az égvilagon semmi kéze sincs sem a tarsadalom-
hoz, sem az ember nembeliségéhez. Ez a tudomany a mivészeten beliil, tisztan mave-
szeti céllal, (Vesd ossze hasonlé kisérletekkel Goethe szintanatol Keserii Ilona szinteré-
ig.

I){a azonban ez olyan tarsadalmi kontextusba keriil, ahol mindenki hérog a miveé-
szek bakugrasai miatt, akkor kideriil, hogy van ennek egy etikai vonzata is, tudniillik
itt a miivész barmi 4ron a sajat rogeszméjét akarja kiprobalni, tehat egyéni szabadsagat
akarja megvalésitani. Ez pedig toményen etikai probléma. Masfel6l viszont a finnyas
entellektiiel visszautasitja az olyan mdveket, amelyek — banélisan szélva — nemzeti
vélsaghelyzetben, kézvetleniil szolnak a néphez, mondvén, hogy ez agitacié, és nem
miivészet. Ugyanakkor ez adott esetben sokkal nagyobb érték lehet, mint barmilyen
mas alternativa. Orokké valasztanunk kell tehat a mivészet és az emberi lényeg
szeretete kozt: itt valéban el lehet mondani, hogy a XX. szdzadban az ellentmondas
élezodik.

— Régebben nem voltak hasonld ellentmonddsok?

~ Ezen a ponton, barmilyen meglepé is, az érdekelne, hogy ndlad hogyan jelentkeznek
ezek a problémak, tekintettel arra, hogy egyrészt alkotomiivész vagy, masrészt a tebria
sem idegen toled.

— Ugy érzem, olykor elég nehéz egyszerre mindkét kivinalomnak megfelelni. Ha azonban sajdt hazai
nemzedékem kiemelkeds irodalmi alkotdsaira gondolok, akkor elmondhatd, hogy azok sikerrel
egyeztelték ezt a két igényt. Altaldban pozitiv fogadtatdsban is részesiltek a kritika és az olvasoki-
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z20nség részérdl. Ezekben a mivekben az etikai-kizéleti elkitelezeltség nyelvkritikdval pdrosult, vagy
Jellegzetes, barokkos érzékenységet eredményezett a kifejezésben. Mds esetekben a klasszikus realiz-
mus sikeres feltdmasztdsi kisérleteivel taldlkozhattunk, sajdtos, djpuritdn vagy pszichologizdld
Jformdban.

— A politikai és a lirai érzékenység, pszichologizalas az érem egyik oldalahoz tartoznak,
amennyiben emberi-tarsadalmi értékek — a masik oldal, azt hiszem, a leleménnyel,
folfedezéssel és kisérlettel Gsszefliggs formai érték. Esterhézy Termelési regényében példa-
ul, azon tdl, hogy az emberi viszonylatok, a hagyomanyhoz valé kapcsolodas lehetdsége
és lirai mozzanatok egyarant megjelennek, mégpedig keserdi humorral abrazolva,
rengeteg formai leleményt is talalunk.

A kérdés most az, hogy teoretizalt vagy ars poetica-jellegiien folvetett formai lelemé-
nyek-e ezek, olyan értelemben, hogy a teéria eleve beléjiik van csempészve, akéar
Robbe-Grillet-nél. Szerintem Esterhazynél nincs sz6 ilyesfajta teériarél. Ilyenformén
a modell mar hdrmassiggé valik, melyet emberi értékek, formai lelemények és egy
elméleti-racionalis elem alkot. Ezek utan a kérdés mar tgy vetddik fel, hogy létezik-e
olyan miforma, amely képes elbirni mindezeket a kivanalmakat? Ugy gondolom, hogy
van ilyen, mégpedig az esszé. Ha versek, novellak, regények helyett egyfelél, tudoma-
nyos dolgozatok helyett masfelél, esszét irna valaki, ugyanazokrél a témakrél, talan
ebben a miifajban érezné leginkabb otthon magat. ;

— Feltehetden nem véletlen, hogy azok a fiatal magyar irék, akikrdl beszéltiink, tibbnyire az esszét
vdlasztjak milfajuknak.

— Ez kétségtelen, de még nincs kitalalva az optimalis miforma. Gondoljunk csak arra,
hogy Mészdlynek remek tanulmanyai vannak, de mégiscsak elhataroltabbak, partiku-
larisabbak, szarazabbak zsenialis kisregényeinél, vagy annil a modellnél, amelyre
gondolok. Belletrisztikai irdsaiban viszont tilsilyban van a szépirodalom a teoretizald
oldal rovésara. Ez a fajta esszé azonban mar létezik a magyar irodalomban — szamomra
legrokonszenvesebb médon Hamvas Bélanal. Ez egyszerre kéltészet és tudomany.

Nekem is az a vigyam, hogy egyszer ilyent irjak: mindig bosszant, hogy az altalam
mivelt mivészettorténet vagy mivészetkritika drokké tigy probél tenni, mintha objek-
tiv és torténeti lenne, tehit szinte nem szabad ebbe szubjektiv elemeket belekeverni.
Ugyanakkor az ilyesfajta tudomanyok miiveldjének tgyszélvan tilos mialkotassal
eléallni, legalabbis Magyarorszagon, pedig ez az igénye is meglehet. Ezeket az igénye-
ket tehat csakis olyan, mar legalizalt miifajban lehet érvényesiteni, mint az esszé, ahol
az ember végsé soron egy koltéi miiben mond el tudoméanyosan is igazolhat6 — vagy
nem is igazolhat6, mert annél is nagyobb — igazsagokat.
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~Mondasok” I.

Az idésebbeket olykor éppen a véliik kortarsi ifjisag ébresz-
ti azokra a szabadsagokra, lehetoségekre, amelycket 6k — ha
nem is mindig félszb6l vagy vaksagbol, de — annak idején
elszalasztottak.

Pdskandi Géza
Naplo, datum nélkil
(Egy észjdrds emlékiratar)

A felszarvazott” férjet szanjuk, ha beismeri megcsalatasat,
s ha latjuk szenvedéseit. Megvetjik, ha titkolja, s6t, ugy
tiinteti fel, mintha neje fiilig szerelmes volna belé. Kinevet-
jiik, ha a nyilvanvalot nem veszi észre, és még 6 kacag egy
masikon, akit csal a felesege. E harom allapot — szanalom,
megvetés, der — mind a mi képességiink: éliink veliik, és
éInek iranyunkban masok is veliik. Koziiliik a legfontosabb,

_ legalapvetébb a szdnalom érzése. A ,szanalmat nem ismerd”

elveszti emberségét. De, mint a fenti példaban lattuk, a
szdnalmat a megszant ember nem ingyen kapja. Egy beisme-
résért és szenvedéseiért cserébe nyeri el. Az etika eseregépe-
zete itt sem all meg. A szanalom mélyén ez van: mi is
lehetnénk hasonld helyzetben, vagy mar voltunk is. Tulaj-
donképpen leendé vagy régvolt onmagunkat szanjuk az
éppen szanandbban. Szanunk, hogy minket is szanjanak
szanandosagainkban! Etikank, indulataink haszonelviiek.

*

Allitolag a tokéletes hohér az, akibél a szanalom érzése
kipusztult. Vagy nem is volt neki. Ezt azonban csak akkor
lehetne lemérni, ha szenvedd gyermekét sem szanna.
Ugyanis azt roppant nehéz elképzelni, hogy valakiben a
szanalom mint érzékenységi alap, ,,pont” annyira ,,szakoso-
dott”, hogy szaz és szaz kivégzett egyikénél sem villan fel,
viszont gyermeke esetében igen. Feltehet6 tehat, hogy ami-
kor a hohér egyszer, egyetlenegyszer egy arcot rokonszen-
vesnek lat, megfordul fejében: ,ezért kar” — mar elarulta,
hogy nem egészen etikai tompa. S6t, meglehet akkor is, ha egy
arcra visszarévedve mindissze emlékezik.

*

Olyan filozéfiat kitalalni, ami a manokeneket lenytigozi! Ez
volna a braviir. Immar nem az okossag bamulna a szépsé-
get, hanem a szépség az okossagot. Nem az Esz a Kellemes
Format, hanem a Kellemes Forma az Eszt.

*
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KESERU ILONA

1933 -

Festo, grafikus, Kossuth- és Munka-
csy-dijas, Erdemes Miivész. 1952 és 1958
kozott végezte a budapesti Képzomiivé-
szeti Foiskolat Bencze Laszlé és Szonyi
Istvan osztalyaban. 1962-ben egy évet O-
laszorszagban toltott. Aktiv részese volt a
hatvanas, hetvenes évek magyar avant-
gard mozgalomnak. 1980-ban részt vett a
Velencei Biennalén. Festményeken,
grafikakon kiviil készitett monumentalis
miiveket, fonott képeket, plasztikikat,
szinhazi diszleteket. Egyetemi tanar, a
Pécsi Képzomiivészeti Mesteriskola egyik
alapito professzora.

HULLAM

papir, rézkarc, 570x420 mm.
j-b.L.: proba

j.1.: Keserii Ilona

Ltsz.: K. 85.415.1.

LEBEGO, 1980

papir, szitanyomat, 516x640 mm.
J-k.L: 29/30

j-1.: Keseri Ilona 1980

Ltsz.: K. 85.416.1.

HULLAM

papir, rézkarc, 370x415 mm.
j-b.L.: Proba

j-l.: Keserii Ilona

Ltsz.: K. 85.423.1.

“1972-ben hullamfeliiletre hatszog-leti:
foltokbol komponalt képet festettem. A
fénytorés tiszta szinei sokféle arnyalatban
kozelitették meg egymast ezen a ké-pen.
Semleges, kozvetité szinarnyalatok utan
kutattam... Kevergettem a vilagos okker-
sargat, zoldet, rozsaszint egymassal. Fi-
nom atvezeto szinek jottek létre, amik
leginkabb sajat béromre hasonlitottak...
Munkam soran ugy tapasztalom, igazsag-
nak tekintheté a feltételezés: a szivarvany
osszes és barmely szinarnyalata harmoni-
zal a Foldon €16 emberek osszes bérszin-
arnyalataval.

Erre az él6 és hato tirvényre ¢piilnek
legutobbi és soronkivetkeza festmenye-

- "

im' -
Kesert Ilona
IRODALOM

Keseri Ilona kiallitasa. Pées - 1972.
Katalogus.

Keserii Ilona kiallitasa. Székesfehérvar -
1978. Katalogus.

Szabadi Judit: Keseri Ilona miivészi
palyaképe. Ars Hungarica. 1978.
VI. évf., 1. sz., 65-79.0.
Keseri Ilona kiallitasa. Nagyatad - 1980.
Leporell6 a miivészno gondolataival.
Tandori Dezsé: Kesert. Képzomiivészeti
Kiado, Budapest, 1982.

Keseri Ilona kiallitasa. Szombathely -
1993. Katalogus Mezei Arpad
bevezetojével.




ALMASI TIBOR

A PATKO IMRE
GYUJTEMENY

XANTUS JANOS MUZEUM -
GYOR, 2000 26 151



ILONA KESERU — Zyciorys artystyczny

1933

Od 1946

Od 1950

1958

X959 —

1962—63 —

1964 —
1965 —

1967 —

Od 1967 —

29 listopada urodzila si¢ w Pecsu.
Z okresu dziecinstwa pochodzg rysunki
olowkiem 1 malowane figurki z gliny.
jest uczennica malarza abstrakcjo-
nisty Ferenca Martyna.

uczy si¢ w Budapeszcie, w latach
1952—58 studia w Wyzszej Szkole
Sztuk Plastycznych.

Praca dyplomowa pod kierunkiem Ist-
vana Szonyi na wydziale fresku, malo-
widlo scienne al secco 250 X 900 cm.
Pierwsza podrdz zagraniczna — do
Polski; malarskie impresje z podrozy,
pierwsze kompozycje abstrakcyjne.
Rok w Rzymie. Kurs dla wolnych
stuchaczy w Accademia di Belle Arti,
wloskie stypendium panstwowe.
Z tego okresu pochodzi wiele rysun-
kow piorkiem i1 matych obrazkow.
Budapeszt, obrazy monochromaty-
czne, rysunki pedzlem.

Malarstwo gestu, utrzymane w tona-
cji czerwono-pomaranczowej. Wig-
ksze obrazy.

Cykl obrazow powstalych pod wply-
wem kamiennych nagrobkow w Ba-
latonudvar.

projekty scenografii teatralnej i kos-
tiumow.

Od

Od

Od

Od

1969
1972

1973

1974 —

1975
1981

1983
1985
1986
1988
1989

1991

Wyszywane obr'azyj wypuklosci z plona.
Plener artystyczny w Moravany

(Czecho-Slowacja). Olejne reliefy, ~

badania nad teoria koloru.

W Villany powstaje rzezba zatytulo- ©

wana ,,Formy lepione”, 1000 X
685 x §3 cm, kamien, zaprawa mu-
rarska, tluczony marmur.

Spedza dwa miesigce w Vence (Fran-
cja) na plenerze artystycznym l‘un-
dacji Karolyich.

przez § lat tworzy w letniej pracowni
w Szentendre, wykonujac sitodr uki.
Plener artystyczny w Kamieniu Po-
morskim. ,,Glos-kolor-plaszczy - na”
— wspolnie z Laszlo Vidovszkym.
Poczatek optycznych ,,post-obrazcw™.
jest wykladowca na Uniwersyizcie
im. Janusa Pannoniusa w Pécsu.
jesienig wyklada goscinnie w Cergy-
-Pontoise (pod Paryzem) w Ecolc des
Beaux-Arts.

ma wlasng pracowni¢ w Pécsu.
Bierze udzial w Olimpiadzie Sztuki
w Seulu.

tworzy fresk plafonowy al secco.
m?, w Paks.

wyklada na uniwersytecie w Pécsu,
w utworzonym tam Podyplomowym
Studium Plastycznym. Kompozycje
symultaniczne.

ILONA KESERU

Vi
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A FALFESTMENY TATA VAROS ONKORMANYZATA

MUVELODESI ES OKTATASI BIZOTTSAGA FELKERESE

ALAPJAN KESZULT A KEPZO- ES IPARMUVESZETI
LEKTORATUS TAMOGATASAVAL,

AZ EPULET TERVEZOL:
MUJDRICZA FERENC ES MUJDRICZA PETER

HELYSZIN:
TATA, KOCSI UTI TEMETO,

(A BABOLNA FELE VEZETO UTON)
RAVATALOZO — TEMETOKAPOLNA
IDOPONT:

1994, OKTOBER 13. CSUTORTOK 12 ORA

A SZECHENYI IRODALMI
ES MUVESZETI AKADEMIA

\’A.I_A]\-I[N‘I‘
TATA VAROS ONKORMANYZATA
MEGHIVJA ONT

KESERU ILONA
FALFESTMENYENEK UNNEPELYES ATADASARA,
AMELY EGYBEN A FESTOMUVESZ
AKADEMIAI SZEKFOGLALOJA.

A MUVESZ MUNKASSAGAT MELTAT]JA
TANDORI DEZSO IRASA,
ELHANGZIK VIDOVSZKY LASZLO ZENEJE



A MU MEGVALOSITASAHOZ
TAMOGATASUKKAL HOZZ AJARULTAK:
LIBITINA KFT. — DOBOS JANOS VALLALKOZO
TATAIL EPITOIPARI KFT, — FUNTEK SANDOR

TATA—MIRELTA HUTOTECHNIKA
113\-‘.-'\[.[.;\1.1&()]&" KFT, — KALOVICS IMRE
LENDVAL GYOZO KOMUVES MESTER
PAPP NORBERT ASZTALOSMESTER, TOKOD
DAUBRAVA ZSOLT DISZITOMUHELYE
OKTATASTECHNIK AL MUHELY
MAGYARY ZOLTAN VAROSI MUVELODES]
£S [FJUSAGI KOZPONT
TATAI MEZOGAZDASAGI ES FLELMISZERIPARI
SZAKMUNKASKEPZG ISKOLA
STRABAG HUNGARIA KET, TATAL EPITESVEZETOSEG
GOSSER PANZIO, TATA

ARNOLD PANZIO, TATA

AKAPRINT




Levelek Pikszbdl

nem gondolni
kollektiv nem gondolni privat
Domonkos Istvan

Draga nbvérem, kedves M!

Amikor Pikszbe jottem, egy olyan orszdgba,
amelyben négy évtizeden at a kozosségi,

a kollektiv volt az uralkodd eszme, Ggy véltem,
a mi otthoni, individualizaldédott vilagunknal
sokkal emberibb, szolidarisabb, egyiitt érz6bb
kizegbe érkezem. Azt hittem, hogy a kidzosség
mint eszme, a ra valo hivatkozas nem malt el
nyomtalanul, s noha (j gazdasagi-politikai rend-
szerre tért at az orszag, a kozosségi elvek és
érzések tovabb élnek. Ezt a hitemet az is
ersitette, hogy a hivatalos nyilvanossag ma is
— olykor ossztarsadalmi, olykor sz(ikebb szin-
ten — a kozosségek érdekeinek képviseletét
deklaralja, ezt a magatartast hirdeti 6nmagardl.

Hogy a maltrol, a gondolkodasrél pon-
tosabb képet kapjak, olyan szerz@ket olvasok,
akik e kollektiv eszmeiség elkdtelezettjei voltak.
De amikor példaul Brechtet lapozgatom, tobbet
megtudok magunkral, mint a kelet-kézép-euro-
pai vilagrol. Tobbek kozott ezeket irja rélunk:
8z amerikaiak még mindig nomadok, és a
nomadok nem értenek az evéshez... (gy cseré-
lik a foglalkozasaikat, mint a csizmat, csak hisz
évre épitik hazaikat, és még annyi ideig sem
laknak benniik, igy hat hazajuk nem helyhez
kotott.” Igaza van még most is, pedig mindezt
1941-ben jegyezte fel a munkanapléjaba.

Am amiéta Pikszben vagyok, egyre inkdbb
gy érzem, hogy a deklarélt kozdsség szempont-
jabol ez nem az a hely, amelyre idejottemkor
gondoltam. Lassan meg kell kérdezem magam-
tél, hogy vajon hol van itt az a kdzbsség,
amelyr6l évtizedeken at beszéltek, és amelyre
a hatalmi poziciék birtokosai a mai napig eld-
szeretettel hivatkoznak. Kozdsségek vannak,

s a hatalom rendre hivatkozik is rajuk. De Ggy
gyanitom, a hatalom nem a tényleges
kbzosségekre gondol, amikor réluk beszél,
hanem val6jaban mindig 6nmagara, a sajat
érdekeire.

A deklaralt elvek és a gyakorlat tavol kerdl-
tek egymastol. Tényleges kozosségeket csak a
kiskozosségek értelmében és |éptékében latok,
Gk azonban nehézkesen szervezik meg
onmagukat, nincsenek eszkozeik, és gyakran
nehezen taldlnak utat egymdashoz. Noha vannak
egy vallalatnak, egy cégnek, egy intézménynek,
egy teleplilésnek érdekei, ezen a teriileten
viszont mintha a gyakorlat legféképpen az
egyéni érdekek érvényesitését ismerné, vagy
szinte csak azt tenné lehetdvé, ellentétben a
nalunk tapasztalhatd gyakorlattal, amely a
kizosség (a cég, a teleplilés) érdekeit az
egyeniek fole helyezi.

A koz szempontjabol és érdekeit tekintve
irracionalis és megmagyarazhatatlan, hogy a
koz nevében és érdekében elkoltott kozpénzek
egy része nem a koz javara forditédik, hanem
privat érdekeket szolgal. T6llink nézve és a
piacgazdasag elveit tekintve bizarr anomalia, ha
bizonyos vallalkozasok nem a piaci kockazatra,
hanem kézpénzeknek a privatszféraba torténd
kanalizalasara épiilnek, épiilhetnek.

P

Mindez annak kapcsan valik mostanaban
kiilonosen érdekessé és aktualissa, hogy koztu-
dott: az elnyert Eurépa Kulturdlis Févarosa cim
kovetkeztében Pikszbe terven feliili milliardok
érkeznek. Kbzpénzek, hogy a kidzosség érdekeit
szolgaljak. Hogy e kozpénzek kdzintéz-
ményeket, kozparkokat, kozteriileteket,
kozbsségi koncert- és hangversenytermet,
kozosségi kiallitoteret, kozkonyvtarat, kozosségi
kortars miveészeti negyedet finanszirozzanak.

A varosnak mint kdzossegnek, a régionak mint
kozosségnek a javara, hasznara, éplilésére,
gazdagodasara.

Ezen dolgoznak m(vészek, értelmiségiek,
szervez8k csoportjai, ehhez készitenek terveket,
elSterjesztéseket, javaslatokat, testiileti vitak és
kiforrott szakmai allaspontok alapjan, a varos-
nak mint emberi kdzosségnek az érdekeit és
hasznat a szemiik el6tt tartva. Es ezenkdzben
azt tapasztaljak, hogy id6r6l id6re ezeket a kul-
turalis févaros projektre vonatkozd nyilvanosan
kialakitott, a kozosséget szolgdlo, dnzetlenill és
elvi elkotelezettséghdl kidolgozott terveket és
javaslatokat valahol valakik gancsoljak, a koz
érdekének megvalosulasat privat érdekek
sz(likitik, korlatozzak, a nyilvanossag
demokratikus gyakorlatdnak a helyén pedig
nemegyszer hattérutasitasok és alkuk
miikodtetnek halogatasokat, dontéseket és
folyamatokat.

A nyelv ezenkdzben elvesziti a valosaggal
valé kapcsolatat, mert a privatban utazék mast
mondanak, és mast cselekszenek. A kozdsség-
r6l papolnak és a sajat, személyes hasznukat
nézik. igy ami kollektiv lehetne, aminek
kidzosséginek kellene lennie, egyszer(ien és
arcatlanul privatta valik. Az is a privat elural-
kodasanak esete, ha valaki a helyzeténél fogva,
esetleg mer6 j6 szandékbdl Ggy ad ki utasita-
sokat, hogy 6 maga azt hiszi, a varos javat

szolgdja. Ezt a javat ugyanis a kbzosség
bevondaséval lehetne szolgélni, a kozdsség
ellenében vagy annak megkeriilésével nem.

Mindenkinek vannak jol felfogott sajat
érdekei. Ezeknek a képviselete és érvényesitése
természetes és normalis emberi dolog. Ezeket a
privat érdekeket is integralni lehet a kozosségi
folyamatokba. De ha valaki a magéanérdekét
szem elOtt tartva cselekszik, akkor ez legyen
kimondva. Ha valaki valamit azért javasol, mert
neki ebb6l haszna van, akkor ez deriiljon ki
még a dontési folyamatban. Médot adva a
kozosségnek, hogy ennek ismeretében fogadja
vagy vesse el a javaslatot.

Ha egy teriilet egy projekt keretében azert
keriil kivalasztasra, mert az valakinek privat
hasznot hoz, akkor ezt nyilvanossé kell tenni.
Ha ez a teriilet egy feltoltott mocsar, akkor ez
is legyen kimondva. Mert ha az elvileg a
kbzosséget képviselé képvisel6k — barmely
poszton — nem vesznek tudomast a mocsarrol,
vagy tudnak rola, de elhallgatjak azt, akkor
nemcsak 6k siillyedhetnek el a privat
érdekhal6k mocsaraban, hanem — ami ennél
sokkal veszélyesebb — az a felépitend6
intézmény is elslillyedhet a sz6 szoros
értelmében, amely esetleg egy valosagos
mocsarra lesz alapozva.

S akkor lehet (vagy kell?) majd egy Gjabb
konnyliszerkezet(i satrat épiteni. Amelyben
elhelyezhett lesz majd a mi tengerentdli vila-
gunkat ,utoléré™ Gj életviteld sok-sok nomad.

Szeretettel dlel fivéred. W.

Forditotta: P WVP
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,...mi lett velik?”

Otvenhatban a Magyar Képzém(ivészeti FGiskolan

Keserti llona, Bencsik Istvan €s Kisfaludy Andrds beszélgetése

Kisfaludy Andras: Az Eldrultak benniinket
cimd filmet — noha oktéber 8-9-én késziilt el
— 10-én mar bemutattuk Debrecenben, aztdn
Esztergomban, 21-én pedig a Képz&milivészeti
Egyetemen vetitettiik. Az utébbi eseményen
részt vettek a szerepl6k is. 24-én Dorogon jar-
tunk, minden alkalommal nagy volt az érdek-
|6dés.

A film alkotoi kozott van Fakan Balazs dra-
maturg, akivel mar 20-25 éve egyiitt dolgozom,
6 biztatott, hogy dolgozzuk fel ezt a témat.
Balazst az 1956-0s forradalom eseményei
a Szinhaz- és FilmmUvészeti Féiskola
Kollégiumaban érték. Akkoriban a
Szinmlivészetinek és a Képz6ml(ivészeti
Fdiskolanak kozos kollégiuma
volt, igy Balazs végigélte mind-
azt, amir6l az Eldrultak benniin-
ket cim(i film sz6l. Egyébként én
magam is a Képz&mlivészeti
Féiskolara jartam, igaz, nem
1956-ban, de ett§l fiiggetleniil
remélem, hogy a filmbél is
kiderll az, rendkiviil fontos sza-
momra az '56-os forradalom, Ggy
tekintek ra, mintha kézom volna
ahhoz, amit ti, Keserii llona és
Bencsik Istvan, atéltetek.

A rendszervaltozas utan elin-
dult egy folyamat az igazsag kideritésére, a
torténtek feldolgozasara. Példaul megjelent egy
kényv Csizmadia Zoltanék dsszeallitasaban,
amely a Képz&mlivészeti F8iskoldhoz kétédé
eseményeket mutatja be a korabeli dokumen-
tumok el6tarasaval*. Ebbél a katetb§l sokat
megtudhatunk arrél, hogy miként ment végbe
a Féiskolat védé forradalmarok ellen a novem-
ber 6-an éjszaka inditott orosz tamadas.
Mindazonaltal a film végét — amikor megjelen-
nek a tankok és megindul a leszamolas a
Féiskolan lév6kkel — legalabb hatszor djra kel-
lett vagnunk, hiszen csak a kiilénb&dz6
elbeszélések Osszevetésébdl deriilt ki a mi sza-
munkra is az, amir6l egyébként még az emlitett
kényv sem beszélt, miszerint a F8iskola véddi
valéjaban kettés harapdfogdba keriiltek, amikor
a szomszédos hazzal kézos pincerendszeren
keresztiil probaltak kijutni a koriilzart épiiletbél.
Feltehetdleg Rozsnyai Zoltan, a Féiskola péart-
titkara volt az, aki az egyik iranyb6l beengedte
az oroszokat a Fdiskola épiiletébe, mikdzben,
a masik iranybol, a szomszédos hazban laké

* A Magyar KépzOmuvészeti Fiiskola részvétele az 1956-05
forradalom és szabadsagharchban. Osszedllitotta és a
dokumentumokat Gsszegyljtotte: Csizmadia Zoltan,
Csizmadia Zoltanné, Szerkesztette: Csizmadia Zoltan,
Szlnyi Istvan. Magyar Képzmdvészeti Egyetem.
Budapest, 2o002.
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Azt kevesen gondolnak, hogy a szépmiivészek — a festd, grafikus, szobrasz névendékek
— ha kell, szabadsaguk, foiskoldjuk, nem utolsé sorban életiik megmentése érdekében
fegyvert is fognak. igy volt ez 1956-ban a budapesti Képzémiivészeti Féiskolan, ahol a
hallgatékbol verbuvalodott Nemzetdrség felkésziilt az épiilet védelmére. Kisfaludy Andras
filmrendez6 2006-0s, Elrultak benniinket cim{i dokumentumfilmje, amely 2006. oktéber
25-én keriilt bemutatasra a Pécsi Kulturalis K6zpont IDOMOZalK DOKUMENTUMfilmklub
sorozataban, nem csak mélté emléket allit annak a nyolc forradalmarnak, akiket a Féisko-
la ellen 1956. november 6-dn hajnalban inditott szovjet tdmadas soran gyilkoltak meg,
hanem mindezidaig ismeretlen, Gj tényekkel jarul hozza a térténtek feltarasahoz. Keserii
llona és Bencsik Istvan maguk is érintettként szélalnak meg a filmben, hiszen ebben az
iddszakban mindketten a Féiskola hallgatéi voltak, Bencsik Istvan pedig a féiskola és a
Képzémiivész Szovetség Forradalmi Bizottsaganak tagjaként is fontos szerepet jatszott az

Kisfaludy Andrds
filmrendezé

ellendlldas megszervezésében.

A filmvetitést kdvetd taldlkozén a rendezd mellett jelen voltak 6k is, a beszélgetést Ger-

Kristof készitette.

orosztanarné, bizonyos
Kiirtiné mar szintén elin-
dult egy masik orosz
egységgel azonositani,
hogy a haz pincéjében
tartozkodok koziil ki az,
aki a haz lakoi kozé tar-
tozik, és ki az, aki idegen,
tehat forradalmar... Es erre
csak a forgatas soran jot-
tiink ra!

Keserii llona: ...hat, ezt még én sem
tudtam. Mindehhez hozza tartozik, hogy a
torténtekr6l 1989-ig még csak szo sem eshetett.
Amikor a Féiskola 1957 februarjaban Gjra
mikodni kezdett, még ott voltak azok a godrik
az udvaron, ahonnan exhumaltdk a
kivégzetteket. Amit az ember véletleniil megtu-
dott arr6l, hogy mi tortént, azt tudta, de nem
lehetett beszélni, kérdezni rdla. Rettenetes volt.
Tobb mint harminc év elteltével keriilt csak sor
az els6 fGiskolai megemlékezésre. Ekkor kialli-
tottak azokat a fényképeket is, amelyeket
Muray Rébert csinalt a szétl6tt baratainkrol.
Megrendité szembesiilés volt ez a térténtekkel,
hiszen a forradalmat mindenki atélte, aki akkor
Budapesten tartozkodott, kdzben pedig
évtizedek teltek el, amelyek alatt az életiink
fele lezajlott. Aztan ennyi id6vel kés6bb meglat-
tuk ezeket a képsorokat, kinagyitott
felvételeket... Azota minden évben tartanak
megemlékezést. Az idén elGszor szerepelt mar
annak a négy kiskatonanak a neve is, akiket
az orszag kilonboz6 pontjairél hivtak be, és
Budapesten kiképzésen vettek részt még
oktober 23. el6tt. Amikor Pesten kitért a for-
radalom, hazautazni mar nem tudtak,
bekéretfztek a Féiskolara, és végiil ott haltak
meg 6k is.

ner Andras (jsdgiré vezette. Az alabbi szerkesztett valtozatot Fenyvesi

K. A.: A Nyugatibol szerettek volna haza-
menni, de nem indult vonat...

K. L.: Irto6zatos, hogy eltelt azdta Gtven év,
és a katonak csaladjai minddssze annyit tudtak,
hogy ezek a gyerekek meghaltak Budapesten a
forradalomban, nem jottek haza tébbet... Az
utobbi években mar lehetett volna nyomozni
az lgyben, ez valamiért mégsem tGrtént meg.
A F6iskolanak kellett valna hivatalbél beszerezni
ezeket a dokumentumokat, vagy utanajarni az
események hatterének. Csak nemrég deriilt ki
példaul az is, hogy az egyik katona fia egyéves
volt akkor, amikor az apja meghalt. Tavaly
elhunyt a gyereke is, és a feleségének is lgy
kellett meghalnia, hogy sosem tudta meg, mi
tortént a férjével. Es ezekre a tragédiakra nem
lehet mit mondani. A baratainkat meggyaszol-
tuk valamilyen médon, legaldbb lehetett rajuk
gondolni. De valdjaban hany olyan dldozat volt,
akiket még csak el sem sirathattak? |dén végre
az emlitett katonak neve is felker{ilt a F8iskola
faldra, eddig csak ismeretlenként szerepeltek.

K. A.: Amellett, hogy voltak olyan évtizedek,
amikor minderr6l nem lehetett beszélni, a rend-
szervaltozas utan pedig, amikor mar lehetett
volna, taldan még nem is allt érdekében senki-
nek sem az, hogy a nyomaba eredjen ezeknek
a torténeteknek. Nem is tudhattdk, hogy hol
kezdjék el keresni példaul a katondk hozzétar-
tozdit, hiszen még csak a neviik sem volt
ismert. A Képz6mlivészeti FGiskolaval kapcso-
latos 56-0s események feltarasa mind a mai
napig nem zarult le, és talan még ma sem lehet
tudni, hogy pontosan kik és valdjaban hanyan
is voltak az aldozatok... Tovabba arrdl sem sz6l
a fama és egyébként a film sem, hogy mind a
katonak, mind a f6iskolds meggyilkoltak hozza-
tartozoi kozil tébben is a mérhetetlen tragédia-
ba, a feldolgozhatatlan fajdalomba haltak bele.



Legalabb harom-négy olyan esetrél tudunk,
hogy az édesanyat annyira megviselte az ami

a fiaval tortént, hogy nem birta tovabb, meghalt
a tragédiat kovet6 egy éven beliil.

K. L.: A Féiskola portasa pedig dngyilkos
lett, senki nem tudja miért...

K. A.: Gyaniisak az eset kdriilményei, és
egyaltalan nem biztos, hogy dngyilkossag
tortént. A portas a F6iskola épiiletében lakott,
és a kozos illemhely mellett volt a szolgalati
lakasa. Ugy talaltak meg, hogy a WC-ben fekiidt
egy bundaban, és a pisztoly oda volt szoritva a
halantékahoz. Egy dngyilkosnak a halal beéllta
utan elernyed a keze, tehat elképzelhetd, hogy
csak dngyilkossagnak akartdk bedllitani a
haldlat. Feltételezhet6, hogy tudomasa lehetett
valami olyasmir6l, ami miatt el kellett tenni lab
alél. Ez azért is olyannyira fontos, mivel
valdszind, hogy a Féiskolan torténteknek nem
nyolc, hanem legalabb tizenkét-tizennégy
aldozata volt. Az 1956-0s Intézet igazgatdja
elmondta, hogy hidba van a birtokukban
rengeteg visszaemlékezés magnofelvételek, és
egyéb dokumentumok formajaban, még most
sem dolgoztak fel a kell§ pontossaggal az
akkori eseményeket. Ez a film is csak egy
adalék lehet ahhoz, hogy tisztabban lassunk.

K. I.: A Fdiskola véd&i koziil tébben emigral-
tak, elmenekiiltek. En magam nem voltam ott
az épiiletben amikor a tdmadas tortént, de sza-
momra is rettenetesek voltak az 1956-ot kdvetd
évek. Csodalkozom, hogy példaul Csizmadia
Zoltan itthon maradt...

K. A.: Erdekes, hogy a film f6iskolai bemu-
tatdja utan Csizmadia kétségbe vonta azt, amit
Bencsik Istvan a filmben is elmesél, miszerint
Antal llonkat, a Féiskola avds partosszekotdjét
voltak, akik agyon akartak |6ni a forradalmarok
kozl.

Bencsik Istvan: Hogy valéban agyon
akartak-e l6ni vagy csak egyfajta ,jaték” volt
ez, afféle vaganykodas, ezt nem tudom. Amit
tudok, hogy valaki felrohant az emeletre, ahol a
forradalmi bizottsag iilésezett, és kizblte, hogy
mire késziilnek lent az udvaron. Mire Barcsay
Jen6, Téth Sandor és én leértiink, Antal Illonka
mar ott allt a falnal, vele szemben pedig
Berendi cowboy-kalapban mint valamiféle
romantikus forradalmér, dobtaras géppisztollyal
a kezében, és még egy fid. Azt mondtak, hogy
kivégzik llonkat, mert dvos volt. Ezt azon
nyomban egyhang(lag és hatarozottan megtil-
tottuk. A forradalmi kormany egyébként is
kiadott egy kommiinikét, hogy a volt avésok
jelentkezzenek a Markd utcaban, és térvényes
birdsag fogja megvizsgalni, hogy blindsek-e
vagy sem. Antal llonkanak is azt javasoltuk,
hogy adja fol magat. O természetesen nem
értette, hogy miért kellene ,feladnia magat”,
mindenesetre két fegyveres didkot megbiztunk
azzal, hogy kisérjék el 6t oda, ahova menni
szeretne, hiszen nem akartuk, hogy bantédasa
essék.

K. A.: Szamomra nagyon rokonszenves volt
a fGiskolai forradalmi bizottsag miikodése és
tagjainak a viselkedése. Ezt, és az ilyen meg-
nyilvanulasokat nagyon komoly emberi gesztus-
nak tartom. Ek Sandor fest, a Féiskola tanara
bar moszkovita kommunista volt, mégis
fegyveres 6rt allitottak melle, mégpedig azért,
nehogy bantsak. A Féiskolan nem tortént lin-
cselés, mint oly sok esetben Budapesten és az
orszag tobbi részén. Ugyanez mondhatd el Antal
llonka esetével kapcsolatban is. Avés volt, de
megkapta a lehetfséget az életre, nem a
Nemzet6rség és a fegyveres diakok dontottek
a sorsa felett.

K. I.: Az emberek a szabadsagot és az
igazsagot akartak, nem bosszdt allni. Istvan
nyilvan t6bb ilyen torténetet is el tudna mesél-
s

B. I.: 1956-ban rengeteg gy(ilés volt, ame-
lyeken néha megjelent egy-egy kozismert figura,
példaul Déry Tibor, Karinthy Ferenc vagy
Makrisz Agamemnon. Réluk gy gondoltuk,

hogy 6k a szabadon gondolkodok. Utdlag
kideriilt, legaldbbis azt mondjak, hogy
Agamemnon KGB-ligyndk volt, ezt nem tudjuk.
Akarhogy is, a Féiskola felfegyverzett autdja az
Andrdssy Gton felvette &6t, amikor sietett haza
a Szazados (ti m(ivésztelepre, mert a feleségét
— akarcsak a tobbi régi kommunistat —
megfenyegették. Elvittitk Makriszt, és amikor
odaértiink kiderilt, hogy Mikus Sandor

(a Sztalin-szobor alkotéja) dngyilkos akar lenni.
Mikust, aki a mesteriink volt, tiszteltiik, nagyon
felnéztiink ra. Ugy déntottiink, hogy akar
fegyverrel is, de meg kell védeniink, hiszen

)T:_FI'.'.I y

Kesertl llona és Bencsik Istvan.
A képek Kisfaludy Andrds Eldrultak
benniinket (2006) cim( filmjébél valé.
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akkor tébben is akasztani akartak, a kammu-
nistak halalat kivantak. Egyébként a térténelmi
hitelesség meg6rzése végett, ezen a ponton
meg kell, hogy jegyezzem: nem értek egyet
azzal, amit példaul Schmidt Maria allit, azaz,
hogy 1956-ban nem a szocializmust akartak
megreformalni. Nagyon sok ember igenis azt
szerette volna, példaul én is. Az 1970-es évek
elejéig hittem abban, hogy a rendszert jobba
lehet tenni. A forradalmi bizottsdg megala-
kuldsakor, amikor 's6-ban a Kertész utcai
gylilésen a didksag képviseletében felszolaltam
kijelentettem: téved az is, aki azt hiszi, hogy
kommunistakat akasztunk, és az is, aki arra
szamit, hogy Horthy Miklés fog maijd fehér
lovon belovagolni Budapestre... Demokratikus

"

Csisztu Mihdly: Cs(irds Zoltdn 1956 cim(i alkotdsa

Komondy Sdndor: Onarckép

és szép szocializmust szerettiink volna, az ott
lévé didktarsaim pedig nem kifogasoltak a
szavaimat, egyetértettek velem.

K. A.: A forradalom megtorlasa tragikus volt.
Tobb évtizeden keresztiil senki nem tudta, hogy
22 ooo embert itéltek el, és hogy 270 embert
végeztek ki, &s 200 ooo ember hagyta el az
orszagot. Ezen adatok birtokdban nehezen
beszélhetiink arrél, hogy van egy megreformal-
hato és szép, emberarci szocializmus. A film-
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ben Bencsik Istvan jol dsszefoglalta, hogy
Kadar Janos hogyan arulta el 1956-ot.

B. I.: Nem kérdés, hogy akkoriban nem volt
igazam, az egészet csak a torténelmi hiiség
kedvéért meséltem el. Megreformalhatatlan,
rossz rendszer volt. Mindenesetre Antal llonka
esete is j0l bizonyitja, hogy az er6szak barmi-
lyen formaja ellen zsigerbé| tiltakoztunk.

Kérdés a kizénség soraibél: Mi lett a sor-
suk a megmentett kommunistaknak? Halasak
voltak?

B. I.: Amikor 1957 februarban megindult az
oktatas, minden diplomazé kapott egy militer-
met, igy én is. Egy alkalommal, amikor Mikus
Sandor megérkezett a konzultaciora, félrehivott,
hogy az udvaron szeretne velem beszélni, gon-
dolom félt a lehallgatastdl. Azt mondta, hogy:
»Nem birom tovébb, belépek az (j partha. Ne
kopjon szembe!”, Fél évvel késébb viszont,
amikor valamilyen
apropobal
véleményt kellett
mondania rélam,
akkor Ggy fogalma-
zott, hogy velem
vigyazni kell, mert
meglehetdsen
nehezen
kiszamithaté ember
vagyok. Ezt
egyébként a sze-
membe is meg-
mondta aztan, ami a
javara iranda...
Makrisz
Agamemnonnal
kapcsolatban viszont
egy szebb torténetet
tudok elmesélni.
Annal sokkal
kevesebbért, amit
én tettem, borténbe
zartak embereket.
Két forradalmi
bizottsdgnak voltam
tagja, a Magyar
Képz6mlvészek
Szovetsége forradal-
mi bizottsdgnak
és az egyetemi
forradalmi bizottsag-
nak is, ezen kiviil
fegyveres nemzetér
voltam.

A forradalom utén
haromszor is elvit-
tek. Sokaig nem
értettem, hogy miért
Uszhattam meg a
felelsségre vonast.
Hiszen minden alka-
lommal elengedtek.
El6szor példaul
november 7-e
éjszakajan jottek értem, még felsltozni sem
hagytak, pizsamaban kellett hogy veliik menjek.
Es masnap reggel mégis hazahoztak, mondvan,
hogy a feleségem nagyon sirt amikor elvittek...
Joval késébb, amikor hallottam réla, hogy
Makrisz Agamemnon KGB-iigynok volt, azonnal
osszeallt a kép. Annak idején valészin(ileg 6
hazott ki a bajbél, taldn halabél azért, hogy

a forradalom alatt segitettem rajta.

K. I.: El kell mondani azt is, hogy a
tanaraink koziil Barcsay Jend, Bencze Laszld és
Koffan Karoly igenis aggddtak értiink. Bent
voltak a Féiskolan azokban a napokban, féltet-

ték a didkokat. Koffannak lelkiismeret-furdaldsa
volt, mert kordbban azt mondta, hogy nem akar
életben maradni, ha az oroszok még egyszer
bejonnek Magyarorszagra. Feleldsnek érezte
magat mindannyiunkért. Bencze Laszlé pedig,
aki @ mesterem volt a Féiskola els§ harom
évében, hihetetlen katarzison ment keresztiil.
0 az dtvenes évek elején még hitt benne, hogy
a szocializmus egy (j és jobb vilag lehetdsége-
vel azonos, ezért szamara maga az univerzum
omlott 6ssze a forradalmat kévetd retorzigkat,
a kegyetlen megtorlast tapasztalvan.
Szemtantktél tudom, hogy segitett eltemetni

a meggyilkolt didkokat akkor az udvaron,
beszédet is mondott, és sirva fakadt. 1990 utdn
elmesélte nekem, hogy 1956. november 4. utan
egyszer acsorgott a Fiskola el6tt az Andrassy
Gton, és egyszer csak jott egy orosz katonai
jarm{. Egy éppen ott bimészkodd kamaszt fel-
raktak a teherautéra, és elhajtottak. Nem lehet
tudni, hogy mi tértént. Benczét annyira
megviselték addigi élményei, hogy ezt latva
még Kadarhoz is elment a Parlamentbe. Orak
hosszat varakozott, de nem engedték be.
Nagyon sok ember elt{int. Ki fogja kideriteni,
hogy mi lett veliik?

K. A.: Csaladom egyik tagja a legjobb bel-
gyogyasz volt Magyarorszagon. Ot 1949-ben vit-
ték el a munkahelye kapujabél. Hat évig volt
Harkovban és az volt a feladata, hogy felnevel-
jen egy orvosgeneraci6t. A hat év elteltével
ugyanolyan varatlanul, ahogyan elvitték, vissza-
hoztak és letették az Andrassy Gton. Amikor
a kilencvenes évek kdzepén megkértem, hogy
mondja el a torténetet kamera el6tt,
mérhetetlen diihvel lecsapta a telefont, azt
mondta: még most is figyelik... De visszatérve
'56-hoz, fontos lenne beszélniink arrdl is, hogy
mi lett a sorsa annak az driasi mennyiség( film-
és fotodokumentacidnak, amit a Filmgyar
munkatdrsai készitettek, hogy megérikitsék a
forradalom eseményeit. A Filmgyar Forradalmi
Tanacsa Sz6ts Istvan rendezé elnokletével,
forgatocsoportokat allitott fel: 6k filmezték,
fotografaltak végig az egész forradalmat.
Koriilbeliil tiz-tizenegyezer méternyi filmet
forgattak el, ebbél az anyagbdl valék azok a
képek, amiket az Eldrultak benniinket cim(i film-
ben is lathatunk. Azonban valamikor november
tizedike utén a Filmgyarnal megjelent egy orosz
katonai teherautd, tele fegyveresekkel, és min-
den filmet, dokumentumot, amit csak talaltak
lefoglaltak, és elvittek. Csupan egy paranyi
toredékét az egésznek, a még expondlatlan
anyagot sikeriilt megmenteni. Ez volt az, amit
Zsigmond Vilmos és a tébbiek, akik disszidal-
tak, Bécsben at tudtak adni egy ottani magyar
producernek, akinek a segitségével végiil is
Németorszdgba kerlilhettek a megmaradt
felvételek. Az oroszok olyan komolyan gondol-
tak, hogy itt maradnak és folytatjak azt az igen
kemény diktatirat, ami Rakosi idején volt, hogy
minden dokumentumot el akartak tiintetni.
Most alig van egy-masfél 6ranyi anyag "56-rél,
mikozben Sz6ts filmesei tiz-tizenegyezer
méternyi filmen rigzitették a forradalom leg-
fontosabb torténéseit... Es hogy az elkobzott
hatalmas mennyiség( anyaggal mi lett, err6l -
sem tudunk semmit. m

A Magyar Képzémlivészeti Féiskola védéi ellen
1956. november 6-dn hajnalban inditott tdmadds
kavetkeztében a Féiskola didkjai kéziil

Bddis Antal szobrdszhallgaté, Cs(irés Zoltdn
festémiivész-hallgatd, Komondy Sdndor
festémiivész-hallgatd és Kovdcs Jézsef szobrdsz-
hallgato vesztették életiiket.



Az Arkad-Szaloky Galéria
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KESERU ILONA
VEGTELEN SZINSOR

cima kidllitasanak megnyitojara
1997. november 10-¢n 18 orakor

November 21-én 16 orakor
GRUNER GYORGY fizikus (UCLA) és
VIDOVSZKY LASZLO zeneszerzo (JPTE)
beszélget a mivészet és a természettudomanyok kapesolatarol
A kidllitas megtekintheto:
hétfotol péntekig 11-18,
szombaton 10-14 oOrdig

1072 Budapest, Rakoczi ut 30. félemelet
Tel.: 322-5818, 397-2383
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A Miicsarnok meghivja Ont

Keseru Ilona
kiallitasara

Ernst Muzeum
Budapest VI., Nagymez0 u. 8.

A kiallitast megnyitja: On

= 1989. januar 26-an,
S csitortokon 17 drakor.
J
Unnepélyes zaras:
1989. februar 19-én,

vasarnap 17 orakor

..:“ | z_i_)






T HIREK
~_ XXI. SZAZAD TARSASAG

;\; - Hazam-dij
! E A Hazdm-dijat szombaton adjik at

a Magyar Tudomanyos Akadémia
t székhézéban. A dfjat gondozé XXI.

Szazad Tarsasag kitiintetését az
idén Borbandi Gyula ird, torténész,

a nyugati magyar emigrici6 kiemel-

—akeds személyisége, Enyedi Gyorgy

' geografus, kozgazdasz, Garas Dezsd

szinmiivész, Keserti Ilona festémii-

_yész, Shrosi Balint népzenekutatd,

= Szab6 Magda iré és Szécsényi Fe-
(= renc operatér kapja. (m#i)
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