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A SOPRONI PlKTURA TORTENETENEK VAZLATA

p 6 ; ,
LA e g At eritl 16/
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A Soproni Képzémiivészeti Kor fenn-
allasanak 30 éves jubileumat retrospektiv
képkiallitdssal kivanta a mult év végén
december 11-én megnyilt tarlataban meg-
iinnepelni. Hosszas mérlegelés utdn 1gy
dontott, hogy az anyag egységes hatdsa
kedvéért csupdn a mult szdzad elejéig nyul
vissza, amely idéponttél fogva zokkenés
nélkiil megy a soproni piktira a fejlédés
utjan elére.

A véros gazdag épitészeti és szobrdszali
multjdhoz képest a festészeté elég szege-
nyes. Az a koriilmény, hogy Sopron még
az Arpadok alatt lett szabad kirdlyi vdrossa
s e miatt a mdgndsvildgot nem szivesen
fogadta falai kozé, tovabbd, hogy csak
parochidja volt, meg hogy a protestantizmus
mdr elsé évtizedében szilardan megvetette
itt a labat, leginkdbb ennél a miivészeti
agnal érezteti a hatasat.

Legrégibb emlékeink freskéromok a
templomok kiilsé és belsé faldan a XV. szé-
zad masodik felébdl, az elsG ismert festd,
Kolozs, nevét ugyanennek a szdzadnak
derekarol szolgdltatia a varos datdlatlan
szamaddskonyve.!

Mig a XVI. szdzad elején mar megala-
kult a kéfaragok céhe, annak, hogy a festék
is ilyenbe tomoriiltek volna, nincs nyoma,
s6t e szdzadban egyetlen ismert neve kiil-
foldi. 1561-ben a bécsi Hans fest a vdros-
torony orajara két szamlapot és nyolc cimer-
pajzsot. Ugyanakkor a Khauffmann-6roks-
sOk hazdra napoérat pingalt.?

Viharos korszak ez. A torok veszély
miatt eréditési célbdl tsbb templomot lebon-
tanak, Bocskay hajdui kifosztjdk az evan-

+ Emliti Szentivdanyi-Szendrei lexikonja. Es Fehér-
pataky : Magyarorszagl véarosok régi szdmaddskinyvel.
149, 1. ,ltem desselben tags (an suntag vor LUdalrici) hab
ich bezalt XVIl. pint wein dem Chlaus Maler, dy man hat
geschenckt herzog Albrechten per 12 facit 6 sol 12 den.

* A soproni véaroshdza levéltdrdnak anyagdat évrél-évre
jeles kiitetekben publikalja dr. Vitéz Hazi Jeno folevéltdros. A
XVI—XVIIl. szazadbeli szamadaskényvek még nincsenek ren-
dezve s azoknak csak kultirhistdriai kivonatait dolgoztam
at, melyeket Gamauf soproni lelkész (f 1841-ben) készitett
a modern ember sokrétli érdeklddésével. (Nemzeti Mizeum.)
Gamauf : Denkwiirdigkeiten der Stadt Oedenburg. Kiiléind-
sen fontosak a I, UL, V., VIL, Vi, XIlL., XVIII. kotetek,
Ugyanezekben taldltuk az ev. konvent szamadaskonyveinek
bé kivonatat is.

TTCP - A
gélikussa leit fétemplomiot, de a tandcs gon-
doskodik a katholikusnak maradt templo-
mok diszérél s a Szentlélek-templomaban
(1628) a négy evangélistat festi egy ismeret-
len miivész freskoban. Bévebb targyileirdsa
maradt fenn a varoshdza képeinek, melye-
ket a szdzad elején Lackner polgarmester
festetett. Ezt néhany évtized multan fizvész,
amazt az id6 pusztitotta el.! A Szentlélek-
templomban ma Dorfmeister freskoi disz-
lenek.

1634-ben Ortlinger Albert a Szt. Jakab-
képolnat festi ki. Neve egyébként az 6tvosok
céhkonyvében korabbrél is el6fordul, a fiat
adta aranymiivesinasnak.

Ezekkel a nagyobbszabdsii munkakkal
szemben a vdrosi és konventi szamadas-
konyvek csupdn kezdetleges feladatokrol
beszélnek. 1612-ben még a bécsujhelyi Hans
fest6t kell oralapok s cfmerek festésére meg-
hivni. 1642-ben Paggen Janos egy varkapu
famodelljét szinezi s mikor felépiil a kapu
maga, cimert, aranydiszt s felirdst fest ra.
1677-ben Paggen Wolfgang napérat s ora-
lapot készit. 1681-ben Hueber Joachim (¢és
Jakab néven is) szerepel a vdros szamadasi
konyvében.

Erdekesebb [/hde Kristof szereplése.
Az evangélikus konvent szamadaskdnyvei
1689-16] emlegetik, mint aki vagy tiz évig a
liceum didkel6addsai szaméra a diszleteket
festelfe.®

Sovéany ezeknek a piktoroknak a fenn-
maradt fermése is; a mar mondottakbdél is
kitiinik, hogy az idetévedt mesterek, helye-
sebben mesteremberek nem igen élesithetiek
tehetségiiket nagy feladatok fen6kvén. Né-
hany arckép az egész eredmeny. Sopron
nagy humanista polgdrmestere is, kinek
grafikus miiveir6l mds alkalommal szélunk,
inkabb Pragdban iilt modellt a soproni mii-
zeumban 6rzott képének felirdsa szerint. De
mar halottasdgydn mégis csak helyi piktor
orokitette meg (1631), ugyanigy Zichy

' Lasd Payr Sandor: A soproni véroshaza. 1916.

* Uhdet 1732-ben a vérosi szamadaskoényv igy aposz-
trofalja: ,gewesener Maler.*
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Ldszl6 plébdnost is (1674). Az elsé kép az
evangélikus konventé, a masik, folotte
gyenge, a Szt. Mihdly-templom sekrestyé-
jében fiigg.

Sem feladatokban, sem eredményekben
nem gazdagodott a XVIII. szdzad elsé fele.
A katholikus restaurdcié sok festét foglal-
koztat, koztiik felbukkan Alfomonte Mér-
ton s fia Bertalan is. A helyi piktoroktél
azonban csak afféle gyonge arckép telik,
mint az evangélikus konvent képei mutatjak.
A véros megbizdsai kozt cimerfestés, vagy
plane diszhordé kimdzoldsa szerepel. Az
elsére 1698-ban Fragner Frigyes Tamast
fogadjdk. Ez azonos lesz azzal a piktorral,
akirél Széchenyi Gydrgy frjajegyzetei kozt
Sopronban!: ,Képir6 Tamdsnak adtam
el6ére a horpdcsi templomnak elkészitendé
munkajaért fl. 20.“ (1718. V. 2.)

A szazad mdsodik felében 16bb j6 ba- .

rokkfesté serénykedik Sopronban. Miiké-
désiik azonban messze vidékekre sugarzik
ki. Dorfineister és fia Szigetvérig s a zala-
megyei Noviig eljuinak, a Gy6rbél idesza-
kadt Schaller 1stvan miivei is tdvoli helyekre
szoltak. A helyi piktira folyamatossdga
akkor alakul ki, mikor 7779-ben Maria
Terézia taniigyi reformjai alapjén az eleml
mellé rajziskoldt szervez a véros.

Most madr helyhez kot6tt, miivelt embe-
rek kezébe keriilt a vdros miivészetének
iranyitasa s a finnyds polgdrok is elkezdik
maganuton fanitfatni rajzra gyermekeiket.
Az elsé vdrosi rajztandr, Steiner Balint mér
egészen mds elbdandasban részesiil, mint
Dorfmeister. Apré munkait békeziien fizetik
s mikor a vdroshéz tandcstermének plafond-
freskéjan mindketten dolgoznak, Steiner a
dupldjat kapja Dorfmeister dijénak. Fz a
freské sincs mar meg.

Steinert, ki Artner Teréz koliéndt is
tanitotta festeni, Mattuschek Mézes francis-
kdnus kovette 1799-ben. Ez 1751-ben szii-
letett Pesten s 22 évig tanitott Sopronban,
majd Pozsonyban élte a nyugalom éveit, mint
gvardian. 1826-ban még élt, 1821-1837-ig
Molifor J6zsel a rajztanar. Egy szentképél
a soproni Storno-gyiijtemény 6rzi, egy arc-
képe rézmetszetben is megjelent.

Most mar elértiik kronolégiaban azt a
korszakot, ahol a retrospektiv kiallitds meg-
nyitofta sorozatat. A legrégibb soproni festd,

' Szabd Laszlé: A Széchenyi-csalad térténete.
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akit lathattunk, Stark Janos Karoly volt. A
lexikonok elirds folytan oldenburgi sziileté-
siinek hiszik, dam itt sziiletett 1774. jiinius
4-én; a csalddja régi patricius 16rzsok maig
Sopronban. A miivész ugyan leginkdbb
Bécsben tevékenykedett, de sziilGvérosat is
gyakran latogatta. Bredeczky Samuel sop-
roni tanité ,Reisenbemerkungen iiber Un-
gern und Galizien“ cimi konyvének 1. kite-
tében (1809) Sopron latképét hozza Stark
rajza utan s a szovegben (281. 0.) elisme-
réssel szol réla és egy masik helyi vonat-
kozdsti rajzdrél. Egy harmadikat k6z61 Pon-
heimer metszetében ugyanennek a szerzé-
nek Beytrdge zur Topographie Ungarns
(1804) c. kdnyvéhez (III. kétet). Stark maga is
készitett rézmetszeteket a maga és bardtai-
nak képei utdn. A kidllitdson két kis kerek
metszefe szerepelt, — az egyik mitholégiai
jelenet, a mdsik olasz csapszék. Molitor mii-
vei utan késziiltek, igen finom, biztos tech-
nikdjii mivek. (12., 16. sz.)

Stark egy, sajnos Németorszagba keriilt
képével kiilénosebb figyelmet érdemel. Nagy-
mérefli toriéneti vdszon, mely Nddasdyt s
Osszeeskiivé tdrsait dbrdzolja a bérténben.
[lyen téma, akkor mikor a Martinovics-por
vadlottjainak vére még alig szaradt felt Stark
1811. janudr 31-én halt meg Bécsben ; tiid6-
iiszog Olte meg.

A klasszicista tdjfestést még Maurer
Igndc képviselte. Tulajdonképpen aranyozé
letf volna, de ezek a mesterek, néha sokkal
kisebb joggal mint Maurer, belekontarkod-
nak a miivészet dolgaiba. Balkay Pal pana-
szolja Kazinczynak a konkurrencidt 1819-
ben, hogy Fdjer egri prépost inkdbb ara-
nyozokkal festet, hogy 100 forinttal olcsobb
legyen a kép.!

Maurerkis téjképe Claude Lorrain téma-
koréb6l merit. A sotét el6térben lépeséze-
lesen emelkedd terraszon két antikruhds
alak igyekszik a gérég templomba, mely-
nek mint a nagy mesternél, csak néhdny
oszlopa létszik, a kbzéptérben obeliszk s fa-
csoport, a hditérben vizs az éggel egybefoly6
hegyek. Az egészen rézsés ténus. (23. sz.)

A tetszetés kép mesteréts) egy templomi
zaszlo volt tavaly lathaté a kismartoni mii-
vészeltoriéneti kidllitdson. A rajta abrazolt
felies alaki szent derekasan megcsinalt
munka.

' Kazinczy levelezése XVI. kiitet 397. old.
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Nagy Lajos kirdly udvari festfjének sirkove. !
A budavéri plebdniatemplom helyresillitt‘lsénﬁl @ "n
pén:f,ﬁgyminiaztariumi épiilet alapfalazatiban Nagy |
Lajos kirdly udvari festdjének sivkovet taldltdk meg.
A sirkd kovirata, mely bizonyéra érdekelni fogjn a
hazai mitorténet bardtait, kovetkezo : «Anno dm.
MCCCLXX pridie inventionis sanecti crucis obit
pagister -Johanm, pictor regis Hungarie ancien.»
‘Az Urnak 1370-ik esztenddjében, a szent kereszt

altaldldsit megel6z6 napon — majus 2-ikdn — meg-

halt Jhnos mester, a magyar kiraly festdje.) A girkd

zepét hdrom sima pajzs foglalja el, melyek keretét

nagyobb pajzs képezi. /_/
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1977-ben a szaszok, kik a tized miatt a piis-

a bésége a dtek, Alard fianak, Jannak vezetése alatl kifosztottak
dékén mar >segyhazat. Hogy ujbol helyre allithassak : 1V. Laszlo
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ora e téren tani 1287-ben s mire [11. Endre 1291-ben Fejérvarott
zépségénel N jegyezve, hogy a templom befedéséhez épen akkor

.edllitasi munkalatokrol csak annyit tudunk, hogy az

um helyén dnos szobrdsz dolgozott rajta.
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_ Epérfe.f vdros kozépkori

tani kellene, de, gy latszik, szegény a varos,
szegény a lakossag, az ilyen épitkezés pedig
akkor is sok pénzbe keriilt, 1. Matyis kiraly
tehat tole telhetdleg segiti a varost.l

1485-ben, 1. Matyas kirdly sz vai szerint
Eperjes és annak lakossiga még mindig
«inopidn-ban, szitkségben van és a kirdlynak
ismét adot kell elengednie, amelynek &ssze-
gét, természetesen, varosfalak épitésére szanja
a kiraly.2

fgy éri a varost gondos patronusanak,
I. Matyas kirdlynak halila, akinek elhunyta
utdn Eperjest ismét lengyel hadak fenyege-
tik. A varos Janos Alberttel szemben azon-
ban vagy nem tud, vagy nem akar védekezni
és hadai el6tt megnyitja kapuit. 11. Ulaszlé
felitlkerekedése utan J4anos Albert kitakaro-
dott az orszagb6l és 1491—92. telén Zapo-
lyai 1stvan és Hugvitz Janos, 11. Ulaszl6 ki-
raly kapitanyai, seregiikke] ostrom alé fogjik
a lengyel-parti Eperjest. E kapitanyok 1492.
januir 6-an a varos kdzdnségének 11. Ulaszl6
kirdly nevében kegyelmet ajinlanak, amelyhez
a kiradly maga januar 18-4n  hozzajarulvén,
Eperjes nemcsak a magyar hadak, de egy-
szersmind egy 35 ¢éves békés fejlédésben,
gyarapodésban, haladésban gazdag korszak
elétt nyitotta meg kapuit.3

1492. utin Eperjes kdrnyékén elcsendese-
dett a harczi zaj és békés nyugalom iilt a
tajon 1526-ig. Ez alatt a 35 esztendd alatt
Eperjesen az épitdmfiivészet terén t&bb tor-
tént, mint az egész XV. szazadban egyiitt-
véve. Helyesebben: ez alatt a 35 év alatt a
rendelkezésiinkre 4116 adatokbél t8bb ered-
ményt tudunk az épitészet terén megallapi-
tani, mint az elmult XV. szazad egész folya-
man. A béke és biztonsag évtizedeken 4t
tarté érzete (hiszen ekkor az erddfalakon
bodza tenyészik)? mindenesetre kedvezett a
képzémiivészeteknek és elkdvetkezett Eper-
jesen nemcsak a festk, nemcsak a kéfaragék,
de az épitészet classicus virdgkora is és a
haldoklé csticsives stylus meg a renaissance
hullamverései elgyiir(izvén Eperjesig, sziil6-
okai lettek azoknak a még elromlott formi-

1 Eperjes v. It. 382, sz,

2 1485. jalius 17, Bécs. Mizeum, Torzslt,
«Tamen considerata eorum inopia et potissimum
illis expensis et laboribus, quos in continuatione
cuiusdam muri pro eiusdem civitatis muratione
atque etiam decore inchoati habere perhibentur.»

3 Eperjes v. It. 525., §526. szdmok,

4 Eperjes v. szdmadédskve 598/a. szdm, 144, I
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jukban is nagyszabast kdalkotisoknak, ame-
lyek a varost ma is diszitik. Minthogy az
eperjesi épitészet classicus korabél oly bé-
séggel allanak az adatok rendelkezésiinkre,
hogy azokat rendszerbe kell foglalni és igy
kézolni, ennélfogva a varos kozépiileteivel
korrendben és egyenként fogunk foglalkozni
és igy a sorrend szerint elsvel, az eperjesi
Szent Miklés-fétemplom térténetével kell a
sorozatot kezdeniink.

1. A Szent Miklés-plébaniatemplom.

Nem 6hajtjuk djra elismételni az eperjesi
Szent Miklés-templom eredetérdl és kelet-
kezésérdl mar eddig el6adottakat. Elismer-
jiik, mert el kell ismerniink, hogy ez a temp-
lom megvolt mar a X111 szazadban, de amint
kifejtettiik, a val6szinliség az, hogy Eperjes
elsé temploma fatemplom volt, amely ké-
templommé csak Erzsébet kiralvné ismeretes
1347-iki rendelete alapjan épiilt at.

A templom XIV. szézadi torténetérdl az
okleveles forrasok, az irdsos emlékek semmit
sem arulnak el, a kdvek beszéde pedig nem
mindig pontos és megbizhaté, igy tehét nem
ismerjilk sem a fa-, sem a kétemplom létre-
jottének kdriilményeit, annak egykori alakjat,
nem tudjuk ki, mennyiért, hogyan, meddig
épitette, milyen volt a templom belsé beren-
dezése, széval itt a templomot illetéleg sok
kérdés tolul elénk, amelyekre megfelelé va-
laszt adni ma méar nem tudunk, legfeljebb
annyit lehet megallapitani, hogy a kdtemplom
a XIV. szdzadban elkésziilt és ez az egyhajoés
kétemplom 1502. utin ment &t azon az 4tala-
kulason, amelyet Divald a X1V. szazad kéze-
pére datal s amelyrdl késébb még bévebben
lesz sz6. Az Gj Szent Miklés-kétemplomnak
volt tornya is s ebben mér a XV. szazad elsé
felében (1424) 4llandé torony6réket latunk
alkalmazva (1424-ben pl. Marton és Mihidly
torony&rok), kiket a varos fizet és akiket
kdzbiztonsagi szempontbdl tartott, még pedig
télen-nyaron. Télen tehit a torony&rszoba
fitve volt.1

Nem volt azonban a Szent Miklés-temp-

1 Eperjes v. 1424, évi szamaddskdnyve : Magyar
Nemz. Miizeum, Torzslevéltar.

1463. Dominica post Martini,

ltem Peter von dem offin off dem Kirchtwrm
8. via.

Eperjes viros Itdra: 339. szdm, 3. |.
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lomnak egészen 1429-ig orgonéja. 1429-ben
kot a viros miibérszerzodést egy Jdnos nevd

orgonagydriéval, hogy 275 kassai forintért és

bizonyos mennyiségii sdritalért készitsen a
parochiilis egyhéz részére egy orgonat, amely-
hez a varos ad anyagot is. Az 1429-b6] reank
maradt szamadéskényv-toredékben megvan e
szerzGdés szdvege €és megvan a Janos mester-
rel valé elszémolés is, melybdl kitiinik, hogy
az orgona 1429 oktéberében késziilt el s min-
dennel egyiitt 485 frt 13 dénir és 6 fllérbe
keriilt, de még a leszdmoléaskor a varos Janos
mesternek 12 forintjaval adés maradt.!

1444. koriil valami elbttiink ismeretlen ok-
bol interdictum ald keriilt a Szent Miklés-
templom, ami a varosnak nem lehetett kelle-

1 j429: Notandum est, quod conventionem feci-
mus cum organifice seu magistro organorum pro opere
organico nosfra in ecclesia widelicet parochiali per
eundem situando pro lllc. forenis usualibus seu
Cassoviensis computi minus XXV. florenis, sic quod
tenemur eidem dare omnia attinentia ad ipsum opus
spectantia et etiam expensas interim quod labora-
bit, tali videlicet sub mensura, quod infra tempus
commestionis tenemur sibi tribuere de cervisia quan-
tum natura sui appetitus exigit. Si vero voluit
vinum potare, extunc hoc ipsum pretium vini suam
propriam bursam concernere dinoscitur, super quo
dedimus eidam (pro necessariis comparandis seu
attinentiis — ez kihfizva) 11 aureos florenos pro
Xc. denariis quo ad suum premium.

Item dedimus eidem Vec. denarios pro attinentiis
comparandis.

Item destinavimus sibi Vec. denarios cum vectore
de Smygen.

Item Petrasch vitricus dedit organifici XXXI flo-
renos et iterum successive XXI1l. florenos.

ltem dedimus eidem X. florenos de pecuniis vini.

Iltem eidem lc denarios dedimus et illos dedit
iudex ex parte Jacobi Sweyner et Dorholez X. flo-
renos et organiste ipsi videlicet magistro Johanni
XX. florenos.

Item in vigilia X1. milium virginum (okt. 20.)
ratione facta super pecuniis, quas dedimus ipsi
organiste ex parte sui premii summavimus llc flo-
renos et X111l denarios.

Item Doérholez dedimus ex parte mense XXX
florenos et iterum eidem XXVI florenos et iterum
eidem XX florenos et iterum XX florenos eidem.

Item dedimus Stephano Dorholez pro expensis
ex parte organiste XXXV florenos et
XVI111/2. florenos.

Item pro plumbo dedimus XX florenos et pro
vectura asserum 111/2 florenos et sex nummos.

Et ratione facta secum in vigilia XI milium
virginum mansimus eidem debiti XI1 fl.

A Magy. Nemz. Miizeum t8rzslevéltirdban.

iterum

mes €és gy latszik, meg is mozgatott min-
dent, hogy az interdictum visszavonassék. Ez
sikeriilt is, mert az (egri) piispdk végtére is
elengedi az interdictumot és a relaxatidért
9 arany forintot fizetett a piispdknek a varos.
Erre 1445-ben valami meg nem nevezett
suffraganeus piispok Gjra felszenteli a Szent
Miklés-templomot, amiérta véros ismét négy
aranyforintot fizet.!

Bér a huszita idék mozgalmai Eperjesen
is sok pusztulast okoztak és talan épen a
desolalt varos helyreallitisira hozat valahon-
nan a varos egy szakértd épitémestert (baw-
meister), akit6l valészintileg szakértdi véle-
ményt kért és ezért egy forinttal jutalmazta,2
mégis, Ggy latszik, ekkor a Szent Miklés-
templom nem, vagy legalabb keveset szenve=-
dett, legalabb is ezt kell feltételezniink az
adatok mély hallgatasab6l. Valoszint tehat,
hogy a huszitik a templomot nem béntot-
tik, noha a varos egyébként ebben az id6-
ben sokat szenvedett.

Egy, a XV. szazad kdzepérdl valé adatb6l
azt kell kdvetkeztetniink, hogy ekkor a Szent
Miklés-templom kozvetlen kornyéke fallal
volt kotiilvéve, tehat a templomnak wdvara
volt és ebben valészinfileg czinterem. Ugyanis
a templom udvararél megemlékszik egy szam-
adasi feljegyzés, amely azt is elarulja, hogy
ezen udvarba lépcsin kellett felmenni. Minden
val6sziniiség szerint a Szent Miklés-templom
udvara csak a dél felé (a mai vérosi park
fel¢) esé oldalon lehetett magasabb, mint a
viros szintje; észak fel¢, a mai evang. temp-
Jom és collegium felé esé templomudvar
szintje azonban egyenlé lehetett a varos szint-
jével. Nyilvanvalé tehat, hogy ha a templom
udvaraba valahol lépcsé vezetett, az csak a
déli oldalon lehetett.3

A Szent Miklés-templomban a XV. sza-
zadban mér koran lehetett a féoltaron kiviil
t6bb mellékoltar is. Legel6szér 1462-ben em-
litik a forrasok a Szent Katalin-olldrt, azutén

1 1444. ltem pro honore domini episcopi pro
relaxatione interdicti fl. auri 1X.

1454. ltem solvimus suffraganeo pro reconcilia-
tione ecclesie florenos auri 1111,

Eperjes v. It. 210/a. szdm, 42., 51. 1L

2 1449. Ttem dem Bawmeister fl. 1.

Eperjes v. It. 210/a. szim, 8o. I

3 1450. Dominica Ressurrectionis Domini.

Item dem Mawerern an der stygen zeu Kirchoff
gearbeyt den. lc. VIIL

Eperjes v. It, 210/a. szém, 87. I



Eperjes vdros hozéphori épithezései és épitészei 111

1464-ben a Szent Zsbfia-oltdrt és csak a szé-
zad végén, 1491-ben emlékeznek meg a Szenf
Mibdly-oltarrél és a Krisstus Teste-oltdrrol,
amely ut6bbir6l azonban egészen bizonyos,
hogy mar sokkal elébb megvolt a hozza-
kapcsolt confraternitassal egyiitt.] Meg kellett
mar végebben lenni a Mindenszentek-oltdrdnak
is, amelyet a forrdsok ugyan csak 1500-ban
emlitenek, de az ehhez csatolt confraternitas
is mér joval elébb megvolt.?

Az eddig eléadottakb6l nyilvanvalé, hogy
a Szent Miklés-templom alakja, Ggy, ahogy
az a X1V. szdzadban megépiilt, a XVI. sza-
zadig alig valtozott, noha az eperjesiek mar
koran érezték, hogy templomuk a varos lakos-
saganak befogadasira sz(ik és nem elégséges.
A XV. szazad kozepe felé mar foglalkozhat-
tak Eperjesen azzal a gondolattal és tervvel,
hogy megbdvitik és mar 1461-en latjuk, hogy
egyes polgarok ingatlanokat és ingdsagot, f6-
leg pénzt hagynak a Szent Miklés-templomra,
«zu der bawy.3

Lattuk méar a fest6krdl és a kofaragokrol
sz6l6 rész targyalasanal is, hogy egész sora
az olyan végrendeleti intézkedéseknek maradt
rank, amelyekben Eperjes polgéirai a Szent
Miklés-templom épitkezésére «zum baw, pro
structura», a fooltar, a Szent Zsdfa-, a Szent
Katalin-oltarok képeire, a templom iivegab-
lakaira, egyhéazi paramentumokkal val6é fol-
szerelésére stb. hazakat, féldeket, szodval in-
gatlanokat, tovabba pénzt, arany-eziist miive-
ket, dragasagot, ruhat és egyéb ingésigot
hagyominyoznak.4

Azonban a Szent Mikl6s-templom atépitésé-~
nek ligye a XV. szézadban még nem keriilt
szOnyegre, csak a XV. szazad letiinésével, a
XV]. szizad elsé évében kezdenek e kérdés-

1 1462. mircz. 14. «Altare beate Katherine
parochialis ecclesie sancti Nicolai.»

1464. miércz. 27. «Altare sancte Sophie in eccle-
sia parochiali sancti Nicolai constructum.» stb. stb.

Eperjes v. It. 330., 365/a. szém, 2. I, 340,
522., 524. szdmok.

2 Eperjes v. It, 598;’3. szam, 162. |

3 1461. februir 3. A Rémiba indulé Wilde Janos
eperjesi polgir végrendelete.

Eperjes v. It. 327. szém.

1 Ld. erre nézve: Eperjes viros végrendeleti
kdnyve 1473 —1503. Torténelmi Tir: 1909. évf,
tovibbd a viros levéltiriban 1év6 szimos végren-
deletet. Pl.: 1389-ben Mityss eperjesi polgar
«Tawsent elyn leymet czw glas fenstern in dy Kirche
sent Niclisn hagy. Eperjes v. It.: 511. szam.

sel komolyan foglalkozni, csak akkor lett az
iigy aktualis.

Miel6tt a templom atépitése szoba keriilt,
1498-ban valami el6ttiink ismeretlen okbél a
Szent Miklés-templom djra interdictum ald
helyeztetett s a véros ismét kénytelen meg-
bizottakat kiildeni Egerbe és Budara, az in-
terdictum visszavonasa targyaban. El is jar-
tak ezen iigyben Czipszer Gergely tanicsbeli
eskiidtpolgar és a varosi jegyzé (aki ekkor
Czibner Keresztély babérkoszoris volt), ami
a véarosnak 2812 forintjaba keriilt, és 14098.
tavaszén a piispSk (valésziniileg az egri) 10
forint ara bor &és 20 forintnyi pénzdsszeg
ellenében djra felszenteli az 6don Szent Mik-
16s-egyhazat,1 amelynek napjai immér meg

1501-ben ugyanis méar javiban tanicskoz-
nak a véiros urai a romladozé Szent Miklés-
templom atépitése iigyében. Természetesen
szakértdk véleményére volt sziikség s a varos
tanicsa hihetSleg nem nagyon bizott a hely-
beli szakértékben, mert az elsd, akinek szak-
értéi véleményét a Szent Miklés-templom
atépitése targyaban kikérték, Péler locsei ko~
faragé volt, aki a templom atépitésének mi-
kéntjére nézve a szakvéleményt meg is adta,
amelyért &t a varos 200 dénérnyi «borra-
valén-val jutalmazta.2 Ugy latszik azonban,
hogy Péter mester csak a falazasi, a kémfi-
ves és k6faragé munkira vonatkozélag adott
véleményt, de /nem nyilatkozott a tetd-con-
structid étala_k’ftéséra nézve, mert 1501. &szén
Andrés—{Jdcsei vagy eperjesi) dcsot szélitja
fel a varos tanicsa, hogy mondjon véleményt
a tetd 4tépitésére vonatkozolag. KId¥as. mes-
ter helyszini szemle, a tetGszerkezet E:vizs-
galasa utin elbadta megjegyzéseit, amire a
tandcs Ot, vagy azért, mert helybeli volt, vagy
pedig azon okb6l, mert szakvéleménye nem
sokat ért, mind8ssze csak 25 déndrral jutal-

1 1498. Sabbato ante dominicam Oculi.

Episcopo vinum Xc den.

Eidem pro consecralione ecclesie XXc den.

Sabbato in die conceptionis.

Domino Gregorio et notario ex parte interdicti
ecclesie Agriam et Budam expensas XXVI1l!j2c den.
minus Qrosso.

Eperjes v. It. 598/a. szim, 116. és 126, Il
voltak szamlalva.

? 1501, Sabato ante purificationis Marie. Petro-
lapicide de Lewfschovia bibales signanter quod consilium
prebuit pro structura ecclesie den. Tlc.

Eperjes v, It. 598 /a. szim, 184. 1.
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mazta.l Ugy hissziik, ez utdbbi feltevésiink

- a helyes, mert 1502. nyaran (jalius 2-4n),

tehat mar a templom bontasi munkélatai kéz-
ben a véaros tanicsa a templom tetejének 4t-
épitése kérdésében még kiegészitdé szakvéle-
ményt kér Matyas molnéartol, aki szintén
megtekintvén a_ tetd szerkezetét, véleményt
mondott, amelyért 6t a tanics egy forinttal
jutalmazta.? Azonban, amint Tatni fogjuk, en-
nek véleményében sem nyugodott meg a ta-
niacs, mert kés6bb még egy véleményt kért.
Ime tehat, 1502-ben Istvan szabé birésaga
idejében a varos taniacsa és kiilsé tanicsa
(kdzgyiilése) egyhangli elhatérozésabél meg-
konditottdk a XI1V. szézadban épiilt Szent
Miklés-templom felett a halalharangot, el kel-
lett tiinni a szitk és romladozé templomnak,
hogy helyet engedjen annak, amely elrontva
bar, de még igy is tdrténelmi patinat ad
Fels6-Magyarorszig egykori kultur-kzpont-
janak, amelynek szép és nemes vonalait, ha-
talmas ardnyait még ma is, az ormétlan pléh-
tetd alatt is, szivesen szemléljitk s amelynek
patinas, 6don, de finoman kidolgozott kévei
visszamutatnak e viros hajdani fénykorara.

1502, februar 5-én az eperjesi 4acsok mar
r6jak Ossze, illetve javitjdk a templom bolto-
zatat aldtamaszt6é allvanyokat, hogy a Szent
Miklés-templom bontisa megkezdhetd legyen®
s a bontas ez év tavaszan meg is indul, s6t
ugyanezen esztenddé nyaran voltaképen mér
kezdetét veszi a Szent Miklés-templom ujja-
épitése is.

Errél az ujjaépitésré]l Czibner Keresztély
varosi jegyz6 minden esztendd végén kiildn
szamadést készitett, melyben az egyes ipar-
agak, mint kiilsn fejezetczimek alatt részle-
tezi az épitkezési kiaddsokat s igy — hala

1 1501, Die saturni ante Omnium Sanctorum,
Carpentario Andree, qui conspexit per quem mo-
dum debeat edificare tectum ecclesie bibales den.
XXV,

Eperjes v. It. 598/a. szdm, 194. I

2 1502. In die visitationis gloriose virginis.

Mathie molendinalori, qui conspexit per quem

modum tectum edificari debet super ecclesiam
den. lc.

Eperjes v, It, 508/a, szdm, 207/b. lap.

3 1502. In profesto sancte Dorothee virginis.

Carpentariis appodiamen testudinis ecclesie refor-
mantibus den. XXXVI1. — Ebbél is lithatjuk, hogy
a templom boltozata mdr annyira romladozoHt, hogy
ald kellett timasztani.

Eperjes v. It. 598/a. szim, 162. I

Keresztély eme kivalo gondossaginak — az
¢épitkezés minden fazisat és legaprébb részle-
tét a tudoméiny nagy hasznara pontosan is-
merjiik. !

Meg fogjuk kisérelni e latszélag széraz és
aprélékos adatok alapjan a Szent Miklés-
templom 4tépitésének tdrténetét vazolni és
szemeink elé reconstrudlni annak egész folya-
matat, (gy amint az négy szdzaddal ezel6tt
lefolyt.

Minthogy a szamadéaskényv a kiadasi fel-
jegyzéseknél a munkamegosztis alapjan ha-
lad, mi is ehhez igazodva fogjuk az épitke-
zések folyasat kdvetni.

Az els6k, akik az eltiinésre itélt Szent-
Miklés-templom bontésihoz hozzanydltak, az
acsok voltak, akik koziil hirmat névszerint is
ismeriink, nevezetesén Roth Janost, Roth
Balintot és FZ}TQ]W Ezeknek
a templom bontasa kériil sok és kiilénbozé
dolguk akadt. Mindenekel6tt ki kellett szab-
niok és elkészitenitk azokat a gerendéakat, ame-
lyeket a teté megtimogatisira hasznaltak.
Ott t, i., ahol a falat lebontani késziiltek, a
mai északi hajé déli részén, ald kellett a
tetdt tamasztani. Azutin be kellett fednidk
a koéfaragok miihelyeként szolgilé deszka-
bodét, elé kellett készitenitk a boltozat és
aj boltozat fundamentuménak kibélelésére és
megtimasztasira szolgilé gerendakat, ki kel-
lett javitaniok a kévek és mas egyebek eme-
lésére szolgilé emeldgépeket és végiil be
kellett fednisk az orgonit, hogy az az épités
alatt valami kért ne szenvedjen. Ennélfogva
az orgona koriili rész és annak karzata nem
keriilt lebontas ala.

1502-ben a viros tanécsa a most elsorolt
munkakért az 4csoknak és segédszemélyze-
titknek, tovibba deszkakért, t&lgyfageren-
dakért, széval anyagért 31 forint és 8012
dénart fizetett ki.

Mindjart a szdmadaskdnyv eme elsé be-
jegyzéseinél feltiinhetik, hogy a szdmadés-
kdnyvet vezetd vérosi jegyz6 el6szdr «fun-
dus testudinisn-r6], azutan meg «novus fundus
nove festudinisp-r6l emlékszik meg. Azutén
feltiinhetik, hogy alatimasztjék a tetSt oft,
ahol falat bontanak és befedik az orgonat.

Mindezekb6] nyilvanvalé tehat, hogy az
1502-ben részben lebontott Szent-Mikl6s-
templom addigi alakja és nagysiga megfelelt

I Az idevigé adatokat egész terjedelmitkben
fiiggelékben kozdljiik.
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a ma is meglévé északi hajonak, amelyet
részben nem is bantottak, t. i. meghagytik
¢északi falat. Mas széval, a Szent-Miklés-
templom mai északi hajojan észlelheté és
Divald szerint a X111. szézadra datéilt régi
részek az Erzsébet rendelete alapjan épitett
XTV. szdzadi templomnak maradvdnyai. Ugyanis
1502-ben e templom (a mai északi hajé) déli
falat bontottak le, hogy hozzaépitsék dél
fel¢, a merre a Fo-utca tagult, a mai fé- és
déli bajét, a nova testudot.

Ime tehat ez a bazilikdlis elrendezésii, de
végiil is csarnokrendszerre térd atalakitasi fo-
lyamat — amelyet Divald Eperjes templomai-
r6l sz6l6 mivében (16. lap) a X1V. szizad
kozepére datal — rg5o02-ben kovethezett be.
Abban tehit tkéletesen igaza van Divaldnak,
hogy az egyhajés Szent-Miklos-templomot
hiromhajéssa, a mar kiépiilt féutcza miatt csak
szélességhen alakithattdk 4t, ez az Aatalakitas
azonban az 6 kormeghatirozésa utin csekély
mésfél szazaddal késbb valésult meg. Ennyire
megbizhatatlanok teh4t pontosabb kormeg-
hatdrozés tekintetében az iratlan kdvek s nem
tévedtek ennélfogva a jezsuitik, akik a szentély
boltozatin még a XVII1. szdzadban azt olvas-
tak, bogy az (11.) Uldszlé magyar és cseb kirdly
idejében fejeztetett be, ami ma mar kétségtelen
tény, ellenben igenis tévedtek akkor, amidén
az 1505. és sg5s1-es esztendSket 1405. és
141 1-nek olvastik.!

Visszatérve a templomépités iigyére, az
acsoknak a bontast el6készité munkéja utan
viszont a templom épitésének eldkészitése
kovetkezett, féleg pedig mészégetés és ko-
tdrés. A mészégetének vagy két kemenczényi
mész kiégetéseért Osszesen 10 forint és
73 dénért fizetett a varos tanacsa. Kovet,
gy latszik, mar régebben szerzett a varos a
templomépités czéljaira, most aranylag csak
keveset vettek. Volt k& elegends, csak meg-
felelé nagysagtra kellett azt téretni. A ké-
t6r6k (lapidum fractor-ok), akik kéziil néhanyat
szintén névszerint ismeriink (mint pl.: Imre,
Mityéas, Mihaly neveit), 8sszesen 9 forint és
85 dénarnyi bért kaptak a varostol.

Ugyanekkor, amidén meszet és kovet készi-
tenek elé a templom épitéséhez, mar javaban
vésték és faragtik a k6faragék a templomhajéd
kéoszlopait és a boltozatok kébordait, amint
azt a kGfaragokr6l sz6l6 részben el6adottak-
bél tudjuk. E kéfaragé-munkakon 1502-ben

1 Divald: 1. m. 44. 1.

Miklés és Mihily lapicida-k dolgoztak, cum
sociis—segédjeikkel, ‘de mar ez esztendében
feltiinik Breﬂgiszg_\_r nos.is, akit ebben az
évben kétszer kikiffdtek Lengyelorszigba és
aki 1502. jlniusiban gy latszik végleg 4t-
vette a templom koriili &sszes kéfaragé-munka
vezetését. Minth}y(( kofarag6krél irt rész-
ben Brengiszeyn, J#fos életénél és mitk6désé-
nél a  Szent-Miklés-templom  ujjaépitésével
kapcsolatos kéfaragomunkakkal béven foglal-
koztunk,! annak elismétlésébe bocsitkozni
most felesleges.

1502. tavaszan bontjak le (a szamadaskényv
a deportatio — lehordas sz6t hasznalja) a régi
Szent Miklés-templom boltiveit, amely mun-
kaval koriilbeliil janius vége felé késziilhettek
el és mindjart utina a mar megasott és el6-
készitett fundamentumba Eperjes birdja és
val6sziniileg a tanics és a varos kézonsége jelen-
létében iinnepélyesen leteszik az ij templom
hajo6it egymastél elvalaszt6 oszlopok alapkédveit.

Ugyancsak 1502-ben méar Antal kovécs is
dolgozik a templomépitkezéseknél, 5 forint
és 99 dénart fizet ki neki a viros és bar a
szimadaskdnyv nem mondja meg, hogy milyen
czimen kapja e pénzt, mégis val6szin(i, hogy
a kofaragok szerszédmait élesitette, mert f6
kételessége ezutan is ez volt.

Daczéara annak, hogy a templom épitésénél
még csak a kboszlopok alapozéasénal tartottak,
mégis a varos elGrelatdé urai mér ebben az
esztendSben (1502.) gondoskodnak tetéfeds
zsindelyek beszerzésérdl is, tovabbi lenmag-
olajrél, v6rds és mas festékrdl (minium), kiildn-
b6z6 nagysagli szegekrdl, az (ij tet6hdz sziik-
séges gerendakr6l, nehogy az épitkezésben
valamelyik anyag hidnya miatt zavar és fenn-
akadis alljon be. Ezenfelill vesz a véros az
épitkezéshez, a falazashoz szitkséges mér6-
eszkbzoket, miszereket (vonalzét, fiiggdont),
tovabbid meszeskadat is. 1502-ben tehit nem-
csak hogy eldkészitik a Szent Mikl6s-templom
bontési és épitési miiveleteit, de tényleg le
is bontjak a régi templom boltozatat, lebont-
jak a déli falat, elhelyezik az @j bolthajtiso-
kat tarté és a hajokat egymaéstél elvélaszt6
oszlopok alapkdveit, megkezdik és folytatjak
ezeknek felépitését, amely utébbi munkén a
kéfaragok ez esztend6 szeptember végéig
dolgoznak.

E lebontisi munka és az oszlopok épitésé-

! Ld : Mazeumi és Kényvtéri Ertesits 1917. évf,
(X1. évfolyam) 246—250. I,

16*
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nek munkija ebben az évben a varosnak
52 forint és 86 dénarjaba keriilt.

Részletezve tehit a szamadisi konyv feje-
zetei szerint a templomépités ez évi kiadasait :
1. Az acsoknak munkabért

és épiiletfaért__ . . 31 frt 8ol/2 déndrt,
2. Mészégetésért . . 10 « 73 «
Kétorésért és kovekért o « 85 «
4. Miklés és Mihaly ké-

faragboknak bontasért és

az () oszlopok faragi-

(WX}

SREPE e o o s 52 « 86 «

majd Janosnak ugyan-

O O — — 41 « 92 «
5. Antal kovacsnak .. 5 « 99 «
6. Zsindelyért, olajért, fes-

tekertsthe. - e o W€ 32 «

7 ]énos‘_lgéfaragénak k&~
“bordak faragasaért .. 26 « 7012 «
fizetett a véros,
dsszesen lebdt: 1906 frt o8  dénart
(a szamadaskdnyv Osszegezése szerint: 197
forint és 87 dénart) k&ltdtt a varos 1502-ben
a Szent Mikl6s-templom djjaépitésére.

Természetesen, a kdvetkezé esztendékben
teljes erével folyik a templom épitése. 1503-
ban mindenekel6tt Maté 4csmestert (tehat
most mar a harmadik szakértst) kérdezik meg,
hogy mi médon lehetne a templom Gj tetd-
zetét megszerkeszteni és felépiteni. Abbol,
hogy e targyban mér a harmadik szakértét
kérdezik meg, arra kell kdvetkeztetniink, hogy
a templom tetejének szerkezete nagyon komp-
likalt és nehéz kérdés lehetett.

Maité dcsmester megszemlélvén a helyszinén
az alitdmasztott megmaradt tett és a tem-
plom &tépitésének terveit, megadta a kért
véleményt, amelyért 100 dénérral jutalmazta
a varos. Maté mester j6 és kielégitd véle-
ményt mondhatott, mert erre timaszkodva a
tandcs elhatirozta a teté megépitését és ennek
Maité tervei szerinti keresztiil vitelére a véros

mitbér-szerz6dést kotott Amdrdshkésmdrhi desd

csal, aki e szerzédés (conventio) értelmében
az Gj templom tetejének fe]épitésé\t/ 100 fo
rintnyi jutalomdijért elvallalta, amely &ssze-
get — mondja a szémadaskényv — fizessék
a templom patronusai a templom pénzébdl.
Ugyanezen évben (januir 25-ém) kdti a véros
Brengiszeyn Jagossal és ras (dcs)mester-
rel a masik szerz6dést is; mely szerint a neve-
zettek 500 forintért felépitik az egész Szent
Miklés-templomot, amint azt mar Brengiszeyn
Janos életrajzanal elmondtuk. o

Ebben az esztendében (1503.) acsmunka
mér, vagy még kevés volt, minddssze egy
izben kaptak (R6th) Janos és Bélint 4csmes-
terek a templomajtéd (itt természetesen még
a régi templom ajtajarél lehet csak szé) ki-
javitasaért 4o déndrt.

Epilletfat a templomépités czéljaira ekkor
Kissarosrd] hoztak és a kissarosi parasztok az
¢épiiletfa fuvarozasaért egy izben 12 dénarnyi
borravalét kapnak a vérostél.

Mint az el6z6 évben, Ggy 1503-ban is sok-
féele a templomépitéshez sziikséges anyagot
szerzett a varos, igy példaul: télgyfageren-
dakat, szarufat, deszkat, fat, kisebb-nagyobb
szdgeket, lenmagolajat, zsindelyt, harom hor-
décskit a vords festékhez stb. stb. Egetnek
ez idén is meszet a mészégetdk, névszerint
Imre és Radécsi Tamas, hordanak homokot,
torik Maté és Mihaly kétdrék a kdveket,
s6t ezek a régi templom falanak egy részét
is széjjel verik (fractoribus antiqui muri) és
gy latszik az épitkezésekhez ennek kdanya-
gat is felhasznaljak. Dolgozik a kéfaragék
szerszamainak élegitésén a kovacsmester is,
Brengiszeyn Jands pedig a maga embereivel
faragja, vési 3/trabes-cket.

Ebben az esztendében mér a templom (j
falai is épiilnek, dolgoznak mar ezen is a
kémivesek G y k&miives (murator) mester
vezérlete alaft és ekkor a véros a kémiivese-
ket is kénytelen a megfelelé segédeszkdzdk-
kel, emel6géppel, meszes lajtokkal, kotelekkel,
kétkerekii k&hordd kocsival, vizeshordoéval,
habarcsos dézsakkal stb. felszerelni, hogy
munkéajuk zavartalanul folyhasson.

Ebben az esztend6ben (1503.) a templom
épitésénél koltsttek:

1 ﬁxcmnunkéra, faanyagra 2 forint 52 dénart,

2. Anyagra . . .. .58 « 10l/2«

3. Mészégetéste . .. 8 « 58 «

4. Kbtbrésre . ... .. .. 14 « 43l/2¢
<15- A kovicsnak fizettek o « 85 «
| 6cA kofaragbknak . 257 « — «
'//7. A koémiiveseknek .. 31« 83 «

Osszesen tehat: 382 forint 32 dénért
koltstt a varos 1503-ban a Szent Miklés-
templom épitésére, amelybél az oroszlanrészt
a kéfaragék kaptak.

Ebben az évben a nagyarény( épitkezési
munkan kiviil a régi templom megmaradt
részein aprobb javitasok is térténtek. 1gy
példaul : az 4csok kijavithatjdk a chorusra
vezetd lépcsbket, amelyek eszerint fabol vol-
tak, ugyancsak kijavitanak az 4csok egy a

.
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Krisztus Teste-oltar el6tt allo kathedrat is.
Kijavitjak, bar nem tudjuk, hogy acsok-e
avagy mas egyé¢b mesteremberek, a keresz-
telSkiut fodelét, amelyek azonban mind csak
mellékes munkak valanak.

Arra nézve, hogy a régi XIV. szizadi
templomnak csak egy részét bontottik le és
hogy példaul a chorus felé esé részt nem
bantottik, azt igazolja az a mér ismert koriil-
mény, hogy a bontis megkezdése el6tt az
acsok az orgonara védétetdt acsoltak, hogy
a chorus lépcsdit mar az épités alatt javitot-
tak és mindezeken feliil bizonyitja még az is,
hogy az orgonit, amelynek szerkezete, sipjai,
fujtatdja a falbontissal jard nagy por miatt
mégis csak szenvedhettek, 1503. februarjaban

* Mdrton. lécsei~orgonakészito-vel "a varos egy

kissé rendbe hozatta, amely munké&ért 25 denart
fizet neki.l

1504-ben tovabb folyik a templomépités
nagy munkéja, de mintha némi ellanyhulas
lenne észlelhet, aminek meg is volt a maga
oka.

Dolgoznak ezen esztendbben a mészégeték
és kotsrsk mellett mar réglaégetdk, dol-
goznak buzgén a kéfaragék is, akik ekkor
egyittal, vagy talan féleg, falazémunkat végez-
nek, mert a szdmad#skdnyvben a lapicidik
fejezetczime utin azonnal a kémivesek (mura-
torok) segédszemélyzetének dijazasardl szolo
szamadasi fejezet kovetkezik, kémivesekrdl
(muratorokrél) pedig ebben az esztendGben
nincsen sz6, ennélfogva nyilvanval6, hogy itt
a lapicidak falazémunkat végeztek és vilagos
az is, hogy a lapicida és murator szavak e
helyen egyértelmiieknek veenddk. Egy mésik
feltiind jelenség, hogy a koéfaragdk, bar mar
az esztendé els6 hénapjanak legelején (Viz-
kereszt utini szombaton) kezdenek dolgozni,
csodalatosképen janius kozepén egyszerre
abbahagyjdk a munkat. Ennek a lanyhulés-
nak oka az a pusztitd tiizvész lehetett, amely
a varos masodik és harmadik negyedét (a
mai féutcza egy részét) tette ténkre és amely
tehat az ujonnan ¢épiil6 templom kozvetlen
kézelében dithéngétt. Ez a tiizvész majdnem
negyven magéanhazat pusztitott el és elpusz-
titotta a varos bormérShazat (domus vini) is,
amelyet 1504. majus utolsé napjaiban vagy

1 1503. Die saturni post Appolonie virginis.

Martino de Lewlschovia pro aliquali reformatione
organi den. XXV,

Eperjes v. It. 598/a, szdm, 229. I

janius 1-én (jra kezdtek épiteni. Nyilvanvalé

tehit, hogy ez a tiizvész, amely Ggy latszik

1504. majus haviban dithngdtt, az ujonnan

épiilé6 templom allvanyaiban vagy &sszehal-

mozott épiiletfa anyagaban is kért tehetett,
mésrészt meg az épitdiparral foglalkozékra
igy a magénhazak, mint a véarosi borhaz

Gjjaépitésénél sziikség volt, be kellett tehat

1504. nyarara a templomi épitkezést sziin-

tetni és a hajléktalanna valtakat a tél bedllta

elott tetd ald juttatni.

Ez volt teh4at az oka annak, hogy- 1504.
jinius derekan a Szent Miklés-templom épit-
kezési munkai hirtelen abbamaradtak.

Egyébként 1504-ben a varos a templom
tjjaépitésére a kdvetkezd Gsszegeket kdltdtte :
1. A kéfaragéknak jlnius

kdzepéig fizettek Osszesen 84 frt 75 dénart
2. A koéfaragék (kémiivesek)

segédmunkasainak,az dcsok-

nak, tovabbi kiilénb&zdé

anyagokért, nevezetesen:

gerendékért a boltivekhez,

ugyanide csatornakért, az

emelégéphez két kis kerék-

ért, végiil homokfuvarozas-

eftthzettek  __ ... .. 15 @ 36 &

. A kétdrbknek fizettek . 10 « 42 o«

. Mész- és téglaégetbknek 11 « 50 «

. A kovicsnak a szerszaimok
Elesitésedyt . ... .
levonva ebbél egy obulust
(azaz fél dénart)

Osszesen tehét: 129 frt 521/2 dénart.

Hogy a régi XIV. szazadi templom tor-
nyat sem béntottik egyelére, mert hiszen
arra mér csak biztonsagi szempontbél is sziik-
ség volt, azt bizonyitja, hogy pl. 1504-ben,
tehat az épités harmadik esztendejében, még
mindig ott van a templom tornyén a toronyor
¢és hogy a tornyon ez évben aprébb javita-
sok térténtek.!

1505-ben tavasztd] fogva egészen augusz-
tus kdzepéig dolgoznak a kéfaragék és ké-

™

7 « 50 ¢«

1 1504. In die scolastice virginis,

Cuidam vigilatori in turri ecclesie den. XVIIL.

Sabbato ante Georgii militis.

Pro duabus clavibus ad hostium turris ecclesie
den. X.

Die saturni post Stanislai episcopi.

Pro reformatione unius sere ad ecclesie turrim
den. 111

Eperjes v, It. 598/a. szim, 246—09. 1.
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miivesek és Brengiszeyn/]anos mesm-
val egyiitt, amint may/azt tudjuk, junius leg-
végén, vagy jhlius €lsé napjaiban befejezvén
a templom boltozatat, a testudot, a varos
tanécsatdl 200 dénérnyi ajandékot — borra-
valot kapott.

Ez volt ezen esztendSben az épitkezés
legnevezetesebb ténye és ezzel a Szent
Miklés-templom épitkezésének elsé fejezete
lezirédott, nagy vonasokban, konturjaiban a
templom kofaragasi és falazasi munkai készen
allottak, ami maér abbél a koriilménybél is
kovetkezik, hogy Maté és Mihéaly kétérék
ebben az esztendében mind&ssze egy forint
és két dénarnyi munkabért kapnak, méasszovai
tehat, ekkor mar nem nagy sziikség volt kére.

A kotorSk helyett azonban annal t&bb
dolguk volt a mész- és téglaégetdknek, akik
kéziil az el6bbivel még a kovetkezé nyérra
is készittetett el6 a varos egy kemenczé:
Dolgoznak természetesen a kéfaragdk és ké-
miivesek segédmunkésai, a kovicsmester, s6t
az &csok is, akik a kéfaragék mihelye, meg
a boltozatok fundamentuma kériil voltak el-
foglalva.

Mint az el6z6kben, gy ebben az eszten-
dSben is folyik az anyagbeszerzés, nevezete-
sen vesz a varns deszkikat; pléhlapokat, Jukee®
tot, ajtézarat vagy reteszt (repagulum) a
templomajtéhoz, kerekeket a felvonégépekhez,
kotelet és végill 2000 darab lengyel iiveget a
templom ablakaihoz, amelyekért 750 dénart
fizet.

gy tehat 1505-ben 143 forint 781/2 dénért
koltdtt a varos a Szent Miklés-templom
épitésére, amelybél az oroszlanrész a kéfara-
gokra és kémiivesekre esett, akik ebben az
évben 8sszesen kaptak 65 forint és 92 dénart
Segédmunkésaiknak és

anyagért fizettek __
A kétordk, amint méar

23 ¢ w8y o«

lattuk, kaptak .. . 1 « « 2 9«
A mész- és téglaégetdk-
nek fizettek . .. . 34 <« « 312 «

A kovicsmester szer-
szamélesitésértkapott 11« « 48
Végiil a lengyel iiveg-
ért — mint lattuk —
fizettek .. . .. . 7 « « 50 «
Osszesen tehat: 143 forint 781/2 dénart.
1506-ban, leszamitva Farkas lakatosmester-
nek a templomajté zavarjan végzett munkajat
és Péter festonek—aSzent Miklés-templom
foulrarképe festése koriili tevékenységét, csak

=

M

AT 12,
g és égetd dolgozik a tzmplom

¢épitésével Gsszefiiggben, amennyiben Gsszesen
21 forint és 72 dénir 4ra téglat éget a
templomépités czéljaira.

Egyéb azutin 1506-ban a templom épitése
kéritl nem is tértént.

1507—1508-b6l varosi szdmadésok, sajnos,
nem maradtak reank, gy hogy nem tudjuk
ezekben az esztendSkben a templomépités
menetét kdvetni, mindenesetre azonban e két
esztendd alatt is sok tdrténhetett, amit az
1509-ben mar j6l elére haladt munkakbél is
kvetkeztethetiink.

1509-ben a szdmadaskényv két részre
osztja a templom épitése koriili kiadasok fel-
jegyzését. Nevezetesen, el6szér a «super por-
ticu parrochialis ecclesie»n, azaz a templom
eléecsarnokara forditott kiadasokat részletezi,
mésodsorban pedig az «exposita super testu-
dine collaterali sanctuarii ecclesieys, azaz a
templom szentélyének vagy szentélye melletti
oldalhajé boltozaténak, vagyis a mai déli hajé
boltozatanak épitésére koltdtt Esszegeket
jegyzi fel.

Mir e két szamadiasi fejezetczim is azt
bizonyitja tehat, hogy 1509-re elkésziilt a
templom kozépsd és déli hajéja, de agylat-
SZilh & czenzély még mem. de semmi ezetre
sem lehetett készen a régi templombé] atala-
kitott északi oldalhaj6, valészinilleg mar csak
azért sem, mert ennek a szentélyét talin
misézésre még az épités alatt is hasznaltik.
Nem volt készen ezenfeliil a templom elé-
csarnoka, a szentély tetGstél, a templom tetd-
zete, az (ij torony és amint latni fogjuk, hatra
volt még az orgonanak Atépitése, és termé-
szetesen, a fOoltdrral szemben a kozéphajo-
ban val6 elhelyezése.

A Szent Miklés-templom porticusarél, el6-
csarnokdrd] a szamadaskdnyv pontosan meg-
mondja nekiink, hogy ez 1509-ben késziilt.
Ez a porticus ma is megvan a templom déli
hajéjanak kdzepe tdjén s atalakitisokkal eddig
csak kapujat és tetejét rontottik el.

Az elbcsarnok koéfaragd és kdmiives mun-
kdja szintén Brepgiszeyn ]4nos. miive, Acs-
munkait pedig Feyerobent Szaniszl6 és (Roth)
Balint mesterek végezték megfeleld szama
segédszemélyzettel. Az anyagot, a kovet,
meszet, fat stb. a varos szerezte be részben
Antal téglaégetd Gtjan.

1500. tavaszin, a piinkdsd el6tti héten
(majus 21.) fogtak hozzi teljes apparatussal a
templom elécsarnokdnak megépitéséhez és
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Maésodik & befejezé kozlemény.

. Szervdcz kifarags.

Brengiszeyn Janossal majdnem egyidGben,
csak alig néhény esztendével késSbb tilnik
fel Eperjes varos adélajstromaiban Szervacz
kéfaragé neve. Szervicz nevét legel&szor
1486-ban pillantjuk meg, amidén az ezen év-
ben felvett ad6lajstrom szerint Eperjes véros
magyar negyedében lakik, ott van ennélfogva
héza.l Mar harom év mulva, 1489-ben és ké-
s6bb 1491-ben is, nem a magyar, hanem
a szlav negyedben lakik Szervicz mester,?
aki kiilénben neve utén itélve valészinfileg
német vagy szlav szarmazisi ember lehetett.

1497-ben a véros a kolostor utin (valé-

szinfileg a karmelita kolostor lehetett) Szer-
vacznak (el6ttiink ismeretlen czimen) valami’

fizetést teljesit, advan ezen a czimen Szervécz
mesternek el6bb 350 dénart (3 forint 50 dénart),
azutén ismét 5o dénart, majd pedig még két
izben 300 dénart, Ggy hogy ekkor a fenti
czimen Szervdcznak a viros Osszesen hét
forintot fizet ki régi tartozéasként (alde scholt
beczalt),3 vagy ami még valésziniibb, tin a
kolostori épitkezés fejében fizette ki a véros
ezt a pénzt, mint hatralékot Szervicznak.
Ugyancsak 1497-ben a véros t8bb izben
(vagy Otszdr) vasarol Szervicz mestertsl kd-
vet, amelyekért a varos kifizet neki Gsszesen

1 1486, szeptember 24. koriil kelt addlajstrom:
Magyar negyed, Czyrwus stenmetcz. Eperjes v, It:
489. szdm.

2 1489. oktéber 16. korill kelt addlajstrom:
Szlav negyed : Czirbes steynmetcz. Eperjes v. It.
510. szam.

1491. dprilis 24, koriill kelt adélajstrom: Szldv
negyed : Czirbes steynmetcz. U. ott.

3 1497. Alde scholt beczalt,

Czirwes lapicide super debita claustri 1111/2¢. den.

Czirwes iterum XXXXX. den.

Czirwes lapicide llc. den,

In vigilia pentecosten Czirwes lc. den.

Eperjes v. It: 598/a. szim 96. I

Trta: dr. Tvdnyi Béla.

négy forint 6o dénart.! Ezeket a kdveket a
varos, (igy latszik, azon alsé tornyos kapu épit-
kezéséhez vasarolta, amely kapun Simon ké&-
farag6 is dolgozott.

Tizenkét esztendd mult el Szerviacz mes-
ternek Eperjesen valé felbukkandsa ota s
még mindig nem lattuk &t kofaragéssal fog-
Jalkozni. Végre 1498-ban Szervicz mester
megbizatast kap a véros részérdl egy disze-
sebb kozkat faraghsara. Ugyanis ezen esz-
tend® tavaszan Szervicz mester a véros alsé
katjanak valami diszesebb kavéjan (circum-
ferentia) kezd dolgozni. (Hogy hol Ilehetett
a varosnak ez az alsé katja, ma méar nem
tudjuk meghatirozni, de valészinileg valahol
a fS-utczan, a mai gordg katholikus templom
felé lehetett.) A szamadaskdnyv elejtett sza-
vai szerint nem is a kit épitésén, faragésén,
hanem csak a mér meglévének javitasan, re-
forméalasan dolgozik. Ezen esztendd aprilis
7-ikétdl jlnius 2-ig faragott a kiton Szer-
vacz mester és hogy nem valami kdz8nséges
négy vagy tobb kélapbél Osszerdtt egyszerli
katkavat, hanem valami diszesebb kdzkutat
faraghatott, vagy ilyennek faragésait javit-
hatta, azt bizonyitani latszik, hogy Szervécz
mester ezért a miikddéseért a varostdl 8 fo-
rintot (8oo dénart) kapott,2 tehat az akkori

| 1497. Sabbato post conversionem beati Pauli
(januédr 28.)

Servacio lapicide pro lapidibus magnis LXXV. den.

Sabbato post Blassii (februir 4.)

Servacio lapicide pro lapidibus LXXXX. den.

Sabbato ante Valentini (februar 11.)

Servacio pro lapidibus lc. et LXXX 11 den,

Sabbato ante festum Georgii (aprilis 22.)

Czirves pro lapidibus magnis XXXXVIII. den.

In vigilia Trinitatis (mdjus 20.)

Czirves pro lapidibus XLV den.

Eperjes v. It: 598/a. szém, 98; 107. 1L,

2 y498. Sabbato in profesto Palmarum (dprilis 7.)

Servatio lapicide pro circumferentia fontis lc. den.
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értéki. Minden 6sszehasonlitds ezen 1de§n viligrész erSteljes miivészi kulturijival
megjavitja mértékegységiinket. Maga Fischer\is minduntalan utal katalogusdban Botti-
celli, Taddeo Gaddi, Beato Angelico;’ Breug\ sth. miivészetére, az dltalunk ismert
gordg, bizinczi és romin korszaktﬂ:ra Ezzel 6suehasonlitém alapot ad az eurépai
szemnek, a keletazsiai alkotisokhak pedig miivészi h\ngot Jobban megértem a kinai
siremlékek agyagszobrait a ta‘nagrﬁk mellett; a keményfejti, nyugalmasan megelégedett
arczlt buddhista papi szobfokat Danatelloval; Hideyoshi\ atszellemiilt arczképét Hol-
beinnel s az em]ékezetbﬁ] komponilt tajképeket Claude Lorrainnel. Ezek a nevek a mi
horizontunkhoz kozelebb hozzak Kelet-Azsia mvészetének rr\:gértését

Fischer féérdeme azonban nem a tudomdny és a mivészet javara nyilvinul meg.
Alkotisa els6_ sorban muzeologiai jelentSség(i. Ahogyan 6 a tirgyak rendezésével von-
zani és tanf’tam tud egyidejtileg, az a Iegkbzelcbbr muzeumrendezések példsjaul fog
szolgalni.




| C——

Eperjes hozépkori kéfaragéi és szobrdszai 23

fogalmak szerint nem kis Osszeget. Mar pe-
dig, hogy ha csak valami egész egyszerti ké-
katkava faragisar6l és Osszerovéasardl lett
volna sz6, akkor g50—8o dénarnyi bérnél
aligha kapott volna t&bbet, ennélfogva mér
maga ez a k&riilmény, a magas Osszegii bér
is azt bizonyitja, hogy itt csak valami na-
gyobb szabast kéfaragé miirdl lehet szé. Ez
volt Szervacz mesternek elsé és utols6 meg-
allapithaté mive, innen fogva, bar talalko-
zunk még nevével, mfivészi kéfaragist mar
nem végez, vagy legalabb is ezt nem tudjuk
tobbé r6la megallapitani.

1499-ben Szervicz mester csak kozonséges
k&toréssel van elfoglalva, majd pedig Simon
kéfaragéd tarsaval egyiitt a védros épiilé ma-
jorjanak valamely épiiletén végez egyszeri
falaz6 munkat.l jg500-ban ismét csak kdvet
tor Szervacz, tovabba egy izben tdle kovet
vasarol a véaros, amivel 6, Ggy latszik, rend-
szeresen kereskedett. Ebben az esztendében
Osszesen 144 dénart fizet neki a véaros.2

1500-t6] kezdve Szervicz mesterrdl elhall-
gatnak a forrasok, nem emlitik nevét t8bbé,

Sabbato ante conductum Pasce (4prilis 21.)

Servacio lapicide fontis inferioris llc. den,

Sabbato in vigilia Johannis ante portam Jatinam
(mijus 5.) !

Servacio lapicide pro reformatione fontis lc. den.

Sabbatio ante Sophie vidue (mdjus 12.)

Servaco lapicide pro reformatione fontis lc. den.

Sabbato ante ascensionis Cristi (médjus 19.)

Servacio lapicide pro circumferentia fontis lc. den.

Sabbato post ascensionis Cristi (mijus 26.)

Servacio lapicide pro fonte lc. den,

In vigilia Pentecosten exposita (jinius 2.)

Servatio lapicide solutio finalis ex parte fontis
lc. den.

Eperjes v. 1t: 598 /a. szdm, 117, 118. 1],

! 1499. Sabbato ante Ramispalmarum
czius 23.)

Servacio lapicide et Schayenflegel super fractura
lapidum den. XL,

Eperjes v. It: 598/a szim, 145. .

2 1500. In die festo Petri cathedra (februar 22.)

Servacio lapicide super lapides den. L.
tenetur.

(miér-

Sabbato ante dominicam Invocavit (mérczius 7.)

Servacio lapicide super fractura lapidum den. L.
tenetur iam LVI den.

Reminiscere miserationum tuarum Domine (mir-
czius 15.)

Servacio lapicide super fractura lapidum d. XL1II1.
tenetur.

Eperjes v. It: 598/a. szim, 165—166, lap.
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ugy litszik meghalt, vagy elkdltéztt Eper-
jesr6l, Ggy hogy & mar a varos megindulé
nagy épitkezéseiben részt nem vett.

(Lécsei) Miklés kéfarags.

Az eddig felsorolt XV. szazadi kéfaragé-
kon kiviil — eltekintve egy 1488-ban els-
tiind névfelen kofaragétdll — még csak egy
kéfaragé nevét litjuk a XV. szazadban az
ismeretlenség homalyabol elékeriilni és ez:
Miklés kéfaragé.

Miklés mester nevét a XV. szdzadi adé6-
lajstromokban hisba keressiik. Ugy latszik,
Miklés a XV. szizad utolsé évtizedében ke-
riilt Eperjesre, még pedig, a mint egy réla
sz016 1504. évi feljegyzésbél olvassuk, L&-
csérd] keriilhetett Eperjesre.2 Eperjesen ha-
marosan megkedvelhették Miklést, mert mar
1497-ben nevét a kiilsé tanacs, a centumvirek
kdzt latjuk feltiinni.3

Ugyanezen esztendében Miklés mestert
egyftittal mar kéfaragé munkénal is latjuk
kézremiikédni, ugyanis ekkor Simon kéfaragd
tarsdval egyiitt a varos alsé kaputornyén dol-
gozik éprilis elejét6l (8-ikatol) egészen ji-
nius 3-ikdig és e kaputornyon végzett mun-
kéalatokért 7 forint és 50 dénarnyi munkabért
fizet ki neki a varos.4

! 1488, szeptember 29. korilli adélajstrom.

névtelen «steinmetczy.— Eperjes v. It: 505, szdm.

2 1504. Exposita super domo vini 1504.

Nicolao de Lewtschovia ad rationem septimane
future den. XIL.

Eperjes v. It: 508/a. szdm, 257. I.

3 1497-ben centumvir: Nicolaus Steynmecz.

Eperjes v. It: 597. szdm.

1497

Anno 1497. sabbato post Ambrosii (dprilis 8.)
infrascripta sunt exposita ad labores turris seu
porte inferioris.

Nicolao lapicide lc. den,

Sabbato ante Valeriani Nicolao lc. den,

Sabbato ante Georgii (dprilis 22.) Nicolao Ic. den.

Sabbato ante Philippi et Jacobi (dprilis 29.)
Nicolao lc. den.

Sabbato post
Nicolao L. den.

In vigilia Pentecosten (mdjus 13.) Nicolao lc. den.

In vigilia Trinitatis (méjus 20.) Nicolao le. den.

Sabbato post Corporis Christi (mdjus 27.) Nicolao
lc. den.

Sabbato post octavas Corporis Christi (jinius 4.)
Nicolao Ic. den.

Fabro ad acuandum wulgariter scherfen LXI1I
den.

Eperjes v. 1t: 598/a. szém, 107. |,

ascensionis Domini (mijus 6.)
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Innen (1497-t61) fogva egészen 1502-ig
nem latjuk Miklés mestert a véaros szolgéla-
tiban dolgozni, azonban 1502-ben — amint
méar emlitettiik — Eperjes véiros tanicsa a
Szent-Miklés parochialis templom kéoszlo-
painak és kébordainak faragasat kezdetben
6 rea és Mibci!g nevii tarsara bizta. Miklos
mester a neki kiosztott munkat meg is kezdte,
azonban mindjart az oszlopok faragésinak
megkezdésekor valami baj, baleset vagy kar
érte Gt, amely kérosodasit a véros részben
meg is tériti neki, advan ezen kar részbeni
potlasira segély (subsidium) czimén Goo dé-
nart azaz 6 forintot.] Sajnos a sziikszavi
szamadéaskdnyv nem részletezi és nem mondja
meg, hogy miféle kar érte Miklost az osz-
lopok faragésa kézben s igy talalgatisra va-
gyunk utalva. Lehet, hogy valami k&t8mbot
elrepesztett, valami dragibb szerszamot ron-
tott el, de lehet az is, hogy &6t magit érte
valami testi sériilés és igy csak kozvetett
anyagi kar, t.i. ezen sériilés folytin vagyoni
kar annyiban, hogy a gyoOgyitasi koltségek
karositottak Miklés mestert. Végsbleg ezen
a szamadaskényv szerint «allitélagos» kar
részbeni megtéritését a varosto]l Miklés meg-
kapta.

A Szent-Miklés parochialis fétemplomnak
az épités kezdetén Miklés mester nemcsak
kéoszlopait, hanem a nagy kégerendakat, a
boltivek nagy bordakéveit is véste még pedig
nem egyediil, hanem t6bbed magéval, segéd-
személyzettel, «cum sociis». Az emlitett kar-
téritéssel egyiitt :501—1:;211 Miklés mester
segédszemélyzetével egyiitt az oszlopok és
nagy kébordék faragasaért Gsszesen 14 forint
és 81 dénarnyi munkabért kapott a varostdl.
1503-ban és 1504-ben — amint mar tudjuk —

kizarélag W_%Sﬁm_lﬁm_kﬁfmgé dol-
gozik a Szent-Mikl6s fétemplomon, miutin

1502-ben egészen atvette Miklostol a f6-
templom kéfaragd munkait.

Tudjuk, hogy 1504-ben ¢épiil a varosi bor-
mér6haz, amelynek épitkezéseinél Brengiszeyn
Janos mellett latjuk dolgozni Miklés mestert
is és itt arulja el a szdmadaskdnyv azt, hogy
Miklés mester voltaképen I6csei (Nicolaus
«de Lewtschovia»). Ugy latszik, a bormérs-

1 1502,

Nicolao lapicide pro subsidio cum allegasset se in
sculptione columpnarum ecclesic dampnum perce-
pisse den. V1.

Eperjes v. It: 598/a. szim, 217. 1.

haz épitkezéseinél is Miklés az, aki a mun-
kit megkezdi, hogy azutan Brengiszeyn Janos-
sal egyiitt folytassa, Ggy Wﬁm-
adaskdnyvben csak el6szér és egyetlen egy-
szer fordul el6 egyediil, azutin mér rend-
szerint Brengiszeyn Janoséval egyiitt.
1504-t6] 1506-ig Miklos kofaragd nevét a
szamadaskényv nem emliti ugyan, de azért
nagyon valészini, hogy Brengiszeyn Janos
mellett 6 is dolgozik a varosi bormér&hézon

s 6t a ]Janos mester «tarsai» elnevezés alatt
konyveli el a szdmadaskdnyv. 1506-ban a

varosi bormérShaz épitési feljegyzéseinél
Miklés mester neve kétszer kiilén is el6-
fordul.

1500-t6] 1511-ig Mikl6sunk nevével ismét
nem talalkozunk; 1511-ben dGjra olvassuk
nevét, de nagyon prézai vonatkozésban, ekkor
ugyanis a varos egy sertést vesz tSle potom
6o dénarért és valami el6ttiink ismeretlen
aprobb munkéért ad neki a varos 161/2 dé-
nart.!

Ugyanezen esztendében Miklés kéfaragd
kémfives munkat, kdzonséges meszelést végez,
t. i. a varos & vele meszelteti ki a véros
plébanosanak valamelyik szobacskéjat.2

1512-ben a varos épités alatt lévd kiilsé
erbdfalain, amelyeket 1510-ben Brengiszeyn
Janos kezdett ¢épiteni, most mar Miklés
mester dolgozik, de nem egyediil, hanem
«cum sodalibus suis» — segédeivel. Ez a
varosfal-épités természetesen kozonséges fa-
laz6 munka volt, amelyhez kevés miiérzék
kellett. Ex fundamento folyik ezen erédfalak
épitése, amelynél természetesen nemcsak ko-
faragék (lapicidak), hanem kémfivesek (mura-
torok) is dolgoztak. Az erddfalak épitésének
kofaragasi része Miklés mester kezében volt,
aki embereivel ezen esztendé6 majusanak vé-
gétdl (22-ikétdl) egészen jalius 31-ikéig dol-
gozott és aki segédmunkésaival egyiitt a mon-
dott idé alatt 24 forint és 681/2 dénirnyi
munkabért vett fel a varos pénztarabél.

Ugyanezen esztendSben (1512) az ¢épiilé

I 1511. Die solutionis post Jacobi appostoli.

Nicolao lapicide pro uno porco den. 6o.

Die festo exaltationis sancte Crucis (szeptem-
ber 14.)

Nicolao lapicide den. XVI11/z.

Eperjes v. It: 598 /a. szdm, 38—39. 1L

2 1§k

Nicolao lapicide ex eo quod stubellam domini
plebani dealbavit den. XIl.

Eperjes v. It: 598/a. szdm, 64. .
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@tij viroshazén is dolgozik Mikiés mester, de
aranylag rovid ideig, nevezetesen jilius ma-
sodik felétdl augusztus elejéig, tehat koriil-
beliil csak harom hétig, amely épitkezésnél
valé kozremiikddésért a varos Gsszesen négy
forintot és 161/2 dénért fizetett ki.

1513-ban Miklés mester vagy a templom,
vagy a véros kiilsé erédfalain dolgozik vala-
mit. Részleteket nem 4rul* el a szamadas-
kényv, csak annyit, hogy e munkéért egy
forint és 10 dénarnyi bért kapott.!

1510-ben a varos 4j foghézat vagy gilny-
ketrecz-félét (mediastrum)2 kezdett épittetni.
Ennek épitésénél a kéfaragdé munkat Miklos
mester végzi, még pedig Tamds koéfaragdval
egyiitt. Marczius 26-at6l jalius 30-ig dolgoz-
nak e munkan, amelyért ketten egyiittvéve
Osszesen 321/2 forintot kapnak a varostol.
1519 utan Miklés mestert nyilvénos épitke-
zések kofaragé munkdin nem latjuk t&bbé
dolgozni. Miklés mester Eperjes varos 1510.
évi adoélajstroma szerint a varos harmadik
negyedében lakott, ott volt haza, amely utén
azonban ezen esztendSben nem fizet adét,
tehat vagy leégett az 6 haza is, vagy pedig
még csak ebben az évben vette a hazit s ez
ut6ébbi feltevés a val6szinlibb, mert az 1511~
ben felvett adélajstrom szerint mir 13312
dénarnyi, tehat elég magas adotételt fizet,
igy hogy Miklés mestert vagyonos ember-
nek tekinthetjiik. 1512-ben egy forint 3512
dénérnyi, 1513-ban pedig ismét egy forint
és 331/2 dénarnyi adét fizet (ami azonban
nem egészen bizonyos, mert a dénarok az
adodlajstromban Lll-re vannak utélag kiiga-
zitva) a harmadik varosnegyedben 1évé haza
utan.3

1526-ban Miklés kéfaragébnak még mindig

! 1513. Infra octavas Corporis Christi Jesu.

Magistro Nicolao lapicide flor. 1. den. X.

Eperjes v. 1t: 598/a. szdm, 17. 1.

2 Bartal : A magyarorszigi latinsig sz6tira, 414. 1.

3 1510. szeptember 29. korill felvett adélajstrom,

Quartale tercium : Nicolaus Steynmecz.

1511, jalius 13, k&riil felv, adélajstrom.

Quartale tercium: Nicolaus Steynmecz den. L
XXX 12,

1512. szeptember 29. koriil felv. adélajstrom.

Quartale tercium: Nicolaus lapicida fl. 1. (den.)
AXXV1)3,

1513. dprilis 24-én felvett adélajstrom.

Quartale tercium : Nicolaus lapicida fl. 1. (den.)
XXX 1)z, ez kivakarva és részben 4tirva Lll-vel.

Eperjes v. It: 846/a. szim, 55, 63, 72, 82, I.

meg van harmadik vérosnegyedben 1évé héaza,
de mar ekkor latszélag jéval kevesebb ad6t
fizet utanna, nevezetesen csak 731/2 dénart,
amely 1527-ben leszall 651/2 dénarra, majd
pedig ugyanezen esztendé masodik felében
64 dénarra. Ez a latszblagos ado6csokkenés
azonban az 14520. évi adétételhez képest ad6-
emelkedés, mert mig 15206-ban egy izben
fizet Miklés 731/2 dénérnyi rendkivilli adét,
addig 1527-ben rendes adéja voltaképen
651/2 - 064 dénar vendkiviili ad6, azaz &sz-
szesen egy forint 291/2 dénar, ami 1526-hoz
képest lényeges emelkedés-szamba menne, ha
az 1426. évi adététe] rendes és nem rend-
kiviili volna.! Miklés kofaragé mester neve
1527 utan mar nem fordul 16bbé el6 a for-
rasokban, gy latszik 1527 utin meghalt.

Mibdly Rofarags. e

Azok a kéfaragék, akiknek életét és mi-
kodését eddig targyaltuk, mind még a XV.
szazadban tiintek fol, ekkor kezdenek a varos
kdzéletében részt venni, vagy pedig szakmi-
jukban dolgozni. Az el6bb méltatott Miklés
mesterre] azonban még a XV. szdzad folya-
mén el6tlinG eperjesi kdfaragok sora lezéro-
dik és a chronologiai rend szerint utana
kévetkez6 Mihély kéfaragd nevével mar csak
a XVI. szazad legelején, 1502-ben talalkozunk
elsd izben, aki ezen esztendSben az épiilni
kezdé Szent-Miklés parochilis templomnil
van elfoglalva és végez ott valami el6ttiink
ismeretlen kéfaragé munkat, amelyért egy
izben neki a véros 76 dénart fizet ki.2

Nem tudjuk tehat megéllapitani, hogy
Mihily mester bensziil6tt eperjesi volt-e
vagy sem s ha nem az volt, honnan, mikor
és hogyan keriilt Eperjesre. A valészin(iség
az, hogy bevandorolt ember volt, mert 1528-
ban Gyodrgy nevii fiat, aki tehat nem eper-
jesi sziiletésii és illet6ségii volt, felveszik a
varosi polgarok kozé.

I 1526. Regestrum census extraordinarii in usum
expeditionis contra thurcas impositi anno MDXXVI1.

Quartale tercium : Nicles Steynmecz den. LXXII11 /2.

1527. dpr. 24. elStti rendes adélajstrom.

Quartale tercium : Nicles Steynmecz den. LXV1/2.

1527. oktéber 18, utini rendkiviili adélajstrom.

Quartale tercium : Nicles Steynmecz den. LXIIII.

Eperjes v. It: 846/a. szdm, 2, 12, 21. I

2 15012,

Michaeli lapicide sabbato ante Corporis Christi
den. LXXVI.

Eperjes v. It: 598/a, szém, 217. 1.
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1504-ben a Szent-Miklés fétemplomon t&bb
(lapicida) kofaragé dolgozott, akiket azon-
ban a szidmadiskdnyv névszerint meg nem
nevez, de megemlékszik ekkor egy Mihily
nevit kétdrérdl, lapidum fractorrél, akirdl
viszont nem tudjuk megéllapitani, hogy vaj-
jon azonos-e Mihaly kéfaragéval? 1509-ben
ismét egy Mihaly nev(i lapidum fractor ne-
vét olvassuk a szamadas-konyvekben, aki
fivérével Saroson dolgozik s agy latszik,
hogy ott valami k&bényéban kovet fejt,!
amely munkéért 78 dénérnyi bérrel jutalmaz-
zdk. Err6l a Mihalyr6l sem tudjuk megmon-
dani, hogy vajjon egy személy-e Mihaly ké-
faragéval. Val6sziniileg nem az, mert ugyan-
ezen esztendében Mihaly mester Eperjesen
van elfoglalva és a Szent-Miklés fétemplom
oldal (északi) szentélyének bolthajtasan dol-
gozik Janos mesterrel egyiitt. lit a szam-
adaskdnyv eleinte szintén csak Aaltalanossag-
ban két kéfaragor6l beszél, nevitket eleinte
nem emliti, de azt természetesen tudjuk, hogy
egyik Janos mester volt, késébb azutan el-
arulja a szimadaskényv, hogy Janos mester
tarsa Mihaly koéfaragd, akinek nevét azért
tudhatjuk meg, mert 6t valami el6ttiink is-
meretlen kiilon ‘munkéaért két izben kiilon ho-
noraljak a véarosi pénztarbdl, advan neki mun-
kalkodéasaért Osszesen 871/2 dénart.

Innen fogva Mihaly kéfaragét t8bbé nem
latjuk nyilvanos épitkezésnél kozremitkddni,
ami természetesen nem zarja ki, hogy magén-
épitkezéseknél ne dolgozott légyen.

Azonban Mihaly mester még azért élet-
ben van. Eperjes varos 1510—1513. évi ad6-
lajstromai  bizonyitjak ezt, amelyek szerint
ekkor a varos szlav negyedében élt és lakott.
Adotételének csekély volta azt bizonyitja,
hogy foldi javakkal nem volt bdéségesen meg-
dldva. 1510-ben minddssze 16 dénér adot
fizet, amely 1511-ben mégis mar kétszeresére,
32 dénarra, emelkedett és ennyi maradt 1512~
ben és 14513-ban is.2

! 1509. Die solutionis ante Letare Jerusalem.

Novellis fractoribus lapidum (videifcet Michaeli
cum fratre) in territorio Sdrosiensi den. LXXVIIL

Eperjes v. It 598!&. szém, 79. L

2 1510. szeptember 29. koriilli addlajstrom.

Sclavorum platea sequitur:

Michel Steynmeczen den. XV,

1511, jalius 13, koriili adélajstrom.

Sclavorum platea in civitate.

Miche] steynmeczen den. XXXII.

1512. szeptember 29. koriilli adélajstrom.

Mihaly kofaragé nevét 1513 utin csak
egyetlen egyszer olvassuk, még pedig j6 ké-
s6n, 1528-ban, amikor Gy®rgy nevii fiat fel-
veszik az eperjesi polgarok soraba.l

Mihély mester neve azutin t&bbé nem ke-
rill szemiink elé. -

' )mm kafaragﬁ

et PP PR

Jo—bcn. am1don Brcnglszeyn Janos mes-
ter javaban dolgozik a Szent-Miklés fétemp-
lom épiil6 Gij oldalszentélyének bolthajtasain
és a régi szentélyen, egyszerre csak felmeriil
a szdmadéaskdnyvben az ismeretlenség homa-
lyab6l Albert kéfaragé neve, akirél tudjuk,
hogy Janos mester fivére volt.

Albert kéfaragé 1f10-ben, a véros adé-
lajstroménak tan(siga| szerint a masodik va-
rosnegyedben lakott,| ott volt haza, amely
utin ezen esztendob 361/2 dénarnyi adét
fizetett. Ez az adététel a kdvetkezd 1511-ik
évben mar 941/2 dénarra emelkedett, ami azt
latszik bizonyitani, hogy Albert mester a
vagyonosodas ftjan volt. 1512-ben adététele
egy forint és 3 dénérra emelkedik és ennyi
marad az 1413-ban |is.2

1510-ben (szeptember 21-én) a Szent-Mik-
16s fétemplom szentélyének épitkezése ko-
riili munkéknél ttinik fel Janos fivérének, Al-
bert  kéfaragébnak neve, aki ekkor Eperjes
varosaval mar szerzddéses viszonyban is all,
mert ekkor «ad yationem condictaminis» a

- varos pénztarabél Harom forintot (300 dénért)

fizetnek ki neki. Nyilvanvalé tehét, hogy va-

Sclavorum platea gequitur.

Michel schtaimecz |den, XXXII.

1514, dprilis 24-ik§ adolajstrom.

Sclavorum platea : | Michaell Staimecz den. XXXII.

Eperjes v. It: 84 '/a. szém, 56, 65, 72, 33. 1.

1 1528, Matrica cjvitatis.

Girge, Michel Steynmecz swn vom Epperies.

Eperjes v. It: 598/a. szém, 2. lap.

2 1510. szeptember 29. koriili addlajstrom.

Quartale saecunddm: Albirt Steymecz den.
XXXVI11jz,

1511, jilius 13. k%rﬂli adélajstrom.

Quartale civitatis saecundum '

Albertus Steynmec:! den. LXXXX111/2.

1512, szeptember 29. koriilli adélajstrom.

Quartale secundum : Albertus schtaimecz fl. 1.
(den.) 111

1513. aprilis 24. adolajstrom.

Quartale secundum.

Albertus Staimecz fl. 1. den. 11,

Eperjes v. It: 846/a. 55, 63, 71, 81. I
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lami kéfaragé munkét illetbleg kotdtt egyez-
séget Albert a vérossal és erre a munkéira a
legnagyobb valészinfiség szerint fivére, a vé-
ros tanicsa és kozOnsége altal jol ismert és
kedvelt Janos mester ajanlotta 6t. Mint leg-
tébbszér, Ggy sajnos, most sem részletezi a
szamadéaskényv, hogy
kat bizott a tanacs Albert mesterre, csak
annyit tudunk mégis megéllapitani, hogy ez
a templom szentély boltozataival &sszefiiggd
valamelyes kéfaragé munka lehetett.

1511-ben Brengiszeyn Janos mester az Gj
Szent-Miklés fétemplom valami bolthajtasan
dolgozott, amely munkiban ezen év tavaszan
fivére, Albert kofaragd is részt vett, neve-
zetesen koéoszlopokat faragott, amiért 100
dénirt (egy forintot) fizetnek ki neki a varos
pénztarabol. |

Ugyanezen esztend6ben, amint tudjuk, Janos
mester intézte az (j] varoshaz épitését is,
amely a varos mésodik| negyedében épiilt, ott,
ahol a véroshaza ma [is 4ll. Ezen esztendd
nyaran, mikor mar Albert a most emlitett
kéoszlopok faragisat |befejezte (jalius 12-ike
el6tt), Janos mester maga mellé vette fivérét
és ettd] kezdve egyiftt dolgoznak az Gj va-
voshéz épitésénél egébzen &szig. 1511 utén
nem latjuk t8bbé Albert mestert nyilvanos
épitkezéseknél kézrdmiikédni, ami azonban
nem zéarja ki azt, hogy azoknal a lapicidék
gyiijtéfogalma alad réjtézve, névteleniil ne
dolgozott volna.

Albert kofaragé maganviszonyairél azon
kiviil, hogy haza volt az el6kelébb masodik
varosnegyedben, még egyebet is tudunk. Ne-
vezetesen meg tudjuk réla allapitani azt, hogy
nés ember volt s hogy feleségének neve Mar-
git, akitél egy Istvin| nevii fia szdrmazott.
Nemcsak haza, de sorf6zdéje és majorsaga
is volt, végiil tudjuk azt is, hogy 12 holdnal
t8bb szant6fsld ura. Egyszoval : Albert ké-
faragé jomoéda ember volt, akinek nemcsak
ingatlanai, de ennek megfelelGen pénze, ingd-
sagai is voltak. ,

Mindezeket Albert mester végrendeletébdl
tudjuk, amelyet — végs6é oOréjat érezvén ko-
zeledni — 1520. augusztus 4-én mondott
Eperjes véiros jegyz&jének tollba, amely vég-
intézkedésnél az egyik tan Goder Albert
festé és eskiidtpolgar volt.1

I 1520. augusztus 4. (Eperjes).

Albert lapicida végrendelete :

«Domum suam cum brasiatoria legavit conthorali
sue Margarethe et allodium filio suo Stephano,

iféle kéfaragé mun- |

1520. utdn, nemsokéra a végrendelkezés
megtdrténte utan, Albert kéfaragé meghal-
hatott, mert nevérd]l tébbé a forrasokban em-

lités nem torténik.
*

Eperjes varos kézépkori kofaragédi koéziil a
most felsoroltak azok, akiknek ¢életrajzat és
mitk6dését részletesebben, vagy pedig tgy a
hogy, amennyire a rendelkezésiinkre 4allo
forrdsok adatai engedték — &ssze tudtuk 4l-
litani. Brengiszeyn Janoson és tarsain kiviil a
XV1. szazad elején, kozvetleniil a mohacsi
vészt megeldzbleg még kilencz eperjesi vagy
Eperjesen ¢élt kéfaragd létezésérdl van tudo-
masunk,! akiknek életrajzar sszeallitani a
gyéren felbukkané adatok nem engedik, de
akikré] egyet-mast mégis feljegyeztek a for-
rasok,

Ha a korrend szerinti egymasutint vessziik
alapul, akkor ezek koziil elsének valami Jdnos
nevit kéfaragét kell emliteniink. Ennek a Janos-
nak (aki azonban semmiképen sem azonos
Brengiszeyn )énossal) létezésérdl csak egyet-
len egy adatunk van, t. i. az 1512. évi ad6-
lajstrom emliti a véros szlav negyedében ezt
a Janos kofaragét, akinek eszerint ott héza
van, amely utin 55 dénarnyi adét fizet.?

qui si moreretur, extunc idem allodium debet ce-
dere pro edificio ecclesie huius parrochiali. .. Jtem
ad fraternitatem Corporis Christi fl. 1. in anno ad
deaurandam misericordiam. Solutus est. Insuper
fassus est quomodo nobilis Johannes Wathay aput
(igy!) eum impignorasset unum discum argenteum
et duo coclearia pro fl. 1lll, ex quibus post ve-
demptionem fl. 1l. legavit monachis ad Sowar,
unum monachis hic existentibus et fl. quartum ad
testudinem testudinis ecclesie hospitalensis. Schubam
suam rubeam similiter legavit ad fraternitatem cor-
pocis Christi.

Item duodecim iugera terrarum arabilium debent
vendi, ex quibus fl. 1. debet dari ad altare beate
Virginis, ad altare Omnium Sanctorum similiter fl. 1.,
ad altare sancte Anne fl. 1.

Ad unam tricesimam legendam per duos capel-
lanos fl. 1.

Eperjes viros Itira: 1024. szim.

1 Ezzel szemben pl.: Kassin ugyanezen id6taj-
ban kevesebb ké&faragé él. lgy pl. az 1524. novem-
ber 29-én felvett kassai addlajstrom szerint itt hi-
rom festé («)Jorg, Bendig» és «Simon moler»), de
csak két kéfaragd «Steffen stemeczy és «Wolffgang
stemeczy ¢él, — Kassa viros nyilv, Itdra: irreg.
1180/X szdm.

2 15194, dprilis 29-én kelt adolajstrom,

Sclavorum platea: Johannes lapicida den, LV,

Eperjes v. lt: 846/a, szdm, 83, lap,
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A megeléz6 1512, évi ad6lajstrom nem em-
liti ezt a Janos kéfarag6t, de nem emlékez-
nek meg nevérdl az 1510. és 1511. évi ado-
lajstromok sem, igy tehat fel kell tenniink,
hogy ez a )Janos kéfaragd 1512 végeén vagy
a kovetkezd 1513. esztendd elején keriilt
valahonnan idegenbdl Eperjesre és ott hazat
véve, megtelepedett.

Arra a kérdésre, hogy honnan véandorolt
ez a Janos kofaragé Eperjesre, a forrasok
véalaszt nem adnak.

1513 utdn ezen Janos kdfaragd neve t8bbé
nem keriil szemeink elé. llletve 1519-ben
taldlkozunk Gjra egy Jénos koéfaragéval, aki
ekkor mar néhai, de err6l nem tudjuk hata-
rozottan megallapitani, hogy vajjon azonos-e
az 1513-ban el6tiiné Janos kofaragéval.
Ugyanis 1519. januir s-én Esztergombol
Domotdr esztergomi vicarius levelet ir Eper-
jes véros tanacsihoz, melyben el6adja, hogy
az elmult években & (a vicarius) egyezséget
kotott néhai Jdnos mester eperjesi kéfaragéval
(lapicida)-a ny4si (ma nyarsarddi) parochiilis
templom felépitése targyaban. Janos kéfaragéd
eléleget is vett fel, azonban anélkiil, hogy a
megkezdett és vallalt munkat befejezte volna,
meghalt. Erre 6 (a vicarius) néhai Janos mes-
ter javait zdr ald vétette («bona eiusdem ar-
restari et sequestrari feceram»), nehogy az il-
letd nyési egyhaz kart szenvedjen, ami ellen
azonban &rokdsei kifogast emeltek. Kéri tehat
a vicarius Eperjes véros tanicsét, hogy ebben
az iigyben szolgaltassanak olyanforman igaz-
sagot, hogy a nevezett egyhaz kérosodast ne
szenvedjen. «Sciant etiam dominationes vestre

folytatja a vicarius — conventionem inter
nos isto modo factam fuisse, quod columpnas
ecclesie predicte idem condam magister Jobannes
ex lapidibus quadratis et excisis facere debuissel,
ut tamen pro certo intellexi, fecit columpnas
ex parvis et minutis lapidibus, que iam ruinam

minantur nec sunt duraturi, velim igitur ut
cogerentur heredes illuis ad perficiendum
opus et labores huiusmodi, prout antea

inter nos conventum et ovdinatum fuerat.»!

Szoval ez a Janos mester véllalta a nyasi
templom épitését és nem teljesitette azt a
kikotést, hogy a templom oszlopait négy-
szogli faragott kovekbdl épitse, hanem a meg-
allapodas ellenére az oszlopokat hitvany,
apré kovekb6l emelte, amelyek ennélfogva
nem tartosak és maris diiledeznek. A vicarius

1 Eperjes viros levéltira: 988, szim,

szeretné Janos mester Or&kdseit az egyez-
ségnek megfelelGen a munka befejezésére
szoritani. Nem tudjuk, lett-e foganatja D&-
métdér mester levelének s nem ismerjiik to-
vabbi sorsat a nyasi templomnak, de annyi
tény, hogy, tgy mint ekkortéjt Eperjes festdi,

_a szobréaszok, kéfaragék is a kornyékben

bizonyos hirnévre vergédtek, Gigy hogy szi-
vesen hivjak O6ket vidéki munkékra, de a jelen
esetben ]Janos mester az eperjesi kéfaragok
jo hirnevét nem emelte, hanem inkabb ron-
totta.
1515-ben Eperjes varos zsellér-lajstroma-
ban egy Colin ngvii kofaragd neve tfinik fel.
Ez a szo‘fta’fﬁ-‘ ‘és killénds nevii kéfaragd
agy latszik szégény ember volt, (gy hogy
zsellérsorban élt és ekkor Osszesen 16 dé-
narnyi adot fizetett.! Colin létezésérdl ez az
egyetlen adatunk s igy életérdl és mﬁkﬁdésérol
semmit sem tudunk.
ihal Sfaragd életrajzanal emlitettiik,
hogy ennek Gyirgy nevii fia lehetett az,
aki 1528-ban a vérosi polgirok anyakdnyvé-
ben (Matrica civitatis) fordul elé s aki Mi-
haly kéfaragé fianak mondatik. Ebben az
idében Mihaly nevii kéfaragét Eperjesen
csak egyetlenegyet ismeriink, azt t. i. akinek
nevét 1502—1513 kdzt gyakran olvassuk a
forrasokban s akinek rdvid életrajzat fentebb
méltattuk. Ez a val6szinlileg a mi ismeretes

Mihaly kofaragénk fia Gyorgy, aki -szintén—
_koéfarag6, talin azonosWT azzﬂ a Gydegy—

_kofaragéval, aki 1519-ben az Gjonnan épiilé 1.
eperjesi- :
és Tamias kofaragék mellett szintén itt dol-
gozik és akinek a véaros pénztarabél az iskola
épiiletén végzett kéfaragisért «ad rationem
scole» egy forintnyi munkabért fizetnek ki.2
Ugyanez a Gydrgy kéfaragé a viros meg-
bizasab6l még 1522-ben is az Gj iskola ké-
faragési munkéival van elfoglalva. Nevezetesen
ekkor, marczius hé végétdl majus 3-ikdig, az
j iskolaépiilet valamelyik kéajt6- vagy kapu-
felfajat, bélletét faragja, val6szinfileg olyan
forma renaissance kapubélletet, mint amilyen
a régi varoshazén (a mai f6-utczai Kerényi-
haz) egy kivalé6 példanyban reink maradva

1 1515, — Census inquilinorum civitatis omnium,

Colin Steynmecz den, XV

Eperjes viros It: 8gofa. szdm, 5. L

2 1519, Sabbato ante Barbare virginis (deczem-
ber 3.)

Georgio lapicide ad rationem scole fl, I,

Eperjes v. It. Bgofa, szdm, 105, I,

iskolanal _van elfoglalva, Mikl6s

¥ i ;’_:;,9
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ma is megvan. Gy&érgy mester a kapufélfa

faragasaért egy forint és 75 dénérnyi jutal-
mazist kapott a varostdl.1T—

Gyorgy mester nevét — ha az eldbb em-
litett és csak valészinli személyazonossig
megall n ¢
olvassuk a forrdsokban, még pedig ekkor
utoljara.2 Minthogy Gydrgy kofaragé ne-
vét az 1526—1527. évi addlajstromokban
nem latjuk, nagyon kétséges és alig valo-
szini, hogy ez az 14528-ban inmatriculalt
Gyorgy, meg a most emlitett kéfaragd Gyorgy
egy ¢és ugyanazon személy, bar masrészt az
adolajstrom hallgatiasa épen azt bizonyitja,
hogy Gydrgy nem eperjesi és igy nem is
addalany s ilyenné csak 1528 utin lett.

Szélottunk mar arrdl, hogy 1519-ben épiil
egy Péter nevii olasz (Petrus Italus) vezetése
¢és feliigyelete mellett Eperjes varos j iskola-
épiilete, amelynél t8bb kéfaragé dolgozott,
nevezetesen Qydrgy, Mikloés és Tamas mes-
terek. Tamds kofaragé nevét ekkor olvassuk
el6szor a szamadasokban s Ggy latszik, hogy
6 és Miklos voltak az iskola épitkezésnél az
alland6 kofaragék, Ggy hogy akkor, ha a
szamadaskényv csak 4ltalinossigban «lapi-
cidisn-r6] beszél, akkor minden valészin(iség
szerint Miklost és Tamast kell érteniink.3

Tamés kéfaragé neve ezenkivill még csak
1524-ben fordul el6, még pedig a varos ado-
hétralékosai kdzt. O ugyanis ekkor két ad6-
részlet hatraléka fejében 64 dénart fizet a
varosnak, eszerint tehat addjanak egy rész-
lete 32 dénar volt.4

1 1522, Sabbato ante dominicam Letare (mér-
czius 29,)

Georgio lapicide ad
ianue fl, 12,

_Sabbato ante dominicam Judica (dprilis 5.)

Georgio lapicide iterum ad rationem hostii fl. !/2.

Die festo inventionis sancte Crucis (mdjus 3.)

Finalis solutio pro sectione hostii ad scolam den.
LXXV,

Eperjes v, It: 89o/a, szam, 162—163, II,

? 1532, Sabato post Lucie,

Adjuvanti levare lapides Georgio lapicide den. VIII.

Eperjes v. 1528—37, évi szdmadiskve 256, lap,

3 Az eperjesi iskola épitésére vonatkozé adato-
kat az épitészetr§l sz6l6 részben fogjuk kdzdlni,

4 1524, Registrum antiquorum debitorum necnon
censuum perceptorum,

Thomas lapicida solvit pretextu dnornm censuum
den, LXIIII,

Eperjes v, It: 89o/a. szdm, 200, I,

rationem sectionis unius

- még csak_1528-ban és 1532-ben

Innenfogva t6bbé nem olvassuk Tamés ké-
faragé nevét, nem fordul el6 neve mar az
1526. ¢évi adoélajstromban sem, tehat ekkor
méar vagy nem adéalany és igy nem is eper-
jesi polgér, vagy meghalt, vagy pedig elkélts-
z8tt Eperjesrdl. ;

Taméas mesterrel majdnem egyidejiileg, t. i.
1520-ban egy;?’)/nevﬁ kéfaragd tinik fel a
szamadaskdnyvgkben. Galrél sem tudunk ké-
zelebbi adatoKat. Nem tudjuk ki volt, hon-
nan, mikor jott Eperjesre, vagy eperjesi
volt-e? Csak azt olvassuk a szamadaskdnyvek-
ben, hogy 1520-ban a varos nyilvanos orajén
dolgozott, ezen végzett valami aprébb, el6t-
tiink ismeretlen kéfaragé munkat, amelyért a
varos pénztirab6l minddssze csekély 10 dé-
narnyi munkabért fizetnek neki.l

1521-ben ugyancsak valami apré jelenték-
telen munkival bizzdk meg. Ezt az aprébb
munkat a véroshdzén végezte s fizet érte a
varos csekély 15 déndrnyi mukabért.2

1526. utan a Ferdiniand- és Zapolyai-part
villongasa a kéfaragbkat sem hagyta nyugton.
Eppen tgy mint a festék, a kéfaragdk is
elvesztették a munkaalkalmakat &s 1527-ben,
mint pl. Miklés fests, Ggy Gal kofaragé is
beall zsoldos katonanak. Ekkor Gal tizenegy
gyalogos zsoldos katonab6l all6 egységnek a
tizedese (decimator) lesz. Csapatanak és neki
hépénze, havi zsoldja, 25 forint volt. Gél ké-
faragé 1527. novemberében all be zsoldos
tizedesnek a Go&lnicz védelmére szervezett
seregbe és ilyen mindségben szolgalja Eper-
jes varosat még ezen esztendd karacsonya
tajan is.3

A koévetkezd esztend6 (1528) végén Gal
kéfaragé, Ggy latszik, ott hagyta a zsoldos

1 1520, Sabbato post Valeriani martiris (deczem-
ber 22.)

Gallo lapicide pro labore circa horalogium den, X,

Eperjes v. It: 89o/a, szim, 123, 1.

2 1521, Die solutionis ante Tiburcii,

Gallo lapicide circa curiam den, V,

Eperjes v. It: 89o/a, szim, 140, |,

3 1527, Feria quarta post Elyzabeth (novem-
ber 20.)

Gallus lapicida decimator cum peditibus XI,

Conductus eodem modo facit fl. XXV,

Gallo et Leonardo decimatoribus et peditibus
eorum per septimanam unam post finitum mensem
soluti sunt fl, 7, den. 75.

In vigilia Natalis Domini (deczember 24.)

Gallus lapicida similiter fl, 25.

Eperjes varos Itdra: 846/a, szam, 40. I
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tizedességet ¢és visszatért mesterségéhez, ta-
lan azért, mert Gal kéfaragd szakértelmére
nagyobb szitksége volt Eperjesnek, mint ka-
tonai erényeire. Ekkor ugyanis a vérost a
zavaros id6k bizonytalansiga arra késztette,
hogy erdéditéseit rendbe hozza, j6 karba he-
lyezze, ekkor tehit Eperjes kéfaragéi az
agytigoly6k faragasan kiviil leginkabb a vi-
rosfalak, erédtornyok, kapuk kijavitasan dol-
goznak. 1528. novemberében Gal mester a
kdzépsé erddtorony karbahelyezésén dolgo-
zik egy komfivessel s e munkéilatért a varos
egy forint és 21/2 dénart fizet neki. 1529~
ben még mindig foglalkozik Gal mester, ekkor
a kozépsd varoskapu boltozatan is dolgozik,
amelyet be is fejezett. Ebben az esztend6-
ben ezért és mas elbttiink ismeretlen mun-
kaért Osszesen 4 forint és 88 dénart kapott
a varos pénztarib6l.1

1530-t6] kezdve Gal mesterrél t&bbé nem
olvasunk a forrasokban. Nem lehetetlen, hogy
{ira besllt zsoldos katonanak, mert a véros
rendbe hozatvan erdditéseit, 1530-t6] kezdve
alig épitfetett valamit, nagyobb szabast épit-
kezésbe' pedig bele nem kezdett, igy tehat
a kofaragékra nézve is megsziintek a munka-
alkalmak.

1521-ben hazénk déli részein fenyegero,
vészes felhék tornyosultak. Orszigunkra ra-

1 1528, Sabbato post Emerici ducis.

Gallo lapicide cum uno muratore penes turrim
mediam fl. 1 den. 111/2.

1529. Domine ne longe facias auxilium etc.

Gallo lapicide ad rationem fl. 1/2.

In die sancti Stanislai episcopi.

Gallo lapicide in propinam pro consumatione
dicte testudinis (t. i. penes portam mediam)
den. XII.

Spiritus domini replevit orbem terrarum.

Gallo lapicide cum wuno muratore fl. 1 den.
X1z,

Die saturni post Viti et Modesti.

Gallo lapicide den. LXXV.

Sabbato ante divi Johanni babptiste.

Lapicide Gallo den. LXXV.

Die solutionis ante Ladislai regis.

Gallo lapicide ad rationem den LX11V.

Die saturni post Visitationis Marie.

Gallo lapicide ad vationem laboris fl. 1/2.

Sabbato post divisionis appostolorum,

Gallo lspicide den, XXXVIIIL.

Sabbato ante vincula Petri appostoli

Gallo lapicide pro labore den. XIIl.

Eperjes v. 1528—1537. évi szamadédskve: 37,
63, 67, 68, 70, 71, 72, 75, .

vetette magit a tordk s a nemzet téle tel-
het6leg siet a hatalmas ellenséget a haza
hatarairdl visszafizni. A honvédelem munkaja-
ban részt vett Eperjes varos derék kozdn-
sége is és mint régente, a husszita-idékben,
gy most is, a k6faragék Félreteszik a mii-
vészi munkiakat és 4agytgolybkat faragnak a
haza védelmére.

Eperjesen 1521-ben egy Kristdf nevit ko-
faragé (lapicida) Farag)aar{iombhfdik'ﬁoz, pus-
kakhoz val6 golyékat, augusztus hénap végé-
t6] egészen november méasodik feléig dolgozva
e munkan, amelyért a véros pénztarabol heti
részletekben négy forint és 721/2 dénart ka-
pott.1 Errél a Kristof kéfaragérdl sem tud-
juk megmondani, hogy ki volt, honnan és
mikor keriilt el6, s6t azt sem tudjuk, hogy
hova tiint el, mert 1521. utin nevével t&bbé
nem talalkozunk.

1523-ban Terebes vériban egy Ferenc
nevii eperjesi kéfaragé dolgozik valami elSt-
tiink ismeretlen munkdn. Létezésérél Peré-
nyi egy leveléhdl értesiiliink. Ugyanis 1523.
janius 8-an Perényi Péter zempléni f&ispan
Terebes varabél levelet intéz Eperjes véaros
tandcsihoz. Ebben Perényi megirja, hogy
bizonyos Ferencz nevii (eperjesi) kéfara-
got fogadott a varbeli kéfaragé munkik
végzésére, ennek a Ferencznek az eperjesi
k6banyakbol fejtett kdvekre van sziiksége,
megkéri tehdt a varos tandcsat, hogy pén-

1 1521. In die sancti Bartholomei appostoli
(augusztus 24.)

Christoforo lapicide pro sectione lapidum ad
bombardas den. LXVI.

In profesto divi Egidii abbatis (augusztus 3|.)

Lapicide de sectione lapidum bombardarum den.
LXXXI11/2.

In vigilia nativatitis gloriose virginis (szeptem-
ber 7.)

Lapicide Christoforo fl. 1.

Die festo divi Mathei appostoli (szeptember 21.)

Christoforo lapicide den. LXVI,

In profesto divi Michaelis archangeli (szeptem-
ber 28.)

Lapicide pro sectione lapidum ad pixides den
X1.

Die saturni ante Simonis et Jude (oktéber 26.

Christoforo lapicide den. LXI111/2.

Sabbato post omnium Sanctorum (november 2.)

Christoforo lapicide pro sectione lapidum den
LXI11/2.

Sabbato ante Elisabet vidue (november 16.)

Pro sectione lapidum bombardarum den. XIX.

Eperjes v. It.: 8go/a. szim, 145—149. Il

M
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zért engedjenek a nevezett kébanyabél annyi
kdvet kifejteni, a mennyire Ferencznek —
el6ttiink ismeretlen — munkéjahoz sziiksége
lesz.1

Perényi Péter levelébdl kideriil tehat, hogy
Eperjes varosanak ekkor kébanyaja van, to-
vabba, hogy az eperjesi kéfaragéknak a vi-
déken j6 a hiriikk, mert ime Perényi is in-
nen hozat kéfaragbt, noha példaul Kassa
kozelebb fekiidt Terebeshez.

Még két eperjesi kéfaragdt ismeriink név-
szerint a kbzépkor utolséeldtti esztendejé-

bal (lgﬁ-ﬁ]), az egyik oncz J4nos, a
mésik pedig valami B K nevit k6faragé.
Gloncz Jdnos kéfaragbd nevk 1525-ben fordul

el_ﬁg?élﬁsz&r és utoljara. Gloncz ekkor valami
nagy szivességet tehetett a varosnak, mert
ezért borraval6képen egy forintot fizetnek
neki. Hogy miféle szivesség volt ez s
mit tett Gloncz, hogy ilyen fényes borra-
val6t, érdemelt ki, azt a szdmadaskdnyv
nem részletezi ugyan, de val6szinii, hogy az
ekkor dalt tlizvésznél tett a varosnak Janos
mester jO szolgélatokat.

Gloncz J4nosra vonatkozoélag t6bb adatunk
nincsen. S

Ugyanezen esztenddben meriil fel az isme-
retlenségbdl Benedek kofaragd neve. A szém-
adaskonyvekbdl a\‘{}&tjulst,hogy Benedek ké-
faragé miatt — /gkir6]l azt sem tudjuk, hogy
vajjon eperjesi, Eperjesen €16 kéfaragé volt-e
vagy sem — a varosnak valami iigyes-bajos
dolga, pefe, kellemetlensége volt, amelynek
sére a varos urai kénytelenek voltak
zre utazni. Ebben a Benedek kéfaragéd
jatt tdmadt ligyben ekkor a varos urai hét
forintot és 23 dénért koltdttek.2 Sajnos,-a

1 1525, janius 8, Terebes véra.

Perényi Péter fSispan levele Eperjes viros tani-
csihoz :

«Sciatis, quod nos hunc magistrum Franciscum

lapicidam_conduximus ad quosdam laborés fiendos

in castro nostro Terebessy, quos ex lapidibus fo-
dine vestre laborare habebit, rogamus itaque veli-
tis in tanto nobis moram gerere, ut ad rationem
pecuniarum nostrarum rediment eidem magistro et
cidant tot lapides, quibus indigebit, ita, ut labor
iste illic ne cessareturs.

Eperjes varos levéltira: 1110, szdm.

2 1525. — Infra octavas Ascensionis Domini

Johanni Gloncz lapicide pro bibalibus fl. 1.

Sabbatho post Francisci (oktéber 7.).

Domini ad Lelesz missi in causa Benedicti lapi-
cide exposuerunt fl. VI, den. XXI1I,

Eperjes v. ltdra: 8go/a, szdm, 228, 233. L

szamadaskonyv szokott szlikszavlisagaval is-
mét nem érulja el, hogy miféle iigy vagy
per volt ez, kik k6z&6tt, mi miatt, hogyan és
miért tamadt, mely férum el6tt folyt és mi
lett a vége? Mindezekre a kérdésekre va-
Jaszt nem kapunk, s6t tébbé Benedek ké-
faragé nevét sem olvassuk.

1522-b6] egy eperjesi szobrisz (sculptor)
nevét ismerjiik, valami Pdl-ét, aki ekkor adé-
fizet a varosnak. Ugyanez a Pal 1526-ban
az ad6lajstrom tanusiga szerint a mésodik
varosnegyedben lakik és ekkor haza utén,
amely valb6szintileg leégett, nem fizet adét.!
15206. utan Pél neve tébbé nem fordul elé a
forrasokban.

Az eddig elsorolt eperjesi kéfaragbkon
kivill olvasunk egy izben egy kassai szobrasz-
rol is. Ugyanis 1491-ben Eperjes varosa
Jdnos  kassai_szobrdsznak («Sculptore imagi-
num», tehat #6bb, mint lapicida) fizet egy al-
kalommal 800 dénart,2 de — sajnos — megint
nem tudjuk megmondani, hogy miért. Valészinf,
hogy valami szobrot, vagy szobrokat faragott
s nem lehetetlen, hogy e szobrot, szobrokat,
a karmelita kolostor és templom részére véste,
mert 1492-ben épen a karmelita kolostor és
templom épitkezése miatt per folyik a gond-
nok ellen.

Ennyi az, amit a névszerint is ismeretes
eperjesi kéfaragokrél a rendelkezésiinkre 4116
forrasokb6l meg tudtunk 4llapitani. Be kell
vallanunk, hogy forrasaink nem bébeszédiiek
és clegendd teret hagynak a taldlgatésra is,
sok kérdésre nem felelnek, azonban még igy
is Eperjes varos kdzépkori mitdrténetének
sok eddig ismeretlen részletérél sikeriilt po-
zitiv adatokat napfényre hozni, nem csekély
nyilt kérdésre feleletet adni és szamos eddig
az ismeretlenségben lappang6 nevet a homély-
b6l kiemelni. Azonban ez sem sikeriilt min-
dig. Vannak eperjesi kozépkori kéfaragék,
akiknek nevét még ma sem tudjuk megmon-

! 1522. Registrum antiquorum debitorum, nec-
non censuum perceptorum.

Paulus sculptor den. LXV1/2.

1526. évi rendkiv. adélajstroma.

Quartale secundum : Paul schniczer.

Eperjes v. It.: 89o/a. szim, 158. 1.; 846/a.
szdm, 1. .

2 1491. Item anno Domini MCCCCLXXXXI,
sabbato ante Stanislai civitas dedit sculptori ima-
ginum in Cassovia Johanni dicto VIII. den.

Eperjes v. It: §10. szém.



32 Eperjes hozépkori kéfaragéi és szobrdszai

dani, legfeljebb csak azt latjuk, hogy mit vagy
min dolgoztak és viszont vannak bizonysé-
gaink olyan kéfaragé munkékrél, amelyeknek
mesterét nem ismerjitk.

igy példaul 1513-bol van adatunk egy ifji
kéfaragld létezésérdl,! aki valésziniileg Bren-
giszeyn Janos segédje volt, de sem nevét
nem ismerjiik, sem pedig életérd], mitkddésérdl
k&zelebbit nem tudunk. Nem lehetetlen, hogy
valamelyik, késébb mar ismeretes kéfarag6rol
beszél itt a szamadaskényv, de nem tudjuk,
ez ki volt.

1516-ban (szeptember 8-an) Perényi Imre
nador Terebesrd]l levelet ir Eperjes véros
tanacsihoz, melyben egy lapicidat, kéfaragét
kér. Nem tudjuk, mi lett a levélirds ered-
ménye, de annyi tény, hogy az eperjesi
kéfaragbknak a vidéken j6 hiriik lehetett, ha
még az orszdg nadora is Eperjesr6l hozat
ké&faragét.2

A k&faragék személyén, életrajzi adatain
kiviill szamos adat van Eperjes levéltari for-
rasaiban kéfaragd munkdk em)ékérsl. llyenek-
r6] mar a XV. szizadb6l vannak feljegyzé-
seink. Fennmaradt a munkak, a szobrok stb.
emléke, de nem ismerjitk az alkotdt, a mii-
vészt.

fgy példaul 1473-ban (augusztus 24-én)
végrendelkezik Eperjesen valami Erzsébet
asszony, aki a keresztre feszitett Udvozits
szobranak és egy oltarnak a kifaragésara
25 forintot hagyomanyoz,3 azt azonban mér
nem tudjuk megallapitani, hogy vajjon a vég-
rendelet végre lett-e hajtva vagy sem? Azt
sem tudjuk megéallapitani, hogy melyik tem-
plomnak szinta a végrendelkez6 mindezeket?
A val6szinfiség az, hogy a karmelita kolos-
tor templomiba, mert az akkortdjt késziil-
hetett.

1477-b6l, 1481—82-b6l vannak adataink
arra, hogy ekkor mar a nevezett kolostori
templom belsé felszerelése is folyik. igy pél-
daul 1477-ben e templom részére készil

I 1519. Sabbato in vigilia Philippi et Jacobi
apostolorum (dprilis 30.) Juveni cuidam lapicide
fl. /2.

Eperjes v. It: 598/a. szdm, 16. |.

2 Eperjes viros Itira: 943. szdm.

3 1473. augusztus 24. (Eperjes.) — Erzsébet
asszony végrendelete.

Jtem pro imagine unius crucifixi et altare pro
structura XXV fl,

Eperjes v. 1t.: 388, sz.

egy angyal és egy fesziilet, — valészinfileg
fabol,1 A feszillet 4ra mind8ssze négy dé-
nar volt.

1481-ben valami szobor talapzata késziilt
el, ugyancsak a kolostori templom szamara.
Nagyobb szabasti és diszesebb szobor lehe-
tett ez, mert hiszen csak maga a talapzat egy
forint és 18 dénarba keriilt2 s ha tovabb
vizsgiljuk a kolostori templom szdmadasait,
még arra is rajdviink, hogy miféle szobor
volt ez. Ugyanis, az 1481—2. évi szamada-
sok szerint, ekkor a Szent-Borbala szobor
(bilde) elkészitéseért négy részletben 8 forin-
tot fizettek ki.3 Ime tehit ehhez a szobor-
hoz, ennek felallitasahoz kellett az aranylag
draga és koltséges talapzat.

1486-ban épiil a varos kor- vagy szegény-
haza, amelynek épitésérdl a szdmadésok t&-
redékei megmaradtak, ezex szerint itt is dol-
goztak kéfaragék, de hogy kik voltak azok,
nem tudjuk.4

Az eperjesi kolostori templom gondnok-
saga a XV. szézad nyolczvanas éveiben
Seychlich Laszl6 volt eperjesi bité kezében
volt, aki, Ggy latszik, a templom vagyonival
kdnnyelmtien gazdilkodott, gy hogy emiatt
1492-ben per folyt ellene. 1492. oktéber
11-én e perben tanukihallgatas folyik, amely-
b8l megtudjuk, hogy «idem Ladislaus fecit
edificare et maiorari claustrum cum quatuor
columpnis, testitudinem, tecturam, imagines,
altaria, pagimenta, ornamentum altarium,
fenestras vitreas, stellas...» de hogy honnan
vette Lé4szl6 a pénzt, a tany, aki a vallo-

. ' 1477. Az eperjesi kolostori templom szdm-
addsa.

Item von den engil machlon eyn ort. den.

Item von eyn crewez 1111 den.

Item 111 ort den. von engil.

Eperjes v. 1t: 434/a. szdm,

2 A kolostori templom szimadisa.

Item das ausgebin 1 fl. und XVI]]l den. om eyn
Fus czu eynem bilde,

Eperjes viros It.: 454/a. szam.

3 y481—a. A kolostori templom szimadés tdre-
déke.

Jtem von der bilde Sancte Barbara 1111 den.
und aber 11 fl,, und aber ] fl, und aber 1 fl.

Ugyanitt még ez az érdekes feljegyzés. Item an
der foffel Sancti Fabiani und Sebastiani dedi 1111 fl,

Eperjes v. It.: 455/a. szém,

4 1486. Az eperjesi kérhiz szdmadisi tbredéke.

Item den steynmeczin XXl orter gestelet.

Eperjes v. It.: 492/a. szim.
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mést tollba mondta, (Jordin nagyszilvai plé-
banos), megmondani nem tudta.l

Nemcsak Eperjes varos templomaiban vol-
tak szobrok, nemcsak kozépiiletein miivészi
faragvanyok, hanem Gigy mint ma, mar akkor
is szokésos volt a varoson kiviil, az utak
mentén, keresztutaknil, hidaknal szobrokat,
rendszerint pedig valamely szent szobrat fel-
allitani. Igy példaul Czirner Gaspérné Bor-
bala asszony végrendeletében olvassuk, hogy
ennek a véroson kiviil négy hold féldje Szent
Katalin szobra kériil fekiidt.2

1502-ben Sirosmegye hatosaga el6tt per
folyik bizonyos hatalmaskodéas miatt, amelyet
«penes ymaginem Sancte Elene» — Szent
llona szobra koriil kovettek el.3

1501-ben valamelyik ilyen a varoson ki-
viil fekvé szobor koriil a véros az utat ja-
vittatja, 1502-ben pedig ugyancsak valamely
szoborné&l fekvé hidon dolgoztat a varos.4

1506-ban Bencza Mihily eperjesi polgar
intézkedik bizonyos két hold fsldjérsl, amely
Sévar felé a Szekesd folyé mentén egy szo-
bor mellett fekiidt.5

1511-ben Grauschar Janos végrendeleté-
ben egy a Sévarra vivé Gt mellett a vam
koriil fekvé készobrot emlit,6 amely adatok-
b6l nyilvanval6, hogy ekkor Eperjes kozvet-
len kornyékén a varoson kiviil béven voltak
szobrok feléllitva.

! 1492. oktéber 11. Sévar. Tantkihallgatisi je-
lentés Bertalan egri kanonokhoz.
" Eperjes v. It.: 537. szdm,

2 1495. januir 1. (Eperjes.) A négy hold f5ld
«circa Ymaginem beate Katherine» fekiidt.

Eperjes v. It. : 569. szdam.

3 1502. deczember 15. Eperjes. Sérosm. hato-
siga. «Penes ymaginem Sancte Elene» elkdvetett
hatalmaskodis iigye.

Eperjes v. It,: 686, 687. szdm.

4 1501. Letare Jerusalem et converte facibus.
Reformatoribus vie penes imaginem den, XLI ‘/2.

1502. Quasi modo geniti infantes alleluja etc.

Struentibus pontem prope imaginem den. XXI1 1/3,

Eperjes v. It.: 598/a. szdm, 185, 204. Il

5 1506. januir 6. Bencza Mihdly végrendelete.

A két hold fold «penes imaginem versus Sowar
prope fluvium Zecksow» fekiidt.

Eptrjes v. It,: 708. szém,

6 1511. oktober 3.

Grauscher Jdnos végrendelete. — «ltem ad ima-
ginem lapideam sicut itur ad Sowar penes pedagi-
um fl. V vel V], quod quatuor partes collaterales
vel acies renovari debeanty.

Eperjes v. It,: 836. szém.

A XV. szizad vége fel¢ Wildes Janos
eperjesi polgir végrendelkezik és hagyoma-
nyoz az @j kdpolniban felillitandé szoborra
12 forintot.! Ez a képolna nem lehet miés,
csak a Szent Lészlé-kipolna, mert ez volt a
XV. szazad vége felé Gj. Sajnos, Wildes nem
mondja meg, hogy ez a szobor kit vagy mit
abrazoljon.

Ezeken kiviil vannak még feljegyzések ki-
sebb-nagyobb kéfaragd munkak készitésérél,
amelyeknek készit6it azonban nem ismerjiik.
igy 1513-ban a varos pénztara kifizet vala-
kinek 25 dénart egy k6 véséseért,2 amely vé-
sésrdl azonban kdzelebbit nem tudunk.

A kozépkorban a viros urai azzal szoéra-
koztak, hogy nyillal czéllévéseket rendez-
tek. Erre a czélra valami magas p6znira he-
lyezett és valbsziniileg fabol faragott mada-
rat hasznaltak. Ez volt a czélpont.

1517-ben latjuk azt, hogy a tanics ilyen
czéllgvésre szolgalé madarat faragtat valaki-
vel 25 dénaréri.3 A szdmadaskényv persze
nem 4rulja el, hogy ki véste e madarat?
1518-ban Gjra 20 dénirt fizet a véros «pro
ave sculptay — s ez alkalommal sem tudjuk
meg, hogy a madéar vésndke ki volt 24

1522-ben a varoshazin dolgoznak kéfara-
gbék, de nem tudjuk, hogy kik és azt sem,
hogy mit? A szamadiskdnyv csak annyit
arul el, hogy a kéfaragbk e munkaért 26 dé-
nar bért kaptak a varost6l.5

1524-ben valami nagyszabéastt 4tépités ala
keriilt a viros fiirdShaza. Ennél az épitke-
zésnél kéfaragbnak is jutott munka, amelyet

1 XV. szizad vége felé. — Wildes Jénos vég-
rendelete,

Pro una imagine ad eindem (t. i. novam) capel-
lam florenos XII.

Eperjes v. It.: 399. szdm.

2 1513, In vigillia resurrectionis Cristi (mir-
czius 26.)

Pro sculptura lapidis cuiusdam den, XXV,

Eperjes v. It,: 598/a. szém, 14. 1.

3 1517, Sabbato ante dive Margarete virginis
(jidius 11.)

Scuptori (igy!) pro ave ad sagitandum sculpta
den. XXV.

Eperjes v. It.: Bgo/a. szim, 56. I.

4 1518, Die solutionis ante Simonis et Judae.
Pro ave sculpta ad sagitandum den. XX.

Eperjes v. It.: 890/a. szim, 83. I

5 1522. In vigilia Andree appostoli (novem-
ber 29.)

Lapicidis pro labore in capitolio den. XXVI.

Eperjes v. It.: 8go/a. szdm, 171. 1.
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1524. Oszén (oktOber 1. el6tt) kezdett meg
egy koéfaragd. A szamadiskényv mindvégig
titokban tartja az illetd ké&farag6é nevét, sét
még azt sem részletezi, hogy miféle kéfaragéd
munkéarél volt itt szd, csak annyit arul el,
hogy 1524. szeptember végétél 1525. mar-
czius elejéig folyt ez a kéfaragis és meg-
mondja azt is, hogy hétrél-hétre mit fizettek
ki a véros pénztarabo6l e ké&faragonak, aki a
mondott idére 8sszesen 17 forint és 171/2 dé-
narnyi bért kapott.! A magas &sszegii ki-
adasi tételb6] kdvetkeztetjiik, hogy itt valami
nagyobbszabasi kéfaragé munka folyhatott a
varos fiird6hazanak épitkezésénél, a mely-
r6] — sajnos — k&zelebbit mondani nem
tudunk. "

Amint mar Gal" kéfaragénal emlitettik,
1526 utan, amidén Zipolyai Janos és Ferdi-
nind ellenkirflyok kézt megindul a kiizde-
lem a tronért és a hatalomért, Eperjes kor-
nyékén is bizonytalan lesz a helyzet és a
viros siet magat minden eshetdségre el6-
késziteni. Mindenekel6tt agytikhoz, puskik-
hoz val6 kogolyokat faragtat és a véros er6-

1 1524. In die sancti Remigii (oktéber 1.)
Lapicide circa balneum fl, 1,

Sabatho post Francisci (oktéber 8.)

Lapicide circa balneum fi. 1. -
Sabato ante Galli confessoris (oktéber 15.)
Lapicide pro balneo laboranti den. 1.

Sabatho post undecim milium virginum (okté-

A ber 22)

Lapicide ratione balnei den, L.

Sabatho post Martini episcopi (november 11.)

Lapicide apud balneum fl. 1 den. XI11/a.

Sabatho post festum Katharine (november 26.)

Lapicide apud balneum den. LXXV,

Sabatho post Lucie (deczember 17.)

Lapicide juxta balneum fl, 11 13,

1525. Sabbatho post octavam Epiphanie. (ja-
nuir 14.)

Lapicide circa balneum fl. 11111/2,

In festo Sancte Agnetis (januir 21,)

Lapicide apud balneum fl. 1 den. XXV.

Pridie dive virginis Agathe (februir 4.).

Lapicide in laboribus balnei fi. 1 den. XXV.

Sabatho ante septuagesimam (februdr 11.),

Lapicide ibidem (in balneo) laboranti cum aliis
quibusdam administratoribus fl. 1 den. XVIIl1/2.

Sabbato post Juliane virginis (februdr 18.)

Lapicidis circa balneum fl. 1 den, XXV,

Postridie divi Matthie apostoli (februar 2j.)

Lapicide apud balneum fl. 1z,

Sabatho primo quadragesime (mérczius 4.)

Lapicide circa balneum den. X112,

Eperjes v. It.; 89o/a. sz,

ditéseit hozatja rendbe. lgy 1528<ban Bssze-
sen hirom forintot fizet ki a véros kégolyék
faragésaért! és, amint mar lattuk, ugyanakkor
javittatja a varos Gal kéfaragéval a kdzéps6d
erédtornyot. Azonban még csak 1529-ben ad
a varos sok dolgot a kéfaragéknak, koztiik,
amint méar emlitettitk, Galnak is. Mint elébb,
igy ebben az esztend6ben is, természetesen
folyton faragjak a kégolyokat és javitjdk a
varos er6ditéseit. fgy példaul a «téglan tor-
nyot, kés6bb hirom mas erédtornyot, azutan
a puskaporos-kamrat, a varos kozépsé kapu-
jat, a kisebb kapunil levé csatornat, a falon
4t vezetd vizlefoly6t, a kisebb erédtornyot
az alsé kapu elétt stb. sth.2

1 1528. In vigilia purificationis Marie virginis
(Februdr 1.)

Pro sectione lapidum ad bombardas den. XXV.

Sabbato post Valentini.

Lapicide pro sectione globulorum fl. 1 den, XXV,

Die saturni post Severini martiris,

Lapicidi pro sectione globorum fl, 11/2,

Eperjes v. 1528—1537. évi szdmadaskonyve ; 15,
16, 37. 1.

2 1529, Reminiscere miserationum tuarum Do-
mine,

Pro sectione foraminis per antemurale civitatis
den, X,

Oculi mei semper ad Dominum etc.

Uni lapicide penes turrim den, XXXII,

Letare Jerusalem et conventum facite etc,

Lapicides pro sectione lapidum ad duas turres
fl. 1 den, XLVIII,

Judica me Domine et discerne causam,

Lapicidis penes turrim prope claustrum fl. 1,

Domine ne longe facias auxilium ete,

Lapicidis cum ipsorum amministratoribus penes
turrim tegularum den, XLVII],

Sabbato post Ambrosii doctoris ecclesie.

Lapicidis circa tres civitatis turris fl, 1 den,
XXXV,

Sabbato post Thiburcii et Valeriani,

Lapicidis pro reformatione camerarum ad reten-
tionem pulverum fl, 1. den, XXXV,

Die festo beati Georgii militis et martiris,

Lapicidis pro reformatione camerarum ad reten-
tionem pulverum fl, 1 den. XXX,

Die festo Philippi et Jacobi appostolorum,

Lapicides ad rationem sectionis globorum ad
bombardas den. XXV.

Lapicidis pro reformatione cannalis penes por-
tam minorem fl, 1 den. LX1/2.

Benedicta sit sancta Trinitas

Duobus lapicidis pro sectione globorum centum
et XVI1 fl. ] den. XXXI.

Die saturni post octavam Corporis Christi,

e ——
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Ossze par hétig tanulf Pilotytél. Mindent 8ssze-
véve Klinger, Liebermann amellett van, hogy
fest6- szobrdsz- vagy épitészakadémidra
- csakis azokat a fiatalembereket bocsdssdk,
akik el6zetesen egy iparmfivészeti iskola
alsébb évfolyamain alapos technikai képzés-
ben részesiiltek s akik igazi tehetségek va-
lamely képzOémflivészeti dgban, azok onnan
egyemesen egy képzOmiivészeli fGiskoldra
kerlilienek, melynek alsé évfolyamai ilyen-
formdn fteljesen feleslegesekké vdlnak.

SZAKIRODALOM

D S D MR RIS TS TR TSR

Z ORSZ.MAGY. IPARMUVESZETI M-

ZEUM ES GYWTEMENYE. (Kiadja:
az lparmiivészeti Miizeum, dra 5 korona.)
Ez az ismerteté fiizet, mely a mizeum egy
régi és immdr haszndlhatatlan kalauzdt volna
hivatva pétolni addig is, mig a régota vart,
nagy ¢s feljes tudomdnyos leiré katalogus
megjelenik, alkalmas arra, hogy jol megirt
kisebb fanulményaival és féleg gazdag kép-
anyagdval szemponfokat adjon a miizeum
ldtogatdinak s felkeltse azok érdeklGdését,
kik gyiijteményeit nem ismerik. A mizeum
torténeti fejlédését, terveit és rendkiviil érfé-
kes magyar gyliijteményét annak legalaposabb
ismerdje, létesitéje és szervezdje Radisics
Jend ismerteti s ezt anndl tobb kegyelettel
olvassuk mert talan e7 volt utolsds nuhliks5-
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1328,

1329.

1330.

1331.

1332,

1333.

1334.

1338:

'HAROMLABU BRONZEDENY, ké

mit zwei Henkeln. Tirol, XVIII. ]

AJTOZAR, kovéacsolt vas, attért d
schloss, Schmiedeisen mit durchbroc

ASZTALI ORA, hatszégii, bronz, t’
[. Bte Baillon & Paris. Francia, XV!
Kartuschen, auf drei Adlerfiisse. Fr

BOTRA TAMASZKODO NOALAK,
LE PAGE. Francia, XIX. sz.~—Fra&
AIX. Ih. |

KET KAROS GYERTYATARTO, (
alkotja. Bécs, empire. — Zwei Arm!

]
Frauenfigur. Wien, Empire. l.
|

ONTAL, kbzepén vésett rajzban kétfe
schiissel, im Mittel Doppeladler, am

KET KAROS GYERTYATARTO, &
leuchter, Bronzeguss, mit Delﬁnschaq

TINTATARTO, éntétt bronz. Olasz,
Italienisch, im Stil des XVII. Jh. |

i et
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._ CEH

‘1o Bensoqgr. (1810-61.)
\yminisztere ; 111, No-
szndlva és Garlbaldit
4ra titkon tdmogatva
vezetés alatt az olasz

fliam (1422—1491). Az
‘rancia-Guayana f0vi-

* (1821—1895). Angol
énytant s az invarldn-
ibbre.
k ﬁmﬁT_oom . Amult
aek legnagyobb cseh
. verseket irt.
{sbury.

Roémal vértanu ; eld-
nnepe nov, 22,
a kiveteléseket ; 2, az

6k kbzé tartozd drik-
dad, tdmdtt tobzokkal,
a a Libanon biiven élt
Salamon  jeruzsdlemi
a. Az Atlasz-hegység-
ca, a Himalajiban a
#jabsl a cédrusolajat
ka %.HEEE.:- virgl-
”—z.ow elhaszndlt fajat
ezni.
‘eszes erjedés céljdbol
az6 folyadék., Pl gyl-
Sz(ikebb értelemben a
‘haszndlt erjedés nyers-

e PV O L -

CALIBAN 197

CAMERLENGO

szerzetes, Latin szotdra 1502—1778-1g foly-
tonosan bévitve igen sok kiaddsban jelent
meg, El6sz0r csak latin nyelvil szotdr volt, de
mir a XVI, sz.-ban a girdg, zsldo nyelvvel s
azutdn a mfveltebb eurdépal nyelvekkel

kiztlk a En.wwﬁz.n_ Is, bévilve tiz :._.w._m
zuﬁnm« nyel lett. A magy. sv.mrsn az
1585, évi lyonl kladas vette 18] elGszbr,

Callban. Shakespeare A vihare e, regés
szinmivének alakja; primitiv ember, fél-
dllat, gy(ldlkddd, alattomos, vérszomjas.
A név a kannlbdl = emberevd szd eller-
ditésébdl szarmazolt,

Calloot (fr, kaliké), Finom, tbmbtt, vdszon-
szerdl pamutszdvet 30—60 szdmu fonalbol.
Nyomassal mustdzva perkdl (1, 0.) a neve,
borszerfien barkdzva ~kdnyvkdtésre szol-
mu._. csak kiligozva és fehéritve kotOszertll

sznaljak,

Callgula, 1, Julius Caesarok.

Calixtus papik, I, (szent) C., vértanu (217—
22), Tobb ﬁuu‘mﬂ% pontban enyhitette az
egyvhdz blnbanatlegyelmét, Ezért ellenfele,
a tudds Hippolytus, heves Irodalmi harcot
Inditott ellene, A via Appla mentén fekvéd
nagy katakombit az 6 nevérdl nevezték el,
Coemeterilum S. Calllstl.) — II, €, (1119—
4), kordbban z_jw viennel érsek, A wormsl
konkordatum meg %E.?.a_ 1122, befejezte az
investituraharcot. O hivta tssze az elsé nyu-
gatl egyetemes zsinatot, mely 1. lateranl
zsinat néven szerepel az a%w& ztbrténelem-
ben (1123). — 111, C.!(1168—78). Barba-
rossa Frigyes harmadik ellenpdpdja, Allits-
lng magyar ember, Janos strumal apat volt,
A wvelencel békekdités utdn & 18 me olt o

adoptalja és utddjinak szemell ki, de Otho
emberel megdlik.

Calumnlare nudacter, semper aliquid haeret,
lat, kdzmondds : EnLEnnu bitran, mindig
marad valaml nyoma.

Calvin Jdnos, 1, Kdlvin Jdnos,

Calvus, 1. Licinius Macer ¢és Cornelius

Comalduliak  rendje. Sz, Benedek-rend
egylk szigori fegyelmil eldgazdsa, amelyet
a Firenze mellettl Camaldoll kolostorban
1012-ben sz, Romuald (t 1207) n_mm_naz.

Camblo, Arnolfo di %._umnqlum: ). Olasz
épitész és szobrdsz, N, Plsano és a Cosmasok
hatdsa litszlk szines mdrviny s gazdag
flgurdlis disszel ellitott baldachlnos taber-
naculumain, A fall sfremlék fontos zm::_.:
alkotja qu az orvietol Braye kardlndlis
siremlékével.

Camblum, A feny6félék 68 kétsziki nbvé-
uwaw szdrdt és gydkerdt vastagito szdvet ; az
elsé évben nyaldb alakd, a masodik évtdl
kezdve paldst (keresztmetszetben gytirll),
mely sejtjelnek osztodasaval befelé dllan-
doan fat, :sz.ﬂna_n _B:nu_wn hoz létre,

Cambral (kambré), Régl B.-francla véros.
Sokat szenvedett a vil.-hib.-ban, 28,000 1,

Cambral-l esnte v, a cambrai-i lankesata,
A vil-hdb.,-ban (1. 0.) & francia hadszin-
téren zajlott le 1917 nov, 20—dee. 12, kizdtt,

Cambral-l lHga (kambré), X1I, Lajos fran-
cla kir,, Miksa német-romal csisz. és II,
Gyula papa kotdtték 1508-ban Velence fel-
darabolisa aw._p..huo: I1, Uldszlé magy. kir.-
ﬂh_w csatlakozas esetén Dalmitorszdgot 1gér-
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Balds Piri Ldszlé
Balogh Jolén
Bogyay Tamés

Birg Jézsef

Csabdi Istvén
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