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~ A két Vildghdhor k8z8tt volt g Magyar épitészetnel egy ki~
tiné folyéirata, A tér é&s forma, Szerkesztéje Dorbiré vip il

volt, aki késsbh tagja ig Je+tt a ¢soportnak, aki mér kordbban
lehetsve tette, hogy minden évben S8y szdmban a Syignm csoport

miivei, akkor elkésziil 4 mifrei negjelenjenek, 1938-ban amilkor
a bomiés.bekavetkezett, yret Ty o108 tt 8 cooport. el

még négyunkpek, S attél kezdve mi tehdt 42 decemberé+4] ﬁezd-
Ve mi egészén 45-ig persze &s aztdn utdng ig Szerkesztettifk
€zt a lapot, A lap €lég bdtran nyult az ekkori kérdésekhez,

ében akartylk kiadni agt a,dbkléréciét, amely aztdn csalk 4.
ben, illetve 46-ban Jelenhetett meg, azt a deklardeidt, amel
8ten fogalmaztunk & irtunk g14 Fischer J6zeef, Cranagsti P41,
Lehner Jeng én 65 a fiatal Verszler, aki egyéni elpisztultia
Wlt ennek gz CSoportnak, pont g hébory befejezéﬁekor. Al4irtuk
és ebben kb azt mondtuk ki, hogy ax uj épitészet elveit meg
kell valésiteni, elveit &g médszerét érvényesi tens kell, ez
azonban egak egy fejlettebhdp egy haladétabb, Pontosahban igy
fogalmazva €8y haladottabp tdraadal smban képzelhets a1, Ez
a haladottabh tdrsadalon elérkezett, 1945 utdn és pi neki 14t

~ 4 felszabadulgst k6vet§ korgzax épitészeti tevékenysége el6~
8z8r csak g régi helyreéllitéaéra Ujjéépitésére irényulhatott,
Majd néhény &v a1at: egy tartglméban, emberi igényeiben techni-~
kéjdban &g adottsdgai ban gyorsan’ megujnls épitészet kialakul4-
sdnak lehetdeggst toremtette meg, A budapesti Dung parton épii-
16 irodahgs dtépités, A helyén gllé, Jérészt lerombolt laiks :
épiil etek étalakitésa, uJjjéépitése kdvetkeztében a tervez6knek.
Benkhardt Agostnak, (gnom Lészlénak, Godoros Lajosnak &g Prei-
zich Gébornak meg kellettelégedniak a tomegek, felﬁlgtek, nyie-

hézakat g5 u;n.ﬁsepeli'tipuet G4doros Lajos tervst nemesak Coe~
®len mésutt ig megégiti. S ezzel elindul g ha';nli'felfogdsban
alakitott, kiilsnbsz4 tipusok 88Esz 2ordnal- épitéme, E korai tj-
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pistervek k¥zé tartoznal Shél J6zsef Flmunkde téri lakéhdzai jig,
A ] h Ll fogva is hangsu-
lyosabb az elszg lakéépiiletnél, Hamar nyilvénve) dve vdlik azon-
ban, hogy a laki4s kérdést nem lehet egyedi épﬁletekkel, egyedi
épitkezdsgel megoldani, A tipus tervezést elsbsorban a mgy,
gyorsan kielégitends igények tettdk szikségessé, De az i ényel
gyors kielégitésénex legjobb eszkize a nagylizemi 6 g t4s

is megkiveteli ezt, E korszak legfontosabh mijy _
intézetek, szakszervezeti székhdzak, ag uttdrsd véros &3 az egye~
temi épliletek, az ipari Hzemek,  erdmiivar mir a szocialicta t&r-
sadalom szolgdlatiban késziflnekr, A Fehérvdri uti Szw rendeld
Szendréi Jend &s Lévai Andor terven szikszaiu nagyvonalu meg-
Togal maz4sdval feladatdt jg1 bet6lts épiilct, A Ujpes+ti SZTK
rendeld és uj cgészrégiigyi intézménycxk 6gész pora ér=dkelteti

a feladatolk megujult Jellegét, a tdrsadalmi érdekelk ¢s célkitil-
z ésak érvényrcjutdsdt. A Kertészeti Egyotenm éplill vtét Lavber
Ldszl6 és SZeNn" "1 Tens tervezi, A kéburkolat és a fehér va-
kolat egyiittes negjeienése tegzi kifejezbvé g feliileteket, ag
Cgyszeri tomegformiic pedig az eldadéterem kilonvdlasztésa gaz-
dgitja, Az Engcls téri  autébugz pélyaudvar Lauber egykori t4r-
Sa Méry Istvén tervezi, Az épiflet rendeltetéséhez j81 alkal-
mazkodd alakitds mozgalmas tbmegformahsy vezet, amit g k6falak
liveg beton, ferde ivegfeliilote még ink4bb hangulyoznak, A ;
belsé tér inkd&bb nagyvonalu 2gyszeriségével hat, A MgMOSZ 878k~

héz a kor legjellemzdbb &g taldn legisbbet vitatott kBzéniilew
te, A homlokzat kicmelt 08zlopninal » nylldsvikal Attdrt tets-
f 8démnek, vaey o belsd és ives 1épcsbnsk Eialokitdsdban a fore
mai hatdsokra vais térekvisek ks rillnek eiétérbe, A Szerkeczeti,
fankcionédlig Jellegb8l egyértolmiion kovetkezik, az uj ipari
épitészet tisstibh és ogyszeriibb formavildga, A, ipari épi-
észck 8zliksSgazeriion leghamarabb nyujtott lehetésdge a na

izomi elérogydrtds kibontakozds 5t hozta, A Nyirugyh§
Ferment£14 Rimandezi Gyula milve, ag uj ipari épitémzct elss
kimagaplé értéicii alkotdsa, Ezzel ag éplilettel indul az ipari
épitészet olyan fejlédémnelk hazénkban, amelyet majd a 6o-ng y
évek clején a Magyar ipari épitéaszet nemzetkszi eliemerése az

rgi. Az 50--¢c évok clejének vasbeton épitészete mér a véltozé

S zet kibontakozAsinalk tikrszg, A negvéltozott igények az uj

lehet8ségeket feltars nagy célkitiizések elsésorban az ipari
héttér megteremtésére ir4aulé er5fea~itdgel Jutottak kifeje-
zesre, egykar meckeziett jelentss uj telepiilécsinkpen Dunauj-
véroshan ¢g Komlén, Az So-es évek elején epiiis Népstafion az
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uj lehetdségeken alapuld vasbeton Cpitészet legjelsntssebb
eredménye e korszak fomiive, amely bizayos részeiben titkrszi
a kdvetkez$ id6szok probldmiit,

-~ A Népstadion 51t8z4 éplilete mér &pitdszetiinik kBvetkez8 pe- -
ripdusénak jellemzd alkotdsa, A v&ltozds okai kidzstt tal4lha~
ték ugyan objektiv tdrsadalmi gazdacdgi tényezbk ig, de d8nté
Jelentdsége a kor ideolégidjdnak g miivészetr8l vallott néze-
teinek van, A kort az éplilé uj tdrandalmi rendet tdmogaté mii-
vészet f§ kbvetelménye, hogy tartalmdban szocialista, formé~
jéban nemzeti legyen, A kor épitészete a t8rténelmi fom&k utda-
zdsdnak hibdjdba €sik, ami ellentétben 411 agz uj épitészet el-
velvel, Egy idére hittérbe szorultak az épitdtechnika gyors
fejldédésére irdnyuls créfeszitések, a gazdosdgossés a szere
kezeti, hasznélati Szempontok elemzése, A Dunaujvérosi rendeld
intézet a mésodik keriileti Tandcshdz, a Misgystem eklor éplilt
uj részei, a Pannonia Filmstudid, vagy az Iparmiivégzeti F ig=
kola épiilete, anely a kor kritikueai gzerint a dabasi kuridk
hangulatdt idézi, rerieltatdsiikben mér az uj térsadalmat szol-
g 81jék, Form&ikban azonban a t¥rténeti korsk enldkeit repro~
dukdljdk, Nem egyes épitéezek, hanen egy korszok tévedégei
vetillnek itt elénk, Ezek az épliletek a formai téveddsek elle-
nére rendeltetésiiket JOL e2zolgdljdk, Hiszen tervezésiikben, ha
torzultanis, az uj épitéczet elvei érvényesiilnek,

~ Az 50~es évek k6zépén fokozatssan elétérbe keriilnek 4 valde-
ban lényeges és slirgetlen alktudlis épitéozeti kérdéesek, A vé-
rendezés o lakésépités, a kzéplilet egylttesek, a tipiz414;
alapkérdései és az épitdipar szerkezet fejlesztérének kivetel.
ménye, a gazdasdgi, technoldgiai viltoztatds kérdeei, Sajdtos
médon nem az elm&let ellentmondédsninak felirmerdse vezetett

& kordbbi szemlélet megviltozdsdhoz hanem az a kényszeriits
sziikségszeriiség, hogy ez az épitéezet nem velt alkalmas a
nagyipari épitds megteremtéaére, Ez pedig a tdrsadalom &s )
az_eépitéazek egyik 6 probléméja volt., A%z So-es évek mésodik
fele épitészetiink megujuléednak korgzaka, A fokozott lakés-
épitds agz €léregysdrtis, a blokkos épitds elss eedményei a
regionflis tervezés mir as épitészet fejléaésének helyes ird-
nydba mutat, -Erészakolt formai kérdések helyett ujra az épi-
tészet tartalmi vonatkozdeai keriilnek slétérbe, A Kecsekemdti
Aranyhomok Sz4114 Janéki Istvan niuve, vagy Borvendég Béla
Szegedi Ravatalnzd épillete, az 5o~es évek végén éplilt, Ezqk

az épliletelr mir az uj épitészet 2lkotd médszersinek mesuiul4.
st jel-ir, az épitészeti gondaTrtal al8rehnlndLefnnk tifiryz65.
Ebben az idfzzciias Snit - uhdez Jens Edbdnyal Gyogyszer rak-
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1éki kdrnyezetben megvalésuls épililetekndl ig Jelentkeznelk, -
I korszak e8yik legértélesebd niive & Farkasdi Z0ltén tervez-
te Uri u 32 5zén alatti lakéépililet, B Volt az elss kisérlet
arra, hogyan lehet korunic Szerkezete &g formanyelvén o Budai
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Rerbiré Wiklés ¥.D.K.

Résst vett & pflyés tem

Térster ez8: Rehrbick Jdézsef, Szlabohy Tajes,

ozalai Ldszl6, Murdnyi Dezs&, Dudds fySrgy

Sikeres velt @ hitGtireld tervpdlydsat
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Borbiré Tamas, ép.,meérn,

foglalkozik az idegeniorgalom szempontjavol is
fontes uj szalledatipussal,

dFeszilt 2z elsé memar"mo'r'm" tervezete, - népazava,
1958,apr,15,.- 7,1,
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tovabbt el jaras vegett, az
nevezett kikuldetésének is
tekinthetd kellden indokol
csak egy megszakitds figye
vényesithetdk.

Budapest, 1914.
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Boroird Elek grafikus

"Vorusverenylr magtar" /akvarell/

VIMogyor Képsdmuveéesaet. ¥idalilitas
Huesarnok,495%. 2/.1
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Borbiré Elek

Vorosberényi magtar akvarell 45x28.5

Vi.lagyar Képzbuivészeti Kidllitas.Mdcsarnok.
1955.Kat. 27'10






it. o«
- &
RoRRiRe £0.0 {erto |

LBl Mesllitaly ol (G
! .

Cpulesn : Jeeras Eveco :

Lelod . kL arnadts fOfO‘

t2C.-12%. €.






Borbiré Elek

Vorésberényi magtar, akvarell

Micsarnok 1955 VI, Magy. Képzém. Ki&ll,






MDK
Borbird Elek

Csendélet, akv.

Emnst Mus. M. Kisplasz. és Grafl, kidll. 1954.

szepte. 29. 1.,






\Q\gd\ §
Ferkeépzomfoisk vk

L1398 v/, 1y/ ¥

)
TR






Doitls Vgl
g/,/;/ t’\/‘ro/g aw/z/ﬂﬁ//y/’/[m,{/d?f
A // zw,m// /o/{L%7/m/ M,,/ff

| //]efzo a/Z, 0, é]e/‘moﬁ"ﬁw‘y/ F/’”/e :
JZ_/&e/nc/l/é /?’w/ﬂ/la/‘/é\"/”‘/ %’M/""
/m/ /,9}”3 7225

423/

aaka b = o Aoy 8 S TS e R . T Y






BOLBIRO /BIABAUBRAVIRGIL, miépivéss

- —— -

1957-ben palyazat a pestl veroskorpontra,Granasztéi i..
Yal,Heim Erno és Honsch Laszlo egylivy Palyaztak, Vihar

8 Terv koriil,egyediili ilyen terv,De megnyer ¢k .z egyil
egylk 2130 dijat,nagy 08szeg volt.-elleT ik allt Borb:
bir/Birbauer /virgil is,majd Harrer rerenc is k&sobb,

43,0ld

GRANASZR0T Pk Munely, 1974, AGenz, ‘Upe :
Jervek 69 valdadyg 2€,.0ld

VALOSAG, A TI2, Zolydirass. 1974, lu.ss. By,
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BOKBIKU /BL&xBAUKK / VIXGIL, épitésgy

Szerinte ax 6vitészet nenm elsosorbagn g kimiiletek ég
a garzdag épittetsi kiszolgalusirg hivetott,hanem g
srzéles néprétegek eluaradts hekyre s¢nek épitési eswzkd
~»Okkel is g megjavitesara, 11,0lLd

-

GRANASZTOI PAL: liivesze tee ma ay épitészet ¥ 9,014

VALGOSAG, Ao TIT, Tolyscurata, 1973, 6+8%, Bp,
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orbiré Virgil. kitiing Szakpublicisztikai tevékényséce nellett, a

korszerii épitédozet elveinek realizdldsa terdn is o%thonos volt.
Ez% bizonyitje a Budagrsi = -ilétér felvételi épiilete is. Nagy-
szdm épitészkollektiva, koztiik $65bb CIill-tag dpitette a Koztéhr-
Sasds  téri bérhizakat. Sikeriilt megvaldsiteniuk a  szokdsos
beépitési mdéddal Szemben a tdjelt, fésiis fogas bebpitdst. A
tdjolds miatt a térre merdlegsesen elhelyezett dpiileteket a kor
Srtefensésgel fogadta.

= Iy médon, hire valéban kelt a cooportnak, de ez a hir s-4.
mkra elégné negativ T 038884 volt, aminek kdvetkeztiben
lassan, a Tordrn-< harcos vérsc i bam o bamlds jelei kezdtek
metatlrrzni. Eg 938-ig mar, tehdt g1i- 19 ¢ves fermdl4sa utdn

'IQ(‘. 2l ﬂa%¢ww@mg
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& csoportnak ! : ig kovetkezett, Copedig azzal, hogy Molnar
Farkas felosziatta & felszdlitotta feloszdésra, a csopert
tagjait. Mert hozzd kell tennen azt is ehhez, hogy Molnar
Farltas volt a lesmehezebb helyzetben a kidllitas nestukisg
utan, déspedig azért, mert éppen 938-ban, a Magyar Mérnski
Kanara mezvonta +6le a ars8gét, a tagsici Jjogadt, ennek kdvet-
keztében lMagyarorszdson tervezdst nem vall-lhatott. Ipy aztén
kénytelen volt, ilyenfajta cesztussal; részben nér kevésbé
kellemes pesztussal negédt volamilyen képpen mentesiteni ennek a
kOvetkezményei aldl. Ehhez tartozik mé; az is, hogy 934-ben
amikor Hitlerdk &tvettdk a hotalnat, és a Bouhauset feloszlat-
ték, akikor Kropinsch is jart Hhgyarorszison, de de Brayer llar-
cel hazajott, és az volt g széndéka, hory Nacyarorszdson meg-
telepszik, iroddt rendez be, és megkezdi oz aktiv tevékenységet.
VEle is az tortént, hogcy Erager liarcell nenm kapott tagsdzot a
nérnoki kamaraban, ennel- kovetkeztében tervezdést nen vdllalhatott
és kénytelen volt ki-enni ki1f6ldre, Emek o kénytelrnséonek o
kgvetkezményeit ne; mar jol ismerjik mir a vilag ezekirodalmi-
bdl.
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A MAGYAR MERNOK-ES EPITESZ-EGYLET KOZLONYENEK

HAVI FUZETEL

V. EVFOLYAM. 1—2. SZAM SZERKESZTI:

1928 JANUAR—FEBRUAR

Nyugat-Eurépai épitészeti tapasztalatok.
Dr. BIERBAUER V.RGIL.

o~ B s o - awie e

Résumeé: D'apres les experiences d'un voyage d'études,
fait en été passé, l'auteur communique des mouve-
ments de l'architecture moderne a 1'Occident de
I'Europe, surtout des tendences et des principes fon-
damentals du développement de I'architecture alle-
mande, aprés la guerre, ainsi que de la nouvelle archi-
tecture hollandaise, telle comme il avait 1l'occassion
dc la connaitre dans les cadres du Xl.-éme Congres
International des Architectes. L'idée principale de son
essai est la suivante: l'architecture de nos jours se
sépara de celle de l'ecclecticisme gréque-romaine, en
conséquance des constructions modernes, qui s'éten-
dent toujours plus en plus. 1l nous parait comme un
mensonge de deguiser ces constructions modernes en
formes antiques, ainsi que l'architecture méme désire
de plus en plus exprimer franchement les nécessité,
qu'elle doit satisfaire. D'un part, 'auteur conseille la
plus grande prudence envers l'idéologie d'une cer-
taine coOterie exagérante, de l'autre part, il attire atten-
tion sur l'importance des nouveaux resultate de l'archi-
tecture contemporaine.

I. Bevezetés.

Ha végigtekintiink az eurdpai épitészet torténetén,
¢ torténelem ezer éven at sajitosan egységes képet
nyujt. Az épitostilusok felviragoztak ¢és lehanyatlottak,
uj és régi irinyzatok keresztezddtek, ujabb stilusok
keltek életre, hogy bizonyos idé mulva megint masok-
nak adjanak helyet. Az egyes iranyok Europa kiilon-
boz6 sarkain szoktek viragba, majd a Provencesbol in:
dult ¢l a fejlodés észak felé, majd meg az északi épi-
szet termékenyitette meg a délit. Itilia is tudomasul
vette a gotikat, majd meg Itdlia arasztotta el a dél derii-
jével északot. A lénveges azonban az, hogy az eurdpai
¢pitészet irdanvai nem maradtak elszigetelt helyi jelen:
toséglick, hanem a hatarokat atlépve kozos eurdpai sti-
lus alakult ki, amely alapveté vondsaiban egységes volt,
— bir az egyes orszagokban a megnyilvanulas tajék sze-
rint nagyon is valtozatos, s az egysédes stilus sokféle
lokdlis szinezetet kapott. Mas alkalommal, tobb izben
szOlottunk a szaz ¢év el6tti eurdpai épitostilus duna-
menti viltozatinak sajatossagairdl s volt médunk e sti-
lusnak mind magyarorsziagi mivoltat, mind pedig euro-
pai Osszefliggéseit kimutatni, s az idébeli eltolodasokra
is reamutatni.

Ha mai hazai épitémiivészetiinkon végigtekintiink —
ugy, ahogy az alkotisaiban megnyilatkozik —, akkor
annak altalanos jellegét az igen komoly, jéindulata
konzervativizmusra valé torekvéssel jelolhetjilk meg.
A hazai barokk és klasszicizalo épitkezés példaképeibol
kiindulé épitdstilus a ma dltalinosnak, mondhatnok
hivatalosan is elismertnek nevezhetd irany. Ettél eltérd
kisérletekre és torekvésekre csak ritkin akadunk s
akkor is inkabb csak az elbukott palyamunkédkban, fel-
¢pitett miivekben azonban még ritkabban.

Ha ezzel szemben végiglapozzuk a kultoldi publika-
ciokat, konyveket és folyoiratokat, csakhamar felismer:
jik azt, hogy a kiilfold nyugati orszigaiban, fel egé-
szen Skandinavidig egy egészséges, eroteljes, fejlett,
szélesen megalapozott uj épitomiivészet van kialakulo-
ban, amely a legmesszebbmenéen alkalmazza a kor-
szerii raciondlis szerkezeteket, megtagadja a régi épité-
szeti iranyokat s azoknak 2500 éves stiliris felszerelé-
sét, mert igyekszik alkotdsaiban az j anyagok és szer-
kezetek sajatos kifejez6 eszkozeit alkalmazni. Ez a
helyzet Ausztridban, Németorszagban, Svajcban ¢és
Hollandidban, de bizonyos mas értelemben a Skandi-
niv orszagokban is felismerheté e jelenség. Amint it
lépjiik a trianoni hatéart, épitészeti értelemben uj vi-
ligba jutunk,

.

Torténelmi tapasztalatok alapjian talin azt lehetne
mondani, hogy a magyar miivészetnek sajitos tulaj-
donsaga az, hogy az eurdpai stilusjelenségek évszaza-
dok ota bizonyos cltolodassal jelentkeznek nalunk. Ez
az assynchronizmus az utolsd évszizadban 15—20 évet
tett ki, amint azt Ligefi Pil egyik kitliné tanulmanya-
ban pompasan bizonyitott. (L. Magyar mivészet II.
¢vf.) Igy azt lehetne gondolni, hogy a Németorszagban
¢pp 10—15 éve kiviragzott uj klasszicizmus, ,,um 1800
mozgalom hullima hozzink most ¢rkezett meg.

Szamunkra azonban ez a magyarizat nem kielégito.
Ha azokat az éveket attekintjuk, amelyek a vilaighabo-
it megelozték, agy ott latjuk Reichl Kilman, Lajtha
Béla, Jonas Zsigmond ¢és Pogdny Moric legmodernebb
iranyti munkait, amelyekben egy-egy mindenekfelett

korszerii ut keresése nyilatkozott meg. Lajtha Béla
nagy érett miivei — az Erzsébetvirosi Takarékpénztar
és a vasutcai iskola — szinte megel6zték a nagy hol:

landusokat, Reichl Kdlman nem egy miive oly igéretek-
tél terhes, melyeknek kiérlel6dését szinte egy-edy hol-
landus épiiletben véljuk felfedezni. S ezt a fejlodést,
ezt a mar megnyitott utat derékba vagta ketté a vilag-
hibori nagy eurépai atka. A hiborut koveto, szinte
mar teljes évtized ezzel szemben visszatért a historiai
stilusokhoz, s azokat igyekszik a mogottiuk rejtve alkal:
mazott modern szerkezetckre illeszteni. Szemlélve ezt
a jelenséget s keresve annak inditookat, azt nem a mii-
vésziekben, hanem a miivészinek hatirain tal, a tédrsa-
dalmi jelenségekben taldljuk meg. Rovid meggondolas
utin nyilvanval6 lesz mindenki el6tt a vilasz. Az a
kemény, nchéz csapds, amely tarsadalmunkra 1919:ben
lesujtott s az orosz tirsadalmi pestissel verte meg az
orszagot — oka ¢épitémiivészetiink stilaris visszahajla-
sianak. Ez a keleti vész, mely a tiarsadalmi elébbrehala-
dis kontosébe 0ltozve az onkény és a rablis modszereit
kivinta meghonositani, clvette kedviinket a haladas
minden formajitol, egyediil egészségesnck a hagyoma-
nyok tiszteletbentartasat allitvan elibénk, ugyannyira,
hogy minden, ami miivészetinkben ujszert, kiilsé meg:
jelenésében is halado és szerkezetileg indokolt, szokat-
lan bar és csak Oszinte volt, bolsevizmusnak tiint fel.
Csak igy magyarizhaté meg, hogy nem egyszer hallot-
tunk korszerii, de szokatlan épitészi tervekrol olyan bi-
rilatot, hogy azok kommunista irinyzatuak. Persze az
ilven itélet, bar lélektanilag értheto eredetii, lényegé-
ben azért nem fogadhatok el, mert hiszen a bolseviz:
musnak a miivészethez semmi koze nincsen s mert az
Gjszerii formak nem egy bizonyos politikai felfogasbol
nottek, hanem a miivészi Oszinteségbdl, az Gj anyagok-
nak és szerkezeteknek igaz és 6szinte formalasabol.
A szigoruan polgiri Hollandia, mint a kapitalizmust
nagyszeriien megjelenitd rajnai iparkerilet épitészete,
ugyancsak modern és mégis a bolsevizmus vadjival
aligha illethetd.

Ne¢ feledkezzink meg arr6l, amit Széchenyi Istvan
1837-ben irt az épitészetrol, szolvan: Milyen szemtelen:
ség néhéany szdz vagy ezer évvel elébb bizonyos szabé:
lyokat allitani fel a jovok szaméra, vagy inkabb mily
gvévasag ily szabélyok rabja, s6t bolondja lenni 6rok-
leg! Gyé6zzén ok és csak az ok, ne a régiség...

Az elmondottak alapjan ugy tetszik, hogy épité-
miivészetiink fejlédésében bekovetkezett konzervati:
vabb irany okai nem a miivésziekben, hanem egy tér-
sadalmi dllasfoglalasban keresend6k. Ha azonban ezt
ma — grof Bethlen Istvan nagy konszoliddlé munkaja-
nak hetedik esztendejében — elfogulatlanul megallapit:
juk, akkor a téves kovetkeztetés, vagy ha tetszik a ma
méar idejét multa tarsadalmi elGitélettel szakitanunk
kellene s az orszdgépité munkédval parhuzamosan meg
kellene kezdeniink a tovabbfejlesztést, a stilusépito
munkat. , Mert az a veszedelem fenyeget benniinket,
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hogy azért nem tudunk elérenézni, mert régi meg-
szokasbol mindig hatrapislogunk.” (Gr. Klebelsberg
1928 februar 12 cikkében.)

A bevezetGben mondottak szerint mindenekelétt az
sziikséges, hogy épitémiivészetiinket ujra az curépai
¢pitészet integrans magyar részévé tegyiik, aminthogy
a magdyar €pitészet ezer éven it az volt, hiszen a mai
magyar kiilpolitikai gondolatmenetnek is ez az alap-
vetd tétele: Magyarorszag Eurdpa integréns része.

Természetesen mindez nem jelenti azt, hogy miivé-
szetink térjen rd az utinzds utjara, s igy mintegy nems
zetkozivé legyen. A magyar épitémiivészet torténetés
ben az igazi nagy ¢és eredeti korok ecurépai mivoltuk
cllenére nagyon is sajitosak tudtak maradni, s csak
a kiegyezést kovetd id6k épitémiivészete nyugatias a
maga utdnzdsba elmerilé meddoségével.  Hasonlo-
Képen, ha a mai nyugateurépai épitémiivészet cgé-
sz¢t attekintjik, megallapithatjuk, hogy minden or:
szig modern épitostilusiban egészen sajatos tulajdon-
sigok csillannak fel, biarha a gondolatokban, az alap-
clvekben rengeteg sok a kozosség.

A magyar ¢épitémivészet miveldinek — ugy érez-
zik — egyik legsiirgésebb kotelessége ennck a kozos:

ségnek ujra megteremtése. Epitészetiinknek nem szabad
megmaradni a mai visszafelé tekinté elzarkozodasban,
hanem meg kell talilnia a kapcsolatokat a korral —
cur6pai ¢értelemben véve ezt. Bele kell kapesolodnunk
a modern torekvésekbe, hogy azok szellemében — de
magyarosan alkothassunk. Ehhez mindenckel6tt meg
kell ismerkedniink a vilagszerte megindult torekvésck-
kel, hogy azoknak alkalmazasirol ¢és a magunk maodja
szerint valo fejlesztésérdl gondoskodhassunk. Mindenek-
clott tehat nyilt szemmel litni kell tanulnunk. Tanulni
kell s nem utdnozni és majmolni. Mert az clmondottak:
nak nagyobb félreértése el sem képzelhetd, mint hogyha
czt barki is az utdnzasra valé Osztonzésnek tekintenc.
De az utinzissal teljesen egy szellemi szintre valo
sillyedést jelentene a tanulastél valé elzarkozas is,
amelynek alapja az, hogy masutt sem okosabbak az
emberek, mint mindlunk, s ostobasig, ha mindig csak
a kiilf6ldtél akarunk tanulni. (Nem is szolva arrol, hogy
¢z taldn olyan prokatorok szava, akik a maisét csak
azért rosszaljak, hogy a maguk igazit a maguk utjan,
;_lln)_\'i]vauoss&g elott, mint egyedil tdvozitét tintessck
(3 &

A leghatirozottabban allitjuk, hogy mind a magunk
tarsadalmaval, mind pedig épitémiivészetiink jovajével
szemben legégetobb kotelességiink a tanulis a 15 év
alatt elonyt nyert kiilfoldi épitészettdl. Kotelességiink
kozonségink szemét felnyitni s felvilagositani a koz-
véleményt azokrél az uj utakrol, melyeket a kiilfoldon
vagtak, mialatt mi tarsadalomtorténeti okokbdl kény-
telenek voltunk egy idére a mult felé fordulni. Ugy
¢rezziik, hogy Zelovich Kornél miiegyetemi tanir tin-
nepi  beszédének megnyité idézete ma sziz év utén,
a magyar idealizmus ujjaébredésekor ismét aktudlis
rigmus:

Recedent vetera, nova sint omnia
Corda, voces et operal

(Félre a régivel, legyen minden 4j: sziv, szé tett! Vas
Gereben: Dixi.) Mert tgy, mint szdz év el6tt, a magyar
megujhodds kezdo éveit éljiik s mint ahogy akkoriban
grof Széchenyi kiilfoldre ment tanulni, ma is oda kell
tordulnunk tanulsagokért!

E sorok ir6ja minden lehetéséget megragad, hogy igy
felfogott kotelességének eleget tegyen s kilfoldi atjai-
rol olyan tanulsigokkal térjen haza, melyekkel épitd:-
miivészetinknek hasznilhat, s tapasztalatairél beszi-
molni tirsadalmi kételességének tartja.

Az elmult nyiron alkalma volt a XI. Nemzetkozi
Epitészkongresszuson résztvenni s igy Eur6pa nagy
részén végigszantania. Bevallja, hogy nagy virakozis:
sal indult utra, igyekezett nyilt szemmel, mondhatni
vagyakozissal szemiigyre venni mindazt, amirél a szak-
lapokbél és konyvekbsl mar hallott. Tagranyilt szem-
mel és szivvel tekintett a talalkozisok elébe, mindentitt

a legnagyobb joindulattal szemlélédve, mindeniitt a jo-
akaratot varva ¢s feltételezve. Mindez azonban nem
jelentette a kritikai érzék félretételét! Ellenkezoleg, az
volt a cél, hogy a jét a rossztol elvalassza, a valosaggal
szemtol szembe ettogulatlan itéletet alkosson, eltogu:
latlanabbat, mint aminét a leirasok s a képek adtak.

. A kovetkez6 fejezetek koziil az elsé a mai Német:
orszag €pitészeti iranyarol kivan altalanos és a rendel-
kezésre allo tér keretében modszeres képet nyujtani.
A masodik viszont a modern hollandus épitészetrol
tajékoztat, mégpedig a kongresszus részleteinek ismers
tetése keretében.

II. A leguajabb német épitémiivészet.'

1. Uj szempontok. Uj sziikségletek. Valamely épité-
szeti 1many kitejlodését az anyagi és szerkezeti adott:
sagokbol megmagyarazni nem lehet. Semper miivészet:
tortenelmi mateniahizmusdanak cgyoldalusagan ma mar
tuljutottunk. A stilusokra jellegzetes formakat bizo-
nyos sajatos ¢letfeltogasok, sziiksegletek teremtik meg.
Ugyanezek a sziikségietek termelik ki az uj anyagokat
¢s szerkezeteket is, melyek a keresett, a szukségleteket
kielégito térformak megvalositisara alkalmasak. Az uj
anyagokbol pedig a kor a maga felfogasinak kitejezo
tormait is kicsiholja.

Ha a mai Németorszag korszerii épitészetét ebbol a
szempontbol vizsgaljuk, na fejlodésenck ilyetén alap-
Jait Keressuk és mindenckelGtt a polgari igényeket szol-
galo lakasépito tevekenységet vizsgaljuk, ugy ezen a
teren a haboruelotti helyzethez képest alapvetd viltos
zast allapithatunk meg, amelyet egyetlen mondattal
tejezhetunk ki: a lakas tjra a benne lakok, a csalid
szamara Készil, nem pedig a ritkdbban, avagy siiriib-
ben odaérkezo litogatoknak. Mig a XIX. szdzadban —
mind Németorszagban, mind nalunk a csalad sziik
€s sotét, baratsagtalan és levegitlen ebédlokben, s tobb:
nyire még rosszabb hilészobiban élte le életét, azért,
hogy kétzhdrom, esetleg még tobb diszes, jotekvésii
szoba alljon rendelkezésére a vendégek megfelels fogas
ddsira, -— addig az 01j német hiz kozéppontjat tagas,
szinte teremszerl lakoszoba alkotja, mely koriil a les
hetd nagyszama, kicsi, de viligos és levegds hialoszobik
csoportosulnak, lehetévé tévén azt, hogy a csalad min-
den tagja, ha sziikségét érzi ennck, elkiiloniilhessen
akdr a pihenés ordira, akar az elmélyedé munka ide:
jére. A reprezenticié szaméra kiilon helyiséget — leg-
feljebb igen nagyigény(i hazakban s ott is a legritkibb
esetben létesitenek, ha ennek meg van az anyagi
hittere és tiarsadalmi fontossiga, ha a reprezenticié az
egyének tarsadalmi kotelezettsége. Viszont a lako-
szobdt tigas ¢és kényelmes verandikkal és terraszokkal
a szabad térbe is meghosszabbitjik, legajabban nem
ritkdn teljesen felnyithato falakkal, ugyhogy kedvezd
idOjards esetén a szobak tigas loggiakka alakulnak it,
mindent tartalmazva, ami az élet kényelméhez, szép-
ségéhez és higienéjéhez csak sziikséges. A haloszobik-
nak ugyancsak vannak terraszai, ugyhogy az év egy
nagy részén az dgybol tornagyakorlatokra, nap- és lég-
firdésre egyenesen a szabadba lehet lépni. E terraszok
a mind kedveltebbé vilé lapos teték divatjanak eld-
segitoi.

Felette érdekesek azok a kisérletek, amelyekkel egyes
¢pitészek azt célozzdk, hogy ezek a sziikségletek az
adott lakésteriileten beliil minden egyes csalad sajitos
igényei szerint legyenek kielégithetok. Ezért ujabban
olyan moédon szerkesztik hizaikat, hogy csak a fofalak
merevek, a lakds teruletét feloszto konnyii vilaszfalak
ellenben a lakok kivinsagai szerint szabadon elrendez-
heték. (Mies van der Rohe nagy bérhiza a stuttgarti
kiallitason.)

A legmesszebbmend gondoskodas targyai a lakdsok
higi¢nikus sziikségleteinek kielégitésére célzo  fiirdo-
szobak. A firddszobik a modern lakiasoknak nemcsak

' El6adta a szerzo a Magyar Mérnok: ¢és Epitész-Egylet miis
¢s kozépitési szakosztalydnak 1927 november 6-i iilésén.
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hogy megfeleléen felszerelt, hanem gyakran legfény:
tizGbben felszerelt részei. Kilon figyelmet érdemel a
mai német épitészeknek az a torekvése, hogy a buto-
rok minél nagyobb részét, mint fali szekrényeket, be:
épitsék a hazba, ezzel angolszdasz mintara pdtolni igyes

hiznal a hairom dimenzi6s tértestek felépitésére és Ossz-
hangba hozisara kell tigyelnie. Az épitészet évszizados
alapfogalmai megviltoznak! Az épitész megszabadul a
homlokzati feliiletek korlataito]l és Gjra a térben alkoto
miivész szerepét olti magara.

1. abra. A stuttgarti Werkbund-kiallitis latképe.

kezvén a mozgathaté butorokat. A cél kettés: a fali
szekrényekkel a szobak alapterilete sokkal jobban ki-
hasznalhaté, a kisebb szoba is tiagasabb, mint hogyha
cgyetlen bedllitott szekrény a szoba egész hossziban
egv 50 cme=es savot elvon az élettsl, a mozgastol. Egyik
kiilon hajtisa e torekvéseknek arra céloz, hogy a kony:
hat olyan beépitett butorzattal szerelje fel, amely a
konyvhiban végzendé munkdt a lehetségig egyszerti=
siti. Ezek a specidlis szekrények, amelyek Német:
orszagban mir gyari uton késziilnek, olvan berendezé-

stick, hogy minden felszerelési tairgynak meg van a
maga legcélszeriibb helye, ahol minden a haztartisi

munkdban sziikséges anyagnak — fiiszernek, lisztnek
sth. egv-zedgy kisebb készlete ugvancsak célszertien
clhelyezhetd. A szekrényt a konyhdban ugy allitjak fel,
hogy a haziasszony ugyszolvan egy helyrél — lehetd:-
leg tlohelyébtl — elvégezheti teenddit, mert az anya-
dgot, a szerszamot ¢éppugy eléri, mint a tiizhelyet és a
mosogatot. Ezzel a konvhai munka egyik nagy ero:-
feesérld eleme. az alldogalas és ide-oda jarkalas elkeriil:
hetové vilik. Ez természetesen azt is jelenti, hogy az
igv felszerelt és kiképzett konvha jelentésen kisebb
lehet, mint megszokott tigas konvhaink. E tekintetben
a német épitészek a vasati étkezokoesi konyhairol
vesznek példat, melvekben még kisebb térben két em:
ber 48 személy szamidra tud négyfogasos ebédet készi-
teni, mert a berendezésck megfeleloek s az  cgész
konyha tulajdonképen gép.

A lakohiz ilvetén kialakitasa, valamint az itt vazolt
uj szikségletek ¢s igények természetesen annak kiilse-
jére is nagy befolvissal vannak. A hiz elveszti mélto-
sagteljes arculatat! Hiszen nem a komolykodoé repre-
zentativ. homlokzat kedvéért épul, nem a hdromabla=
kos, a hiaz homlokzatinak kozéptengelvébe helyezett
fogad6 a kiindulépontja, hanem a bennclakok élete,
mely a klasszikus szimmetria kedvéért semmiesetre sem
aldozhato fel. Az empire tradiciobol nétt idedl: a tomb:
szerfien zart haz tombjét a tidgas és a szobak szerint
clhelyvezett terraszok feloldottik. A hiaz tomege a sziik-
ségletek szerint a killonbozé emeletsorokon belenyilik
a térbe. Természetesen ilven esetben az épitémiivész
kilon gondja kell hogv legyen a szabadabban képzett
tomegek jatékianak megkompondldsa, a tomegek egyen-
sulyanak kikeresése. Mig azel6tt megelégedhetett a
hiztomb fclileteinek aranyvos megtervezésével, az 1j

Es ez a felszabadulas, az ¢let szempontjainak fontos-
sagbeli novekedése, hatalmas és nagyon Kkiterjedt ¢épi-
tészi kutatdé munkanak lett meginditojava. Ma, amikor
Németorszagban csaknem mindenkinek legfébb igye-
kezete az, hogy a sajat hdazaban lakjon, az épitészek
szazai dolgoznak azon, hogy minél célszeriibb, minél
jobban hasznédlhatd, kedvesebb és vonzobb hazakat,
minél gazdasigosabban allitsanak el6, hogy az alapraj-
zokat minél jobban lecsiszoljik és igy bizonyos munka
aran olyan standard alaprajzokhoz jussanak el, ame-
lvek gyiri tton, raciondlisan eclballitott alkatrészek fel-
hasznildsival sorozatokban épithetdk. E torekvések
célia a legjobb és legolesobb haz!

E tekintetben a torekvések két irany felé haladnak.
Az egvik a gazdasigossiagot az ¢pitdbanvagok jobb és
teliesebb, lehet6ségig tokéletes kihasznaliasaval igyek-
szik elérni, tchat arra torekszik, hogy a megszokott, a
gazdagabb ¢vsziazadok pazarld modszereitol elité aj
¢pitémodszerekkel, esetrolzesetre bebizonyitsa az ¢pito
hatésigoknak azt, hogy bizonvos mértékben elavult
rendszabalyaiktol fiiggetleniteni lehet és kell magukat.
A misik irdnvban a német épitészet a hazak olesobb
¢s racionalisabb elédllitdsira a gyari munka -minél
nagvobbarinyu bevezetésére torckszik, nem véve hgves
lembe azt, hogy a nagyobbira még mindig kisipari ala-
Eun kd()lgoz() ¢pitGipar e torckvések ellen erdsen hada-
cozik.

S hogy a német ¢épitészek e tarsadaimilag roppant
tontos torekvéseit milven nagv érdeklédés kiséri, azt
mi sem bizonyitja szebben, mint az a tény, hogy az el
mult évben alig volt 100.000:nél nagvobb lakost német
nagv viros. amely ne rendezett volna az eddig elért
eredménvekrél a legnagyobb nvilvanossag el6tt be:
szamol6 lakds: és hazépito kiallitast. Stuttgart becslé:
siink szerint tobb mint egvmilli6 markat koltott ilyven
kidllitdsra, s kitiné rendezésnél fogva a vilig minden
része felél a legnadyvobb érdeklédést sikeriilt e nagy-
szabast kisérlet felé terelnie. Minchenben a nyéron s
az ecész évben lakhaté hiazak egész sorat épitették fel
s kiilonosen a fahdzak terén eclért eredmények arattak
nagy sikert. Berlin a hétvégi hazak viltozatos soroza-
tit mutatta be.

Az a nagy felfogasbeli viltozds, melvet a lakohaz-
¢pitkezés terén figyvelhetiink meg, az épitészet mas terii-
letein is jelentkezik. Ttt van mindenckel6tt a német

l.
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épitészet egyik Gj problémdja, melyet épp a németek
vetettek fel Eurépdban: a tforonyhdz, az égbeszokd
irodahaz alakjiban, melyb6l mar egész sorozat épiilt
s ma mar minden véiros igényt tart a maga forony-
hédzara. Eredete kettés és az amerikaitol mindketto el
it6. Mig ott a toronyhdz nagyobbira a city felette
driga és sziik telekviszonyaibol nétt ki, addig Német:
orszigban ennek az épiiletformanak bizonyos miivészi
¢s reprezentativ okok voltak a kifejlesztdi. Az ameri-
kaihoz képest szerény magassigi német felhékarcolok
egyik sajatossiga az, hogy virosépitészeti szempont:
bél mindig kitinGen megoldottak s magassagukkal, el
helyezésiikkel a viroskép egy érdekes pontjan dllva,
annak hatdsit nagyban emelik. fgy példaul az elsok
egyike, a dusseldorfi Wilhelm Marx-Haus a széles Hin-
denburgwall pompéds befejezése és a Breitesstrasse
sarokpillére. A néhiny sziz méterrel odébb épitett ma-
sik toronyhiz a rajnai acéltroszt irodahdza, a kiting
Paul Bonatz miive clhelvezésében és alaprajzi meg-
oldasiban egyarant a varoskép mesteri fokozoja, kis
eléudvar mellett fekszik, s igy a zirt sorban is mey-
kapja a sziiks¢ges tdvlatot, miutin a feléje kozeleds
sarokrol litja. Persze az épitteték gondolata is felette
fontos tényez6 volt ezeknek az épiileteknek és tarsaik-
nak felépitésében. A német nagyipar redeszmélt arra,
hogy gazdasigosabb, ha iroddit sajat, kiilon e célra
éptilt hazaiban helyezi el, mint hogvha lakéhdzakban
bérel helyiségeket s a driaga bért olyan helyiségekért
is megfizeti, amelyeknek hasznit nem veheti. Ezenfeliil
sajat maginak épitett jeles épitdmiivészek tervezte
hdzai, nagyszabisi formaikkal ¢és megjelenésiikkel
annak a hatalomnak, tékének és erének is ékesszavi

2. abra. Fahdz a miincheni kiallitasrol.

hirdetéivé valnak, melyet ez a tarsadalom képvisel.
Viszont a német szellem nagy felszabadulisit felette
szépen jellemzi az, hogy ezek az irodahizak nem épiil-
nek romai termik, gotikus viroshdzak, renaissance her:
cegi palotik, avagy barokk kastélyok tortémelmi for:
maiban, hanem a maguk nemében uj feladatokat kép:-

viselvén, formaisigukban is ujszeriiek és eredetiek:
sajatos céljaiknak kifejezoi.

© Az épitémiivészet értékeinek megbecsiilésében a né-
met nagy= ¢és nehézipari villalatok nem dllanak meg a
székhazak és irodaépiileteknél, hanem az AEG immar
kozel kétévtizedes kezdeményezése nyomian a tobbi
iparvillalatok is miivészkezili épitészek tervei nyomdn
épittetik meg gyéaraikat. Hartlein épitész a Siemens-
Konzern gyarainak egész sorat épitette meg kitlinden
s a vallalat csak oriilhet annak az elérelitéo szervezo6-
készségnek, amely ezeket a célszeriiségi épileteket
olyan formikban oldotta meg, hogy a soha meg nem
sziind novekedés és bavités igénveinek is eledet tedye:
nek. Ez a szempont az ¢épitostilusnak egészen kiilon-
leges sajatossigot adott, az alapelem ismétlését, az is-
métlés lehetdsége pedig az alapelem tokéletesen ki-
¢érlelt formaadasit koveteli meg. E tekintetben hasonlo
formiakat keresett Fritz Héger a berlini Scherk illat:
szergyidr, valamint a hamburgi Haus Necuerburg-féle
cigarettagyar épitészeti megalkotisdban, s ugyanezekre
akadunk a berlini Ullstein-nyomda hazinal, melynek
tovabb kiépiilo, edységesen kiképzendo szarnyain a ha-
talmas toronyépulet uralkodik. Miivészi szempontbol ¢
téren is egészen uj alapelgondolds az irdnytado. A ta-
golds nem a homlokzati sikok rizalitos kiz és beugra:-
tdsdval, hanem egyes ¢piilettomboknek magasba szok-
tetésével torténik. A rizalitos képzésnek a gyaraknal
cgvrészt semmi értelme nem volna: hisz az épiilet tome:
gének egyik része sem tartalmaz kulonosen Kitiinte-
tend6 tereket, mint példaul valamely kastély tronterme,
masrészt a kiugras iizemi és szerkezeti szempontbol
egvarant kellemetlen és kényelmetlen, mert megbontja
az egysédes szerkezetet, zavarja a tér attekinthetdsé:
gét, sot esetleg a géni berendezés rendjét is megbontja,
illetve végeredményben oda vezet, hooy a kiugré teret
nem lehet semmire sem felhasznalni. Igy az Gj szikség:
letek a formak 1j utjait nvitottik meg.

De nemesak a nagy ipari villalatok —— melyeknél az
épitkezések mutatés mivolta a legeéltudatosabb reklim
— tartjak sziikségesnek azt, hogy célszeriségi épiles
teiket miivésziesen képezzék ki. A nagy dllami és koze
ségi eromitvek, villamos aramfejlesztételepek, a modern
nagyszabdast és monumentalis épitkezéseknek valosiagos
iskolapéldai. A bajor vizierdmiivek a legviltozatosabb
feladatokat adtdk az épitészeknek s azokat még érde-
kesebbé tette az a szempont, hogy az épiletnek bele
kellett illeszkedniok a természet nagyszerii képceibe.
A megoldasok mintaszerticknek nevezheték. A modern
technika egyik legnagyszeriibb remecke a berlini villa-
mosmiivek gerincét alkoté Klingenberg Mi rummels-
burgi telepe, mint az 1j német téglaépitészetnek egyik
kitinG alkotisa.

Hogy milyen nagynevii épitészeket, mily kitiind mii-
vészeket foglalkoztat a német ipar, arra elég legyen
hédrom név felsorolasa: Fritz Hoger, Németorszag egyik
legiinnepeltebb épitésze, szamos gyar tervezdje, Peter
Behrens, az AEG gyartelepei utidn évek sora Ota ¢rde-
kesnél érdekesebb hasonldé miivet alkotott, s a finom:
kezii, inkabb {iinnepi épitészként ismert Emil Fahren-
kamp ezidoszerint a lewerkuiseni Bayersféle aspirin-
gyar bovitésén dolgozik. Uj nagyszab4su szellem nyilat-
kozik meg mindebben, amely a tomoritett erével dol-
gozO, minden rendelkezésre allo képességét felhasznald
Németorszagra felettébb jellemz6. Igen érdekes azon:-
ban az is, hogy az ipartelepek épitészi kiképzése koruli
felfogas husz év alatt mennyire megviltozott.

Mikor Paul Bonatz az eltvillei — Wiesbaden melletti
— pezsgbgyarat épitette, annak a két félkorives kolo=
naddal bizonyos kastély jelleget adott, amely mogott
senki sem sejti a gyarépuletet. Ezzel szemben a mai
ipari épiletek szigoruan a célnak megfelelden éptilnek,
annak valésigit nem leplezik el, hanem éppen ellen:
kezben, minél pregnansabb kifejezésére torekszenek,
ecbben taldlvin meg az igazi miivészi feladatot.

Az épitészetnek ez a felfogasa, amely mindenben a
célnak megfelel6t kivin teremteni s formait a megfelelo
anyag alkalmazisaval csak a feladatbol vezeti le, nyi-
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latkozik meg akkor is, amikor a mai Németorszig
olyan épiileteket emel, amelyek a kozosség nagy cél-
jait szolgaljak. Két kiilonosen nagyszabisu épiletre ki-
vanunk itt a sok koziil reimutatni. Az egyik a stutt-
garti palyaudvar, Bonatz és Scholer miive, melyet koz-
vetlen a hiaboru eltt kezdettek meg s legfontosabb
részeiben most fejeztek be. Az épiilet nagyvonali ha-
talmas elrendezésével a célnak kittinden megfelel. Sehol
nincsenek rajta sarkok és sziik atjarok, amelyek a mo:
dern nagyvirosi palyaudvaron nyiizsgé forgalomnak
akadalyozo6i. Az épiilet megjelenésében felettébb sike:
riilt és megkapo. Kiilseje teljes egészében szurke
rustica, mely hatalmas kezelésében a firenzei Palazzo
Vechioval vetekszik. Minden részletformit elkertiltek
az épitészek, mert azt Ggyis elnyelte volna az anyag.
Nagyszerii az a hatalmas négyzetes alaprajzia torony,
mely a katlanban telepiilt vdroson uralkodik, de ural-
kodik a pilyaudvar hatalmas, egyszerii, kitiiné aranyu
tombjein is. A nagy csarnokok, nevezetesen a teljes
cgészében mélyszini  homokkével burkolt pénztar-
csarnok, ugyszintén a nyerstéglaval kiképzett perron:-
csarnok rémaiasan nagvok, a maguk egyszeriiségében
és térbeli hatalmassidgiban. Az épilet tervezésében a
német épitészet levetette itt a csaszari kor betedes
pompaszeretetét, megvalt a csasziri Roma e legrosszabb
tulajdonsagianak madsolasitol.

A maisik hasonléan jellegzetes, hiaboru utini német-
orsziagi épiilet, a Mithlheim an der Ruhrban épiilt
Stadthalle, mint zenepalota, 2000 személy befogadéasira
alkalmas nagytermével. Az épiiletet Joseph Grossmann
tervei szerint ¢pitették fel, de ugy, hogy az épiilet
bels6é kiképzését Emil Fahrenkampra biztik. A kiilsé
felépités nagy elgondoldsiban, tomegelrendezésében ér-
dekes, ellenben részleteiben, melyek késébb romai és
sziriai épitészeti diszitmények kiilonos vegyiilékei, ke-
véssé megnyerd, mint a mar talhaladott historizmus:-
nak egvik sajiatos, késoi és teljesen indokolatlan pél:
daja. Viszont a belsé kiképzés egy mai gondolkodasu,
mai ritmusa miivésznek pompds alkotisa. Emil Fahren:-
kamp egy viros nagyobb emberi kozossége tinneplo
orainak akart szinpompds keretet adni, de nem ugy,
hogy chhez valamely torténelmi épitészeti emiék for-
madit masolta volna le, avagy tobb ilyennek formadit ves
gyitett volna egyetlen egységesnek feltiing épiileten osz-
sze, hanem a mai adottsagokbol igvekezett a termex iin-
nepi hangulatit kicsiszolni, értvén czalatt mindazokat a
technikai lehetdségdeket, amelyek rendelkezésére dllot-
tak, mind pedig a mai ember sajitos igényeit a térrel ¢és
annak szines kezelésével szemben. Az épiletre felette
jellemz6 a famunkdk nemes anyaga ¢s ujdonsigszamba
mend megmunkédlisa. A fa itt nem mint konstruktiv
szerepet mimelé anyag lép fel, hanem mint gazdagon
szinezhet6, mélyfényii burkoloanyag. A falfestés az
clképzelhets legmiivésziesebb és szinte felfoghatatlan,
hogy mily eszkozokkel és modszerrel volt képes elérni
Fahrenkamp a festomunka e tokéletességét. Egészen 4j
értelemben ornamentilis festés ez, amit itt megisme:
riink., melynek Kivitelbeli tokéletessége mivészkezii és
szemii szobafestémunkéasokat tételez fel. A falak szine,
szinbeli gazdagsiga a fliggonyokon és parnazott buto-
rokon pazarul alkalmazott pompésnil pompasabb sok=
szinii szovetekkel — valésigos szinszimfoniat alkot. Az
cgész épiiletben schol nem akadunk egyetlen olyan kis
felilletre, amely sablonos volna, ahol nem ¢érezndk az
alkot6 mester szeretetteljes miigondjat, ahol az alapul
vett dekorativ ritmus barmit is elhalkulna.

Ez a Stadthalle a maga ¢életoromet sugdrzo szinpom:
pédjaban ugyancsak az 4j német szellem Kkifejezdje.
A haboru elétt ezzel a kozvetlenséggel, ezzel az Gszinte
szinpompéval hasonlé alkotas fel nem épiilhetett volna,
mert minden német reprezentativ épuletnél az épitteto-
nck és az épitésznek a csdsziri udvar imperitori kon:
venciora kellett gondolnia, egy esetleges csaszan lito-
gatdsra szamitva. Fahrenkamp ezzel szemben a virosi
polgirsag iinnepi csarnokat épitette meg, szinesen, tin-
nepélyesen, dertvel eltelten.

Hatalmas felfogasbeli atalakulds jellemzi a mai egész

Németorszagot: a felszabadulds, bizonyos szellemi
megkotottségek bilineseib6l. Ez a felfogis a maga ki
fejezési modozatait az Gj anyagok és szerkezetek ke-
resésében, tanulmianyozasaban, kiprobédlasiban talidlja

3. 4bra. P. Bonatz: A stuttgarti pilyaudvar.

meg. S ezért ezek az uj anyagok és szerkezetek most
mar nemcsak a téglafaltomegek belsejében, avagy a
gipszrétegek alatt élhetnek rejtett életet, hanem a meg:
jelenésnek nemcsak bevallott, hanem a formaalkotisra
felhasznalt elemeivé valnak.

2. Uj anyagok ¢s uj szerkezetek. A mai német €pi-
tészet jellegzetes formaviligat a szerkezeti problémik
hatalmas fejlédése, az uj épitéanvagoknak alkalmazisa
tcremtette meg. Az uj épitémodszerek egész sora vos
nult fel az utobbi években, s ezek ko6zos alapgondolata
cgvfelol a gazdasigossig, az anvag Kkihasznaldsianak
fokozasa, masfelél pedig az épitéipari racionalizalds.

Az CpitGipar ma még altaliban Némctorszagban is
nagyobbira a kézmiivesség korszakit ¢li. A néhiny év:
tizede hasznalatba vett épitégépek azonban kezdik las-
san atalakitani ilyetén természetét. A betonkeverdgép,
de még inkdbb a betonontdeljardasok példaul méar be-
vezették az épitkezés terére az dllandoan egyenletes
anvag clokészitést, amely fiiggetlen a munkas diszpo-
naltsagatol s kifaradasatol. Azonban Németorszagban,
mint Amerikiban is nem elégszenck mar meg ezzel az
¢lsG részletcredménnyel, hanem igyvekszenek a gépi-
munka elényeit és hasznat az egész vonalon alkalmazni.
Itt van mindenckel6tt a magyobb méretii gépi elhelye:

zési modszerekre szamitott betonlapokkal valé épitke:-

zés problémija, amellyel Frankfurt a/M.ban nagy-
szabasu kisérleteket végeznek. Az ilyen épitémodsze:
ceknél érvényesiilé foszempontok a kovetkezok.

1. A lapok nagy miihelycsarnokban, az idGjaris val-
tozasatol figgetlentil készilnek s igy az épitéipari
munka évadszeriisége megsziinik.

2. A lapok anyagi oOsszetételénck egyenletessége és
megdolgozasa allandéan ellendrizhets, akar valamely
vasgvarban.

3. A szdmos apr6, kisméretii tégla tehat 0004 m®cs
clemek helyett gépi munka segitségével hatalmas dara-
bok helyezhetok el pillanatok alatt, egy-két segédmun:
kis kozremiikodésével.

4. Az épiiletbe nem viszik bele a szokasos hatalmas
vizmennyiséget, amely az egyéb alkatrészekre veszélyes
is s igy nem kell id6t vesztegetni a kisziradas be-
virasaval.

5. Az épitési id6, s czzel a driga idokozi kamatok
felére csokkenthetdk.

Egy masik Németorszigban most mind kiterjed:-
tebb alkalmazast talilé modszer az amerikai mintira
készill vasvazas hazak rendszere, ahol a falazatnak
csak kitolto szerepe van, mert a terhek horddsit a vas-
szerkezet végzi el. E médszernél a gépeknek, nevezete:
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scn az emel6gépeknek van felettébb nagy szerepe, mas:
fcl6l pedig a vasvdz, mint a hengerelt vasbol szegecselt
szerkezet teljesen gyari uton késziil s mivel anyagat
dllandoan laboratériumban cllenérzik, racionalis kihasz:
nilisinak lehetdsége sokkal nagyobb, mint a téglaé.

A vas: és vasbetonvizas épiiletek kitolts falazatai
terén a legszélesebb medret kitolts, kutato- és kisérles
tezOmunka folyik s belathatatlan azoknak az 6j fala-
zati anyagoknak a szidma, melycket a kiilonbozo kialli-
tisokon felvonultatnak s a bemutatott épiileteken al-
kalmaznak. Az eredmények meglepiek s a legnagyobb
reményekkel kecsegtetnek. A stuttgarti kiallitason a
Gropius-féle szirazon szerelt hizon a vasszerkezetbe
8 cm:es parafatéglit raktak, kiviil pedig Eternit-pala-
lapokat s belil lignatlapokat szegeztek fel 3-—-3 cmees
léghézaggal. E fal hédtvezetoképességét megvizsgilva a
151 em=es falrol kideriilt, hogy az nemesak hogy ugyan-
azt a szolgilatot teszi, amit a 38 cmees téglafal, hanem
ennek sokszorosival felér és a hétechnikai kisérletek
szerint 1'5 méteres téglafallal cgyenértékd. Ez terme:
szetesen szélsGséges eset, de a fejiodési lehetdségekre
¢lénk viligot vet.

Persze tévedés volna azt hinni, hogy az Gj német épi-
tészet az épitdanyagok terén az Gjat szinte divatszeriien
keresi! Ellenkezéleg! A régi évsziazados, s a mult szi-
zadban divatb6l elhanyagolt épitGanyagok ujra ifjtsa-
gukat ¢élik. Ilyen 1j ¢letre keltek mindenekel6tt a nagy-
értéki téglafajtaik pl. az oldenburgi tivegkeménységig
cgetett kongo tégla. Ez az anyag s az azt termeld ipar
marsmar a pusztulas szélén dllott, mikor a nagy ham-
burgi épitémester, Fritz Hoger értékes tulajdonsagait
felismerve, ujra alkalmazni kezdette, s ebbdl a tégla-
bol, s6t annak egyik gvardban heverd sclejtes darab:
jaibol felépitette a csodilatosan szép Chilehaus épii-
letét. S fme az anyagnak azonnal akadt versenytirsa
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a sziléziai nagy kohok salakjinak felhasznéalasival ké-
szilt vastéglaban. Ezek a téglak nagyobb résziikben a
készitésiik alkalmaval megvetemednek, elvesztik pontos
¢liilket. Epp ezért az elmult szazadban egy izlésbeli el-
tévelyedés folytan, amikor is a nyerstéglaépitkezésben a
hézagokat vasvonalzoval ecgyengették, nem alkalmaz:
tik. Ma viszont felismerték az ilyen nem teljesen sza-
bilyos feliiletek festGi mivoltat. Ezt csak fokozza az,
hogy ezek a téglik nem dllithatok el6 teljesen egységes
szinben, mert az anvag osszetételénck elkeriilhetetlen,
gvakran csak minimalis viltozisai folytin a kongo tégla
szine a vilagosvorostol sotétlilaig valtozik. Az anyag
osszetételének viltoztatisival ¢z a szinskdla még job-
ban bdvitheté. Mindezeket a lehetdségeket és artisze
tikus értékeket csak fokozza a feliiletek halvany fénve.

Az ¢épitész feladata mdr most a szinek kivilasztisa,
¢s a viltozatosnal valtozatosabb falazisi modszerck
negtervezése. E  tekintetben a vezeté miivész a mai
Németorszigban mindenesetre Fritz Hoger, aki a maér
emlitett cigarettagyarnal legutobb spivalis pilléreket
falazott téglabol, meseszeriien dekorativ hatast érve el
vele. Mas épitészek a téglinak nagy sima feliiletekben
¢rvényesiilé erételjes hatdsat alkalmaztak sok szeren:
csével, igy Fahrenkamp az acéltroszt szamira kulon-
bizé varosokban épitett vasraktiron, masok a berlini
Klingerbergwerken, az Ullsteinsnyomdén, ahol a tégla
otletes fogisokkal a vasbetonviazhoz illesztetten elso-
sorban mint burkolati anyag szerepelt, tokéletesen els
takarvan azt.

Az 10j szerkezetek fejezetébe tartoznak a Német-
orszdigban mindinkdbb divatos lapos tetdk, amely szers-
kezetek megvitatisitél hangos ma a német épitészek
viliga. A vita nagyobbdra gazdasigi és szerkezeti téren
folyik: vajjon olesobb ¢ a lapos tetd, mint a 30—45 fokos
dolt tetd, gazdasigos-e, ha a hoszigetelés kedvéért a
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4. dbra. Grossmann: A miihlheimi Stadthalle.
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szokéasos tet6héjazat helyett kettos fodémet készitenck
s vajjon viz ellen szigetelé modszerek rendelkezésre
allanak-c mar kielégité mértékben? Sok szo esik arrdl
Lz

is, vajjon a tetdvizeket merre kell levezetni, a

s daltalanos, paragrafusba szedett torvénnyel nem in=
tézheto el!

Németorszagban szerzett tapasztalataink szerint a
lapos fedésti hazépitésnek kérdése ez izlésbeli problé:

5. dbra. E. Fahrenkamp: A miihlhcimi Stadthalle nagy hangversenyterme.

kozepén at, ami a befagyvas ellen biztosit, avagy az
¢pilet kiilsején? A lapos tetok ellenz6i az elso hdrom
kérdésre merev nemmel vilaszolnak s a lapos tetét,
mint a német kornvezetbe nem ill6t, mereven el
utasitjak.

A kiviilallo elétt nyilvanvald, hogy ez a kérdés sem
gazdasigi, sem szerkezeti alapon nem donheté el, mert
a lapos tetdk bevezetése sem innen indult el, hanem
miivészi oldalrél tett lépés volt. Az ¢pitészek egyik
csoportja a hiaznak egyszerii, kockaszerii tombjét elony:
ben részesiti, szebbnek tartja a kiugré parkdanyra ti-
maszkodé dilt tetés haznal. Ez kétségtelenul izlésbeli
kérdés, amelybe beleszolni alig lehet! Az igy meg:
formalt hiaz is elfogadhato lehet, ha szerkezetileg jo,
azaz ha a tetévizek nem okoznak karokat a hizban, ha
a fodém tartos s ezen felil mind a lehilés, mind a
talsagos atmelegedés ellen megfelelé védelmet nyuijt.
Ha mindezek a kovetelmények kielégithetok, akkor a
lapos tet6forméju haz ellen elvi kifogas altaliban nem
tehetd, Természetesen mindezektol figgetlenul fenn-
marad még az a masik probléma, hogy az ilyen kocka-
formaju haz miként illeszkedik bele kornyezetébe!
Valamelvik fest6i onémet falucska kozepébe vagy
cgyik elragadé borostyianboritotta varrom ali nem
volna szerencsés dolog ilyen stilust épitményt allitani,
viszont kertek kozepébe, park, vagy akir erdé szélére,
napsugdrban tundokl6 té partjara kifogastalanul oda-
illik az ilyven haz. Mint litjuk ez is az izlés kérdése —

makon talmenden, jobbara pénzigyi kérdés, mert ha
megvan a mod ahhoz, hogy koltséges, de jo ho= és vize
szigetelést, tehit olyan szerkezetet alkalmazzunk, ame:-
Ivek kielégité biztossagot nyujtanak, akkor a lapos teto
alkalmazasa ellen nem lehet kifogast tenni. Persze azt
is volt moédunk tapasztalni, hogy a parkany ¢s eresz
nélkuli épités nem feltétlenil ajanlhat6. Az ilyen Kki-
képzés mellett a mindenképen lecsurgd tetovizek —
barmily kismennyiségiick legyenek is — nemcsak hogy
bemocskoljak a haz kilso talfeluleteit, de késobb még
stulyosabb kdrokat is okoznak a nagyobb atazasokban.
A dolog vége pedig a vakolat teljes lepergése, st a
fal szétfagyasa.! Ha mindezek figyelembevételével épiil-
nck lapos tetejii hazak, akkor azok sok esetben felet:
t¢bb megkapok és kedves képet nyujthatnak.

A szerkezeti ujitisokkal az tdjabb német épitészek
hazainak felszereiésében, kiépitése korul is talalko:
zunk. Ide vig mindenekel6tt az ablakok kiképzésénck
kérdése. Az tijabb német épitészet, ellentétben a mint:
egy 1900 ota divatos eljardssal, mar nem alkalmazza
az ablakosztolécek siirti halozatat, hanem ellenkezoleg
a minél nagyobb tiveg alkalmazisa mellett tor landzsat.
A mai tablativeggyartis ezeket az osztisokat, amelyek
a barokk-korban még indokoltak voltak s melyeket

I Jgen tanulsigos a Wasmuths Monafshefte lur Architektur
meg nem sziind, képekkel illusztrilt vitija a frankfurti May
épitésszel e téma koriil,
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20 ¢v elott az archaizalo divat vetett ujra felszinre,
nem teszi sziikségdessé s azért e szerkezetileg feles:
leges, a fény bearadasit bizonyos mértékig gatlo ele=
mek most Gjra eltin6ben vannak. Az alblakokat miné!

6. dbra. W. Riphalm: A kolni Basfei-étterem.

nagyobb szarnyakkal, minél nagyobbakra tervezik és
készitik. Epp ezért ittzott kezdenek eltérni a fakeres
tektol is s ezek helyett vas, sét egyes esctekben bronz:
kereteket alkalmaznak. Természetes, hogy ezzel par-
huzamosan halad a toloablakoknak min¢l szélesebb
korben valé bevezetése és a kitiingbbnélkitiinébb tolo-
ablakszerkezeteknek gyiri eléallitisa, valamint a titkor:
tuvegnek béséges alkalmazisa. Az ajtok tekintetében
az osztatlan, teljesen sik feliletii ajtoszarnyak valnak
mind altalanosabbd s igy a feszitett tiabldis munka
helyett mind gyakoribbak lesznck a keresztbe ragasz-
tott, lemezelt ajtok. A maézolds tekintetében is tjitd-
sokra akadunk. Altalinosan tért hoditanak a lakkozott
mizolasok s a hdzak belsejében a fehér szinen kiviil
mind messzebbmenden alkalmazzak a deriis szines ma-
zolast, a meleg galambsziirkét, ndpolyi sargit, de nem
egyszer karmin: és cindbervoroset is, s6t a sotétkék is
elég gyakori.

A padozatokban a hézagmentes padozati anyag a
legkedveltebb, nevezetesen a pompéds német linoleum,
melyet tjabban az 6éridsi mennyiségekben visszamaradt
cgyik robbandanyag félgyirtmanyibol készit a német
linoleumtroszt. De a linoleum mellett legtijabban mind-
inkdbb tért hodit a felragasztott gumipadozat is, —
amely ugyan felettébb driga, de valoban a legidealis
sabb padozati anyag (ira a linoleumnak kétszerese!).

3. Az uj formavildg. A mai német épitémivészet leg-
szembeszokobb  stilaris  tulajdonsiga — legszembe:
szokGbb, mert bizonyos értelemben hatisiban is kiils
sGséges — az, hogy az az épitészet klasszikus vértezes
tével, az antikos és abbol leszarmaztatott diszité fors
mékkal a leghatirozottabban szakitani igyekszik, sét
azokat egyenesen megtagadja.

Kiviilr6l nézve, a feliletes szemléls szamdra lehet ez
divat, lehet ez szeszély, de a kiilséség mogott rejtéz:
k6d6 lényeget keresve, csakhamar megtaldljuk ennck
a tagado allaispontnak mélyebb okait. A modern épités
szerkezetek mindinkdbb ellentétbe kerilnek az antikos
stilushagyoményokkal. Az épités mesterségének bar:
mely mozzanatit, konstruktiv részletét vizsgiljuk is,
csakhamar nyilvanvalova vilnak ezek az ellentmondis
sok. Barmennyire is szeretjiik és csodiljuk az antik
¢pitémiivészetet azért a soha tobbé el nem ért harmé:
niajaért, mely azt mindenckfelett jellemzi, ennck az
épitomiivészetnek belsé logikdja mindinkabb osszeiits
kozésbe keril a magunk épitémoédszereivel. Sét minél
mélyebb szeretetiink Hellas épitészete irant, annal in-
kibb az az ¢érzésiink, hogy ezt az utolérhetetlentil SZEp
formaviligot nem szabad olyan alarcnak tekinteni,
amely minden szerkezetre redhtuzhats. Emez itéletiink
alél csak bizonyos kényszerhelyzetekben adhatunk fel-
mentést, amikor ugyanis valamely j épiiletet, esetleg

cgyik sziikségszeriien Gj szerkezetekkel felépitett hazat
régi kornyezetbe kell beleilleszteniink! Itt az alkalmaz-
kodas nemcesakhogy indokolt, hanem az izlés kovetels
ménye is. S ez az a pont, melyen német kartarsaink egy
részével nem vagyunk egy véleményen, 6k ilyen eset:
ben is fenntartjdk a maguk teljes mivészi szabadsdgat.

Amint az antik épitészet formavilagatol valo stilaris
clszakadist néhiny szempontbol vizsgilat targyava '
tessziik, viligosan fogjuk latni, miért kellett a német
Cpitémivészeknek, ha igazak ¢és 6szinték akartak mas
radni, erre az utra térni. ’

Itt van mindenckel6tt mint legtobbet mondo példa
a toronyhdzak esete. Ezeknek a 12—14 emeletes hizak-
nak gorogos oszloprendekkel valé megoldisa vélemé-
nyunk szerint talin lehetséges, talin bizonyos felfogis
szerint megengedheté is, de vajjon épp az antik épité-
mivészet tradicioi szempontjibol kivanatos-e? Vajjon
milyenek lennének 50—60 méter magas oszlopok antik
szabvinyok szerint? Hisz ezeknek atmérdje 7—8 m
kellene hogy légyen. Az ilyen elemekkel terhelt épulet
azt hisszik sem szép, sem hasznilhaté nem lenne!
Avagy két-hirom oszloprend kovetkezzen egymas fe-
lett? Avagy egynéhiny emeletsor osszetogisa révén
¢kszerként kellene az antik portikuszt az épiilet £6-
homlokzatéra illeszteni? Vajjon egy ilyen a magasban,
avagy az épilet aljan clhelyezett motivum a maga mii
veszi zamatat és izét nem vesztenéze el?”

Arrél mindezideig nem is szolottunk, hogy ezek a
megoldiasok mennyire kiilséségesek, mennyire hazugok.
Nyilvanvalé, hogy az oszloprendek ilyven architekturan
csak utolag felragasztott ékitményekké vilnak, mert
hiszen szerkezeti szerepiik nincsen. S6t ellenkezoleg,
az igazi szerkezetet a kedviikért tul kell méretezni,
kogy ezt a dekorativ terhet is viselhessék! Azonban
ezt a gyakorlati szempontot nem tekintve, arr6l sem
szabad megfeledkezniink, hogy a gorog oszloprendek
mélysédes igazsigat is megszentségtelenitjik ezzel a
félszeg probalkoziassal, mert hiszen azok az oszlopren-
dek ott, Hellas ege alatt, a szerkezetbdl néttek, szer-
kezethiick voltak! Vajjon mi nagyobb visszaélés vagy
¢ppen szentségtorés: a gorog oszlopok ilyen hazug al-
Kalmazisa, avagy az Oszinte leszamolas azzal a ténnyel,
hogy napjaink épitészete' mas utakon kénytelen jarni,
vagy gazdasigi okokbol kifolyoan, avagy pedig azért,
mert az Gj sziikségleteket csak igy elégitheti ki.

Es amit ¢z a Kkilonleges eset szemléltet, ugyanazt
lithatjuk mai épitészetiink egyéb teriiletein is! Egész
cgyszerlien azért, mert a mai épitészet alapveté elgon-
doldsa teljesen kilonbozik a gorog templomokétol.
Ott az oszlopok hordoztik a tetdszerkezetet s azok a
viselt tehernek megfelel6 méretiick és megfelelé moédon
osszekotottek voltak. Nevezetesen a gorog szerkezet
csak fliggoleges nyomasokkal szamolt, mig a mai épli-
letet excentrikus nyomisok okozta igénybevételekre,
tehat a vizszintes eréhatisokra valé tekintettel szer-
kesztik. Ennélfogva a mai hiz egymashoz kotott fliggo-
leges és vizszintes lemezek szerves egésze, amely min:
den iranybol jovo erdk jatékanak ellent képes alini. Az
oszloparchitekturaban az egyes oszlop 6nall6 egyed, a
vasbeton-, avagy vasszerkezetii hizban az egyes pillér
valamely szerves egésznek egyiittmiikodé része, s ennek
meglelelden szerkesztett elem. Elgondolhatoze nagyobb
miivészi hazugsiag, mint az, hogy ezt a pillért gorogos
¢rtelmii oszlopnak alcazzuk? Avagy, hogy a mar be-
fejezett lemezhdz homlokzatira, pillérére, avagy kitolto
falazatira valamely antik miiremek mintajara pillért
ragasszunk?

Persze az oszlop nemcsak szerkezeti tag volt, hanem
egyuttal a miivészi kifejezésnek eszkoze is. Ezernyi
Ichetésége van azonban annak is, hogy a vasbeton-
pillér, a mai hiz csontviza, ne csak szerkezet legyen,
hanem egyuttal és kovetkezetesen a kifejezés hordo-

* Ily megoldisok szizait lithatni Amerikiban, igy pl. Csis
kagoban a Federal Reservesbank épiiletén, melynek foldszintje
elott az Erechteion kapuzatit épitették meg s felette egy sis

varan egyszerli homlokzat emelkedik a magasba. v, 6. E. Men:-
delsohn: Amerika, 11 old.
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z6ja is! S éppen ez az, amit a mai német épitészek ezer:
féle uton-moédon elérni igyekeznek! Itt van mindenek-
clott a pillércknek, ezeknek a pompas lendiiletii verti-
Kilis elemeknek, mint bordiknak, kiemelése és hang:
sulyozéasa; itt van a vasbetontartok vizszintesének fel:
haszndlasa felette erdteljes tagoziasra. A miivész tem:
peramentuma ¢s az adott helyzethez mérten alkalmaz-
hatja ezeket a vonalakat. Itt van ¢ hatdsok fokozasira,
mivészi  kiképzésére a vasbetonszerkezetre rakott
téglaburkolat. S mindebben, mindennek térhoditasiban
nyilatkozik meg a német Epitémiivészet becsiiletes
nagy uttoré ¢s kutaté munkdja, amely mindendron az
ij kifejez6 formik megtalalisira torekszik. A maguk
becsuletességében és miivészi igazsagkeresésiikben né-
met kartarsaink nem akarnak tovibb erdszakot elko-
vetni egy nemes, de mas talajon nétt miivészet ele-
meivel.

Persze a mai német épitészek kozott is vannak jaté-
Kos, erésen fest6i fantiziaja mivészegyéniségek, akik-
nek ez az ujat keres6k természetében €16 nagy belso
szigorusag nem egyéni tulajdonsiga. Ezek a mas tei
mészetliek szabadon haladnak a maguk utjan. Igen
nagy hiba volna ¢ket elnémitani s ezt Németorszagban
nagyon jol tudjik s ezért nem is tesznek ra kisérletet,
mert a mivészi szabadsagnak, az egyéni izlésnek lc-
faragasa, elnyomdsa nemcsak az elnyomott irdany sza-
mara jelent veszedelmet, hanem ugyanilyen veszélyt
jelent a hatalmasabb irinyra is. Nemcsakhogy az el-
nyomott nem fejlédhetik tovabb, hanem a verseny
hianya, a masik irdny is mind meddobbé lesz. Meg
kell mondanunk, hogy irigylésreméltdo az a miivészi
szabadsag, amellyel a német ¢épitészek rendelkeznek s
irigvlésremélté az a kartarsi érzés, amellyel e tekintet:
ben egymisrél gondolkoznak. Legyven szabad erre vo-
natkozoan két apro, felettébb jellemzo esetrél mey:-
emlékeznem, melyeket a hamburgi Fritz Hoger kozolt
velunk. Az 6sszecomlds utin Hamburg épitohatdsaga a
munka nelkil all6 épitészek szamara palyizatokat hir-
detett, anélkul, hogy a palyazat targyvat alkoto épuletek
felépitésére gondoltak volna. Az egyik iskoldra hirde-
tett tervpalyazaton az elso6 dijat Hoger nyerte meg.
Az ugy ezzel betejezettnek latszott. 1926:-ban az iskolu-
szék azonban ¢épp ennek az iskolinak felépitését ha-
laszthatatlannak jelentette, mire a virosi épitémester:
hez, Schuhmacherhez fordultak a tervekért, mert hiszen
az Osszes iskolikat ¢ tervezte eddig. Schuhmacher, aki-
nek épitészeti felfogisa a Hogerével nem mindenben
egyezett és annal joval konzerva-
tivabb volt, kotelességének tartotta
az iskolaszék figyelmét felhivni arra,
hogy ez az ugy egyszer mir elddlt
s az iskolat csak Hoger tervei sze-
rint lehet felépiteni! A masik eset-
ben egyik viroska polgiarmestere ke-
reste fel Hogert s eléadta, hogy a
viroshdziara mar ismételten palya-
zatott hirdetett, de a varoshaz fel-
épitése csak nem kezdédhetett meg,
adjon Hoger az utolso tervekrdl szak-
véleményt. A beszélgetés soran ki-
tiint, hogy amennyiben Hoger azt
mondand, hogy a tervek nem tetsze-
nek neki, agy 6t kérik fel a terve-
zésre. Hoger mielGtt a terveket latta
volna, elutasitotta ezt az eljarast,
amely kartarsai érdekét sértette
volna s csak akkor lett volna haj-
landé a megbizas vallaliasara, ha par-
tatlan szakérték nyilatkoznak ked-
vezotlentil a dijazott tervekrdl. Azt
hissziik, ezt a valoban kartérsias
eljarast mindenki a legnagyobbfoku
clismeréssel itéli meg.

Ebben a szabad,és egymds mél-
tanyldsira épitett kornyezetben fej-
l6dik a mai német épitészet 1j forma-
viliga s igy ebbdl a szemszogbdl

nézve értjik meg igazin annak a munkdnak értékét,
melyet a német épitészek végeznek. Igy vilik ért-
hetévé az a miivészi elmélyedés és formaalkotis,
amelynek egyes nagyszabdsti eredményeirél az el-
mondottak sorin tobb izben szélottunk. Igazi valé-
ban miivészi versengés folyik itt, amelyért méltin
tekinthetiink irigykedve az Uj-Németorszag felé.
Egyetlen miivész fejlodésén kivanjuk ezt a kutato,
firkész6 munkaval telitett atmoszférat teljesen meg:
viligitani, és pedig annak a miivésznek a munkéssagan,
akirol e sorok iréja azt tartja, hogy a mai Németorszag
legizmosabb miivésze, ‘nevezetesen a Fritz Hogerén.
A hiboru el6tti években két nagyobbszabasi irodas
hizat épitett Hamburgban: az egyik az épittetd kivan-
sagara teljesen klasszicisztikus stilusban épitett Hapag
hajoigazgatosagi palota, a masik a Hansa varosok jel:
legzetes téglastilusinak hatasa alatt tervezett Rappolt:
haus. Itt méar kozeledik a maga legsajitosabb iranya-
hoz: helyi anyagokkal, a helyi formaviligba illeszke=
dik. A haboru befejezése utin megépiti a Schleswig-
Holsteinscher Elektricititsverband rendsburgi igaz-
gatasi épuleteit és tisztvisel6 lakéhazait, mely a helyi
tradicioknak meleg szeretettel valé apoldsara jellegze-
tes. A tégla alkalmazasinak remekei ezek a baritsagos
hizak. Ez 1919—1920:-ban volt. A kovetkezs két évet a
hatalmas Chilehaus felépitése foglalja le. A feladat tel
jes Gjdonsiga a nagy magassigba terjedd, csak irodas
kat tartalmazo6 haz felépitése, egészen 1j probléma volt.
S benne a valéban alkoté, formakat teremté miivész
nyilatkozik meg, aki nem régi formanyelven mondja el
Gj mondanivaléit, hanem a mondanivalokbél vezeti le
a maga kifejezésmodjit. Feleslegesnek tartjuk e mess
termii részleteinek ismertetésébe kiilon bele bocsat:
kozni: minden nyiltszemii épitész ismeri e hdzat s is-
meri Hoger kommentdrjait is. Csodilatos az épiilet
tomegmegoldasa, de ugyancsak csodilatramélté az is,
ahogy ennek az épiiletnek bordazatat téglabol ugy ala=
Kitjia ki, hogy a napfény szineiben tiindoklvé teszi a
haz falat. S amit itt eldszor probalt meg Hoger, azt a
kovetkezo években mind viltozatosabban fejleszti to-
vabb, igy a Hamburger Tageblatt épiiletének bordiza-
tin, mint a szinte a fantizia birodalmiba szogell§ pil:
Iéreken, melyeket a Haus Neuerburgnal alkalmazott.
Kémiivesmesterségbeli otleteivel Hoger az északi go:
tika kora oOta talin egészen egyvedil &ll. A berlini
illatszergydrndl utja ismét forduléhoz jutott: a nagy
falfeliiletek felé fordul, melyeket gazdag téglaornamen:

7. dbra: Fritz Hoger: Liceum Hamburgban. : 30
2
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tikdval diszit. Utols6 miivénél, a befejezés elott allo
eppendorfi lednyliceumnil, mar ismét egészen 10j utra
vag: az épiletet egyes nagy tombok egészének fogja
fel s mindenekelott ezek érdeklik, ezeknek arany: és
térviszonvait csiszolja ki a tokéletességig s a felulete-
ket simin hagyja, csak az ablakok koril tagolva. S e
miive megépitése kozben betolti életének 50. évét! Mi-
lyen fejlédés, milyen stiliris munka tolti ki e nagy
miivész életének ezt az évtizedét. S Hoger munkija
jellegzetes a német épitomiivészek formateremtd mun:-
kajaral Nem ismernek megallist; nem ismernek meg-
allapodast valamely egyszer elért fokozatnil, valamely
egyszer elért formatokélynél, hanem megallis nélkiil
haladnak és viszik elébbre nemzetiik épitémfiivészetét!

III. A XI. Nemzetkozi Epitészkongresszusrol és az 1uj
hollandus épitészetrol.!

I. Bevezetés. A nagy nemzetkozi kongresszusok
programmja rendesen harom részre oszlik. Ezek: a kon-
gresszuson felvetett problémak hivatalos tirgyalasarol
sz6lnak, bemutatisok ¢és kirandulasok, végiil pedig a
tirsadalmi jellegii talilkozasok. A tagok érdeklodésiik
tirgya szerint maguk is csoportokba oszthatéok. Van-
nak olyanok, akik elsésorban a targyalisok anyaga
irdnt érdeklédnek, viszont olyanok is, akik a bemuta:-
tasok anyagdbol kivannak okulni s végiil akadnak olya-
nok is, akik igen szorgalmasak, akik mindeniitt min-
denkor jelen vannak és faradhatatlanok a kongresszus
suirgéssforgisa kozepette. A csoportositist gy is meg-
ejthetjiuk, hogy vannak olyan kongresszuslitogatok,
akik allandéan a maguk nemzeti csoportja korében ér-
zik jol magukat s azon beliil bizonyos kritikai dllaspon:
tot foglalnak el. De akadnak olyanok is, akik a kon:
gresszus kindlta alkalmat megragadjak nemzetkozi érint:
kezések kiépitésére s az idegen kartarsak véleményé:
nek és felfogasinak megismerésére. Ez az utébb emli-
tett torekvés épp a kongresszusok egyvik nagy ¢és fontos
célja volna, jelesil, hogy osszehozza a tiavolban €16
embereket barati kapesolatok kifejlesztésére, hogy igy
egy-zegy kongresszus keretein beliil néhiany sziz jobb
belatist ember meggy6z6désbol munkalkodhatik a nem-
zetek kozti szolidaritisnak kiépitésén.

Az elmondottak alapjan a XI. nemzetkozi épitési
kongresszus lefolyisit abban az értelemben kivinom
ismertetni, hogy a hivatalos targyalisokra csak rovi-

I

8. abra. Oud: Rotterdami munkashézak.

den fogok kitérni, viszont a latottakrél és hallottakrol
bévebben fogunk szélani, annal is inkdbb, mert a tar:
gyalisok anyaga az érdeklédéknek nyomtatiasban ren-
delkezésre fog allani, viszont a latottak a maguk

1 Eléadta a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylct‘ mii- és koz-
épitési szakosztdlyanak 1927. évi oktober 31-i iilésén.

érdekességében ¢s miivészi jelentoségében inkabb tart:
hatnak szamot a behatobb kritikai ismertetésre.

lI. Elézmények. A legutolsé X. nemzetkozi épitész-
kongresszus 1912:ben iilésezett Romaban és azzal osz-
lott szét, hogy 1915:ben Szent:Pétervirott fog tjra
osszegviilni. A kongresszusokat iranvito Nemzetkozi

9. abra. Oud: Rotterdami bérhdaz udvara.

Alland6 Bizottsag, ezt elokészitends, utoljara 1914 ta-
vaszan {Ulésezett, azonban a kozbenjott események
folytin eredményteleniil. 1923:-ban Briisselben csonka
kongresszust tartottak meg, melyen elhatiroztik, hogy
Hollandia meghivisat az 1927. évre clfogadjik, méo
pedig a meghivas értelmében, agvhogy oda ismét az 6sz-
szes nemzeteket meghivjak. 1927 tavaszian a meghivasok
szétmentek, sajnos, a Nemzetkozi Allandé Bizottsag
két magyar tagjanak clhaldlozasa folytin errél a meg:-
hivisrol, valamint a kongresszus programmjarol oly
elkésve vettunk tudomdst, hogy az azokra vonatkozo
kozléseket idejében méar nem tehettiik meg. Ennélfogva
a Magyar Mérnok: és Epitészegylet a Mérnoki Kama:-
raval egyetemben kiilon fiizetben kiildotte meg az
Allandé Bizottsignak a magyar hozzaszolisokat. E fii-
zet megszerkesztését kisebb bizottsag vallalta. Ugyanez
a bizottsig faradozott abban az iranyban, hogy a ma-
gyar ¢épitészek minél nagyobb szamban jelenjenck meg
a kongresszuson, annak ellenére, hogy semmiféle ked-
vezményt nem remélhetnek. A firadsig meghozta
credményét, amennyiben a 23 nemzetségbol valo 250
kongresszusi kozott 18 magyar foglalt helyett, ezek
kozt 6 holgy.

Itt kell még megemlitenem, hogy a Nemzetkozi
Alland6 Bizottsignak a haboru 6ta clhalt két magyar
tagja: Nagy Virgil és Bobula Jinos helyére uj tagokat
kellett kijelolni. Az eljaras ugyanaz volt ezattal is,
mint 1906:ban, amikor Magyarorszig a Nemzetkozi
Allandé Bizottsagban cldszor toltotte be a hirom tag-
sagi helyet ¢és pedig ugy, hogy néhai Nagy Virgil azo-
kat nevezte meg, akiket a Magyar Mérnok- és Epitész:
egylet mii- és Kozépitési szakosztilya e tisztségre kije-
I6lt." Ez immar tobb, mint két évtizedes tradiciot ko-
vetve, a miik6d6 bizottsig hatarozata alapjan Balint
Zoltan kartiarsunk, mint a régi tagok koziil egyediil
¢letbenmaradt, Medgvaszay lIstvant ¢és e sorok irojat
nevezte meg a Nemzetkozi Allandd Bizottsag magyar
tagjaiul.

IIl. A kongresszus megnyitasa (Hagiban augusztus
29.) A kongresszus tnnepélyes megnyitasa délutin volt
— ezt megelozte a Nemzetkozi Allandé Bizottsig
ilése. Az 1lés targysorozatiban mindenckel6tt a
Bizottsag kiegészitése szerepelt, nevezetesen az elhuny-
tak potlisa, a tisztikar ujjdszervezése és egyes nemze:

! V. 6, a Magyar Mérnok- ¢és Epitész-Egylet Kozlonye XLI.
kot. 64 oldal.
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tek Gj tagsiginak megallapitisa, esetleg a tagok szi:
ménak felemelése. Ez minket annyiban érdekel, hogy
cgy negyedik tagsigi helyet is kaptunk.

Végiil a legkozelebbi kongresszus helyének kérdését
targyaltik. Balint kartirsunk meleghanga felszolalisa-
ban Budapestet javasolta, Stubben (Berlin) Berlint;
Diilfer (Dresden) viszont a maga részérél ugyancsak
Budapest mellett szolalt fel, mint amely viros vendég:
szeretét 6 mar ismételten élvezhette. A hatarozatho-
zatalt egyik késobbi iilésre halasztottak el

A délutini tinnepélyes megnyitéiilés a legpompisabb
higai teremben, az dGsi Ridderzaalban, a németalfoldi
6rgrofok palotajanak udvaridban allo faboltozata csar-
nokban folyt le, amely a holland orszaggyiilés meg:
nvitasanak terme. A megnyitobeszédet Slotemaker
munkaiigyi miniszter mondotta el, utina a nemzetek
delegitusai beszéltek, magyar részrol K. Virdgh Andor
allamtitkar, a hivatalos beszédek utin Balint Zoltan
szolalt fel s azokrol emlékezett meg, akik 1914 6ta cl-
hagytak a vilag épitészeinek gyiilekezetét. Végiil dlta-
lanos tetszés kozepette felolvastik Budapest viros ta:
nacsinak meghivolevelét a legkoze-
lebbi 1920-ban tartando kongresz-
szusra.

A megnyitist kdvetd elsé munka-
iilésen a nemzetkozi palyazatok igyét
targyaltik. Hendricks (Briissel) a
belga épitészek panaszit adta el6
a genfi népszovetségi palota pélyé-
zatanak ugyében. Részletesen fel-
sorolva a jury hibiit. A tobbi sz6-
nok a pélyazatok fokozottabb ellen-
6rzésének modjat ismertette. Anoni
(Milano) kizédrélag szakértikbaol Osz-
szedllitott juryt kovetelt, Caluvaers
(Briissel) pedig a nyilt, névaldirdsos
palyiazatok mellett tort ldandzsit,
mert a névtelenség tugysem valo-
sithatdo meg. A targyalasokat ossze-
foglalé hatirozat a genfi ligyre nem
kivant kitérni, viszont az ellenérzés
fokozasdnak kérdését a rémai kon-
gresszusson hozott hatirozat kiegé-
szitése értelmében a legkozelebbi
kongresszuson kivinta tisztazni.

Az iinnepélyes esti lakoma utin
a kongresszus tagjai a holdfényben
usz6 Buitenhofon keresztil zéirt to-
megben vonultak 4t a Binnenhof
arkados udvariaban fénydradatban
ragyog6 Ridderzaalba, ahol a holland
kormany litta 6ket vendégul. Felejt-
hetetlen latviny volt a délinovényekkel diszitett terem,
amint fénvtél sugirzé pompéasmiivii gotikus faboltozat
alatt zenesz6é mellett esoportosult az tinnepiesen 6ltozott
tomeg. Itt nyilt elészor alkalom a kongresszus tagjainak
az ismerkedésre, itt élveztiik el6szor a hollandus kartar-
sak végteleniilmegnyerd vendégszeretetét. Az tiinnepélyes
fogadas utin a holland épitészek szovetségének haga
csoportja az épiilet egy masik boltozatos termében, a
higai Kajinkben fogadta a kongresszus tagjait s itt az
iidvrivalgassal fogadott jazzsband hangjai mellett (a
hajnali orakig ¢lvezte a tdrsasig a tdnc oromeit.

1V, Kiranduléds Rotterdamba (augusztus 30.) A kon-
gresszus masodik napjan a tagok Rotterdamba rinduls
tak ki. Ekkorra mar némi képzetiink volt a mai Hollan-
diarol, valamelyest bele¢ltik magunkat ebbe az j
viligba és mar bizonyos szempontokra tettiink szert a
holland ¢épitészet megitéléséhez. Mindenekel6tt nyil:
vanvalova valt, hogy az az uj épitdstilus, amelyrél mar
sokat hallottunk itt, nem szorvinyos jelenséd, nem
cgves ajitok szeszélyes kezdeményezése avagy jatéka,
mint azt a hozzank eljutott néhiny konyv és egyébb
publikaciobol hittiik. Ellenkezdleg, a legszélesebbkori
mozgalom ez, olyan gyozedelmes irdnyzat, amely mel:
lett ma mar semmiféle mas irdnyzat nem tud érvénye:
siilni. Hatarozottan stilusrél van itt szo6 — ¢ szonak

régi, egészséges értelmében: amint hogy a goétika ides
jében senkinek eszébe nem jutott volna romén stilus:
ban épiteni, mert az egyetlen, a helyes épitési modozat
a gotika volt — éppugy itt sem jut senkinek ma eszébe
az, hogy antikizaljon. De nyilvinvaléva lett szamunkra
az is, hogy ez a stilus nem marélsholnapra sziiletett,
hanem harminc év kovetkezetes munkajanak érett
dyumolcse.

Rotterdamban a délel6ttot a masodik munkaiilés fog-
lalta le, amelynek napirendjén a mérnoki cim és hiva:
tas védelme, tehat a kamarai iigy allott. Mindenekel6tt
azoknak az allamoknak delegatusai szolaltak fel, akik
a kamarai intézményt mar megvalositottik: Olaszor:
szag, Portugilia, Magyarorszag és Jugoszlavia, a tobbi
illamok delegatusai a kamarak felallitasat kovetelték.
Meg kell allapitani azonban azt, hosy Magyarorszag
kivételével a kamarak csak épitészekbol dllanak, Olasz=
orszagban a mérnokok a villalkozokkal kozos szerves
zetben foglalnak helyet. A Budapesti Mérnoki Kama:
ranak ilven iranyban val6 fejlédése mindenesetre kiva-
natosnak latszik.

10. dbra. Berlage: Christian Science Church Hagéaban.

Ezenkiviil targvaltik a szerzoi jogvédelem kérdését
s oly értelmii hatirozatot hoztak, hogy az épitészetet
ugvanaz a védelem illeti meg, mint a festészetet, a
szobraszatot, vagy az ir6i tevékenységet.

Mialatt czck a targyalasok folytak, a kongresszistak
cgv része a varost jarta és ott igyekezett maganak
tapasztalatokat gyfijteni, nevezetesen az ¢épulé hazak
szerkezeti titkaiba behatolni, kész lakdsokat, illetve
azok berendezését megismerni. Meglepetéssel dllapitot-
tuk meg, hogy a hollandus hdzak milyen egyszerii és
konnyii szerkezettel épiilnek fel, hogy a tér tekinteté-
ben milyen végsé takarékossig uralkodik. Viszont a
legkisebb terjedelmi lakas is legalibb négy szobas,
illetve két nagvobb szobat és két kisebb halokamrat
tartalmaz, Meglepé volt a 1épesik keskeny és meredek
mivolta. (75—80 cm szélesség mellett 14 cmzes fellépés
és 20 cmees magassig is eléfordul) A hollandusok ezt
azzal indokoljik, hogy évszizadokon at a lakossig
zome hajokon ¢lt és ott megszokta az ilyen lépcsot.
Természetesen butorszallitasrol ilyen 1épesokon  szo
sem lehet s ezért minden hazon, illetve minden lakas-
sor felett csiga szamara szikséges gerenda 4ll ki a
tetdbol.

A Doclensteremben clfogvasztott lunch utin a kon-
gresszus tagjait a vezetoség hatalmas autobuszba il

2.
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tette a viaros megtekintésére. Ujabb, régebbi és ecgé-
szen O0don varosrészek viltakoztak parkokkal s az ismé-
telten érintett kikotdvel. A meglehetésen rendszertes
leniil bemutatott viroskép a modern hollandus épités
szetet tanulminyozé épitésznek hiien feltirta a hollan-
dus épitészet fejlodését a XIX. szazad végétsl kezdve
a mai korszerii dllapotdig. Sajnos, a kongresszus részt:
vevéinek legnagyobb :része hidba virta a legmoder-
nebb rotterdami épitésznek vilaghirre vergédott épiilets
csoportjainak: J. P. Oud Polder Spangen és Tuschendy:-
ken bérhazcsoportjainak, valamint az Oud Mathenese
telepnek bemutatisit. A jelenlevé hollandus kartirsak
legnagyobb megdobbenéssel allapitottik meg, hogy az
autout rendezdsége alig 50 lépésnyire elkerilte ezeket
a. csoportokat. Igy a kongresszus egy kisebb csoportija
a korut végén kiilon volt kénytelen felkeresni Oud mii-
veit egyik holgyasszistensének vezetése mellett. Az
Oud Mathenesestelep apr6 foldszintes hazai a legsze:
gényebb néposztilyok részére, a legolesobb épitési
modszerekkel késziltek s koriilbeliil a mi barakktele-
peinkkel helyezhetok egy sorba. Es mégis ez a telep
fehér hazacskaival bajos falu benyomasat kelti. Méltan
felvethetjiik, vajjon mialtal? A virosépitészeti elren:
dezés szeretettel és végtelen miivészi gonddal valo ke-
resztiilvitele az egyik ok. A masik pedig az, hogy az
¢pitész ugyanolyan szeretettel és odaadassal készitette
el ezeknek a szerény és igénytelen hdzaknak tervét,
mintha gazdag ember luxuslakasairél lett volna szo.
Az épitészeti etika fejlettsége érte el tehat ezt az ered:-
ményt. A nagy bérhdzesoportokat minden érdekl6dé
épitész ismeri mar a lapokbél és konyvekbdl. Be kell
vallanunk, hogy a tdvolbol litva feketefehér képekben
ezeket a hatalmas tomboket, bizony phalanszterszerii
benyomist tettek reink is, a valésigban a maguk szi-
nes mivoltukban, tele nyiizsgs élettel, valéban monu-
mentdlis otthonoknak tiintek fel. Igaz, hogy sikeriiltebb
lett volna, ha ezeket a tomegeket bijos faluszerii kert-
varosok alakjiban helyezik el de ma még Hollandia-
ban is csak a jové dlma ez s ma oriilni kell annak, ha

11. dbra. Berlage: Az amsterdami tézsde.

a bérhazproblémait ilyen szépen oldja meg valaki. Kiilo-
nosen a hazak udvari oldalin érti meg az ember ¢ ha-
zak nagy el6nyeit: a hatalmas haztomb egy 22X96 mé-
teres udvart olel koriil, amelynek szélét a foldszinti
lakok kertjei foglaljak el, kozepe pedig gyermekjatszo-
tér. A lakasok konyhaii s a lakasok elétt elhtzodéd erkés
lyek mind erre az udvarra nyilnak, ugyhogy az anyik
gyermekeiket mindig szemmel kisérhetik. Ujabb hazai-
ban Oud masik gondolattal kisérletezik és pedig a Bu:
dapesten jol ismert fiigg6 folyoséhoz hasonld, de annal
joval szélesebb koriilfuté erkéllyel, amelyre az élelmi-
szerarusok kis kocsijaikat felvonon emelhetik fel s igy
az artjukat a konyhaajtéban adhatjik el

A virosbeli korat kimagaslo része a rotterdami kiké-
tében tett hajokirandulds volt. Résziunkre egészen isme-
retlen méretekkel ismerkedtiink ott meg.. A rakpartokon
vegig oOriasi hajok rakodnak, vesztegelnek, mellettiik a
rajnai uszilyokkal megterhelt apréobb vontatogézosok
jonneksmennek, idesoda cikdznak az apré munkasszil-
litogozosok, majd meg a balnaszerii uszéhidak hozzak
Oriasi rakomédnyaikat: 20—30 teheraut6t. Hatalmas
hidak emelkednek fel a magasba, hogy utat engedjenck
az oceanjaroknak. Portaldarik toljak el roppant tes:
tiket és kozben konnyiisésgel emelik az 6riasi terhe-
ket. Mis daruk vasuti kocsikat toviabbitanak s igy
tovibb a végtelenségig, a belefiradisig, mig egyszerre
a Wilton-féle hatalmas dokk mellé keriilink s mercs
deken felnézve alig érjiik el felsé peremét. Gyomraban
egy 40.000 tonnis hajot tisztitanak Liliputbol ideszar-
mazottnak litsz6 munkisok. A kikétében altaliban az
ember torpénck érzi magit a gépériasok arnyékaban.

A kikot6 szélén a hatalmas repiilétér terpeszkedik:
a hollandus kereskedelmi repiilés kozpontja. A fiistos;
szirénabugdstol, fogaskeréknyikorgastol zajos kikoto
utdn valéban idiilés volt a tedscsésze melldl a repiilé:
tér zold pazsitjira nézni s a felkésziilg biiszke gépma-
darak nemes formiit figyelni.

Este a viros polgarmestere a varoshazan fogadott.
Fejedelmi pompa, a legkdpraztatobb fényiizés uralko:
dik ebben a palotiban s ilyen volt a
vendéglatas is, amelyben a viros része-
sitett. Minden szép és j6 volt, amit
szem, szdj s ful kivint. A biiffet cso-
ddin kivill nemes, régi és 4j muzsiké-
ban volt résziink. Azonban be kell val-
lanom, hogy a viroshazin litottak és
hallottak sok meglepetésben részesi-
tettek benniinket.

A viroshazat 1914-t61 1922-ig épitet-
tették németalfoldi renaissance stilus-
ban Ewers épitész tervei szerint. A pol-
garmester beszédében azt fejtette ki,
hogy remélhetSen ez a kongresszus is
hozza fog jarulni azoknak az épitészeti
talzasoknak lefaragisihoz, amelybol
nekik Hollandidban az utébbi iddben
tilontil sok résziik volt. Mind a varos-
hdza, mind ez a beszéd maga a mo-
dern hollandus épitészet megbamult
alkotdsai kozepette meglehetds furcsan
hatottak reank. A hiz maga, mint itt
maradt maradvinya egy az utianzasban
teljesen eltévelyedt kornak, késéi ta-
nuja annak a mozgalomnak, mely a
szépet csak az utdnzdssal vélte elér-
hetni s az esztelen anyagi fényiizésben
litta 6nmaga kifejezédését; a beszéd
pedig gy hatott, mint egy hal6d6 ge-
neracié utolsdé tehetetlen felkialtisa
mindaz ellen, ami korulotte gyozedel-
mesen tor elére. Nem azért, mert di-
vatos, hanem mert a dolgok valo alla-
st fejezi ki, s igy a kozosség érzései-
nek, mai viliginak &szintébb hangja,
mint a régit igazian csak divatbol utan-
z6 historizmus. Mindazok utan, amit
eddig lattunk, mind a hollandus kol-
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légikkal valé ¢érintkezésbol mindinkibb meggyoke-
resedett benniink az a meggyézédés, hogy ez az archi-
tektura egy tirsadalom kozos nagy akarasan, megeérto
segitségén nott fel, nem szeszélyves stilustorekvesck,
hanem cllenkezéleg a kozosség nagy

sziikségleteinek kielégitésére. Eztaz
architekturat bolsevizmussal meg-
viadolni hatalmas félreértés s ilyet
csak a tavolbél itélve mondhatni.
Kivinatos volna, hogy minél tobb
¢pitész ismerje meg azokat a mii-
vészi elveket és miivészi szempon-
tokat, amelyek a hollandus épitészek
mai genericiéjat vezetik. Kivanatos
volna, hogy minél tobben tanuljik
meg azt, hogy miképen lehet olcson
és tetszetdsen épiteni, miképen lehet
az épitészettel a mai kort kifejezésre
juttatni, miképen lehet az atvett és
unalomig elesépelt, s emiatt sajat
tartalmibol kiforgatott formanvelv
helyére a magunk észinte épitészi
nyelvét tenni.

Hollandia forgalmirdl és életérdl
¢rdekes képet kaptunk azon az tton,
amelyen a kés6é éjszakai o6rakban
autén Héagédban visszatértiink. A pom-
pis, téglaval burkolt tton a szebb-
nél szebb autoknak zart sora haladt
a féviros felé: tele azokkal akik
dolgukat végezve, vagy vacsora utin
visszatértek 35 km-re fekvé ottho-
nukba.

V. A modern épitészet Hagdban
(augusztus 31). A harmadik napon
délelott négy oran 4t kocsiztunk kényelmes auto-
buszokon Haga Gj részein keresztiil. Csodalatos nap-
sutotte a smaragdzold pazsitot, napfény sziirédott it az
Osrégi platdanokon és harsfikon a voros téglaépiiletekre.

Egymisutin kovetkeztek az érdekesnél érdekescbb
uj épiiletek, melyeket egyenkint méltatni és értékelni
czattal nem all modomban, csak néhiny szoval Ohaj-
tom oket felsorolni. A viros szivében lattuk Smits egeé-
szen ujszerd, felette modern bérhazit. A Haagsche
Bosch pompis rétjeinek szélén all de Roos és Overeyn:-
der Petroleum-haza, kozelében Limburg gimnaziuma,
melyhez Képest azok az iskolik, melyeket mi litogat-
tunk, val6sigos fegyintézetek. Végteleniil biajos Kro:-
pholler 1923:ban ¢épiilt temploma, sudar tornyviban,
cgyik-mésik részlet formaiban talan régi emlékek csil:
lannak fel, de a templom egészének elgondolisa ¢s fel-
cpitése fiatalos erérdl tanuskodik. Ami pedig az atvett
részleteket illeti: azok is itt, ¢ foldbol és hasonlo lelkii-
lcthol fakadtak, nem pedig hires miivek részleteit tar-
talmaz6 mintakonyvek masolatit tiikkrozték vissza.

Scheweningen telé fordulva clérkeztiink a nagy H. P.
Berlagenak az elmult évben befejezett De Nederlanden
irodahdzihoz, amely téglaval kitoltott vasbetonviz.
Széles nagy ablakaival, melyekre sarga csikos mar:
quiscok vetnek arnyékot, inkabb bajos magianhdaznak
latszik, mint poros irodikat tartalmazé épiiletnek. Egész
hihetetlen, hogy az immiéron csaknem 80 éves mester
ennyire Iépést tud tartani a legajabb irdannvyal, sot azt
annyira megelozi még ma is, hogy az ifjak szemében
tilsagosan radikdlisnak tiinik fel! (Berlage a vasbetons
kereteket, pilléreket és kivaltokat nyiltan megmutatja,
bar Hollandidban ma divatos a vasbetongerendak elé
allo téglasort ragasztani, illetve azt mar a zsaluzisba
berakni. Erre vonatkozéan tébb izben felvetett kérde-
scinkre azt a vilaszt kaptuk, hogy a portlandcement az
ilven téglasort biztosan tartja, tgyvhogy le nem eshetik,
s cgvébként mindenki tudja, hogy azon a helyen a tégla
csak burkolat! Berlage dszintébb, épp olyan fiatalosan
Oszinte, mint volt 30 év el6tt.)

A Scheveningsche Boschon keresztiil visszatértiink:
ben, a Kevéssé  szerenesés  Békepalotat megkertlve,

Berlage legfrissebb miivéhez értiink, a Christian Scicnce
Churchhoz, amely az agg mestert a legradikalisabb épi-
tészek kozé sorozza. Egészen csodilatos, hogy az igen
komplikalt varosépitészeti helyzetet hogvan aknazta ki

12. dbra. Piet Kramer: Bérhaz Amsterdamban.

Berlage, nevezetesen, hogy a gracht melletti fekvést
milyen elonyévé és diszévé tette az épiiletesoportnak.
Kiilonosen szépen sikeriilt a vasdarnapi iskola terme, s
nagyon meglepett az is, hogy a szines luxfer-téglakbol
milyen csodalatos, szinte misztikus vilagitisi hatdso-
kat ért el

A Carnegielan bdjos ligetében cgyvmisutin tiintek
iel a szebbnél szebb maganvillak s a mult évben Broese
és Groenou tervei alapjin felépiilt nagy lakdsokat tar-
talmazé kertes bérhdz. Itt sokat lehetne tanulni arrol,
hogy milyennek kell lenni egy jo ¢s fényiizé kiallitasa
bérhaznak, mi az, amire a koltséget forditani kell, hol
¢s mely anyagoknal indokolt a koltekezés. E kornyék
hazainal a féhelyiségek ablakainak legnagvobb része
tukortivegbdl késziilt, pompdsan miikodé toloszerkezet:
a kert ¢és a lakds kozé nem keriil a rossz cseh iiveg-
vialasztofal. ;

Ebbél az igen elékel6 negyedbél a viros keleti, egys
szerlibb izlésben épult részébe vezetett utunk. E mun:
kisncgved épitészi tokéletessége minden épitész szivit
megdobbantotta. Ezek a hdzak csinosak, egvszeriick ¢s
olesok s Iehetové teszik a szegény ember szamidra is,
hogy emberhez mélton olyan otthonban lakjon, amelyre
orommel gondol munkdja kozben is. Egy-cgy ilyen
virosrész tobbet hasznal a népegészségiigynek, az cr-
kolesok javulasinak, az antialkoholizmusnak és a pol-
gari gondolatnak — minden vindorcléadasnal! Utkoz-
ben alkalmunk volt azt is megfigvelni, hogy miképen
épiilnck czek a hazak, mi szerkezetik és — olesosiguk
titka.

Ezcket a nagyobbara kétemeletes hizakat tgy épitik,
hogy a szerkezeti falak két-két hazat clvilaszto, tehat
az utcira merdleges falak sorat alkotjak.  Ezekre keriil
a fodém, ¢s pedig ¢lére dllitott, egymashoz merevitett
rallokbol. Ezckre a “h"z¢s pallokra feliil deszkizatot
szogeznek, alul pedig lécfonatot, amelyet gipszhabarcs-
ssal csapnak be. Mikor a fodémek s az igen gyakori
lapos teto clkésziilt, épitik meg az utcival parhuzamos
falat s egyidejileg clhelyezik az ablakokat is. Ez a fal
iicm hord semmiféle terhet.
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A falvastagsagokrol a kovetkezé adatok tdjékoz-
tatnak:
a) Belsé terhelt falak legkisebb méretei
Amsterdam Rotterdam Héga

A legfelsébb fodém alatt.... .. 11 cm 14 cm 8 em
A felilrél szamitott masodik

fodemealatt. ool n Teae eaiavas 24 18 /i 9 5
A feliilr6l szamitott harmadik

fodemalatt. o nivos iy 22 7% 2 B  5) ey

b) A nem terheit kiilsé falak legkiscbb méretei
Amsterdam Rolterdam Héga

A legfelsobb fodém alatt. ... .. 22 cm 16 cm 16 cm
A feliilr6l szamitott masodik

fodény alate e o n LSt iR 18 18
A feliilrél szdamitott harmadik

fodemalatt . it e e S 20053 20

¢) A terhelt kiilsé falak legkisebb méretei

Amsterdam Rolterdam Haga

A legfelsébb fodém alatt.... .. 22 cm 16 ecm 16 cm
A feliilr6l szamitott masodik

fodém alatt .......... Wit by LA 20 185
A felillrél szamitott harmadik

fodém /BB 0 s s 337 255 P2

Megjegyzés: A belsé falaknil nem vétetik tekintctbe a ho-
védelem, viszont ugyanez oknal fogva .a kiilsok vastagabbak,
ha nem is hordanak. :

A mi fogalmaink szerint ¢ hazaknak be kellene déls
niok, azonban az ilyen jelenség Hollandidban épp olyan
ritka, mint nalunk! Mig nalunk egy normalis bérhaz
fodémjének szamitisandl m*kint 700 kg-ot veszink fel,
amibdl 450 kg a fodém onsilya, addig itt a hasznos ¢s
szerkezeti teher egyltttesen 280 kg/m'.

Az épitési koltségek igy alakulnak: beépitett 1 m’
bérhazakban 15 holland forint, azaz 345 pengd. Azon:

13. ibra. Piet Kramer: Bérhaz Amsterdamban,

ban a kémives 6rabére 80 cent, azaz 164 peng6. Ha
tehat a hollandusok a mi tulsigosan méretezett szer-
kezeteinket alkalmaznik, nem épithetnének a mi kob:
méterarunkon, hanem a kétszeres arakhoz jutnianak el,
azaz nem épitkezhetnének, mert nem volna érdemes
lakdst épiteni, vagyis a mi helyzetiinkbe jutnanak. De
cbbe Hollandia nem shajlandé belenyugodni, mert a la:
kossdg tizévenkint 1,000.000 lélekkel novekszik jelenleg
s ez tizévenkint 300.000 lakast tesz sziitkségess¢. A lakas-
hianyt Hollandia nem tartja megengedhetinek, sét cgy
1901:ben hozott torvény az egészségtelen lakasok fokos-
zatos megszintetését rendelte el s az ezirint teendd
intézkedéseket a kozségekre bizta. A haboru 6ta, mint
a tobbi eurdpai dllam, olesé kolesonokkel tette lehetéve
a lakasépitkezést. Azonban a helyzet veleje a konnyi
&s oleso épitkezési mod alkalmazasaban rejlik.

Mint megtudtuk, ebben a kérdésban a hollandus koz-
vélemény a kovetkezo gondolatmencethez 1gazodik.
Ezek a hdzak bebizonyitottan tovabb hasznalhatok
25 évndl, s ezalatt olesosiguknal fogva nemcesak tor-
lesztik Koltségeiket, hanem szép hasznot is hajtanak,
de mivel ezutdn is hasznalhatok, feltétlenul elonyés el
épitésiik. Ehhez jarul még az, hogy az ujabb viros:
részek varosi telkeken, avagy Kisajatitott telkeken épiil
rnek  orokbérleti alapon, tchit a telekspekulicionak
nines tere. Végul pedig arra is gondolnak a hollandu-
sok, hogy tartosabban azért sem ¢rdemes lakéhdzat
¢piteni, mert a lakdsigények olyan lejlédésben vannak,
hogy ki tudja, vajjon 25—30 év mulva ki lehetze még
c¢zeket a hazakat adni. Itt ennek a kérdésnek felvetését
a csaladihaz=telepiilések oriasi fejlodése teszi indokoltta.

Ha talan nem is oszthatjuk mindenben ezeket a véle-
ményeket, mégis be kell vallanunk azt, hogy sok olyan
gondolattal dllunk itt szemben, amelyek bizony nialunk
is megszivlelésre tarthatnianak szimot. Els6sorban az
épitést ellen6rzd hatésiagok végsokig merev és megértés
nélkiili  biirokratikus keménysége volna enyhitendd,
mert végre is bebizonyitott dolog, hogy a mi épiile-
teinknél joval konnyebb hizak sem veszélyeztetik a
lakok életét, s jobb, ha a polgirsigot konny(i, de ren-
desebb és egészségesebb hdzakba helyezhetjik el, mint:
hogy a ndlunk megszokott sziikos nyomortanyidkon
tarsadalmi elégiiletlenségre neveljik csak azért, hogy
¢épuleteink a régi jé6 osztrak buirokricia szabalyainak
megfeleljenek!

A munkasnegyedekbdl Piet Kramer pompds Bynen-
korfzdruhazanak monumentilis tomege, majd egyik szép
0j kolostor (Klynen, 1922) is egy iskola (Roosenburg.
1924) mellett elhaladva a marloti kertvaroshoz jutot:
tunk, bdjos kispolgiri telepiiléshez, s azutin északnak
fordula megkertltik Higa legelokelobb kertviros ne:-
gyedét: Wassenaart. Itt mindenckel6tt az angol kertes
hazak hatdsa otlott szemiinkbe, az egymast viltogato
bijosnal-bajosabb cottagekben, melyek koziil igen sok
a nadfodél melegsége ala huzodott. A Haagsche Bosch
hatalmas négyszeres fasora alatt tért vissza a kifaradt
tirsasag a varos szivébe.

A délutant kirandulas foglalta le. A kongresszus tag-
jai a delfti miiegyetem meglatogatasa utan a szép, régi
viaroson sétaltak keresztil egy egészen eluté viligbha
jutva, amely azonban mégsem volt cgészen idegen, mert
az uj hollandus architektura ugyanebbdl a tradiciobol
n6tt naggva. Az Uj stilus megteremtdinek segitGtarsai
a téglafalazat és a kitling tégla voltak. Meglepetéssel
hallottuk, hogv a 100 kg/cm® teherbirdasa téglat itt egy-
iltalan nem hajlandoak dtvenni s a 180—190 kglem® az,
amit a nyomoéprobanal megkovetelnek. Viszont ennck
a jo anyagnak felhaszndlisiaval konnyii ¢és takarckos
szerkezeteket épitenek.

Este, a kiralynd sziiletésnapjinak unneplése alkalma-
bol Scheweningenben tiindéri tuzijaték kapraztatta cl
a kongresszus latogatéit, Higa utcdi 6rommamorban
usztak, a pazar fényaradatukkal kapraztatéo kavéhazak
¢és mulatok zsufolasig megtelve voltak vendégekkel.
Feltiing a kavéhazak ¢és mulatok diszitésében a hollan-
dus gyvarmatok, ncvezetesen Java buja szinpompaju
diszitménycinek nagy befolyisa,
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I"l. A modern épitészet elsé remekeénél (Amsterdam,
szeptember 1.) A kongresszus a kovetkezoé napokra
Amsterdamba tette at téhadiszallasat, itt folytatva tar-
dyalasait ¢és tanulméanyait. Az elso déleléttot nagyton:
tossagu ulés foglalta le, melynek tirgya az épitész ¢s
a vallalkoz6 egymdashoz valo viszonvanak megvitatasa
volt. Ez a ndlunk is sokszor szonyegre hozott kérdés
részletes megbeszélések és ismertetések targya volt, s
csakhamar nyilvianvalova lett, hogy a vilag épitészei
egyhangian azon az illisponton vannak, hogy a ter:
vezO ¢és a villalkozé mestersége a legszigorubban el-
vilasztand6é egymast6l. Magyar részril Frantsek lmre,
Lavotta Gyula és e sorok ir6ja szolaltak fel — mind-
hiarman a tenti értelemben. A hatidrozat, mint ismere:
tes, részletesen Koriilirta e felfogasunkat.

A kora délutini o6rdk programmpontja az épitészet
utolsé huszonot évének volt szentelve. Sajnos, hidnyos
technikai el6készités folytin az eloadisok alig nyuj-
tottak wvalami ujat; a bemutatott anyag nagyobbrész-
ben ismeretes volt a szamos publikaciobol, s6t a kevéssé
szerencsés kivilasztias folytan még azoknal is keveseb:
bet nyujtott.

Ot ora felé a kongresszus tagjai az amsterdami borze'

disztermében — a modern épitészet bolesGjénél taldl-
koztak. Mély megindultsiggal jartuk korul ezt az épu-
letet s léptink be csarnokaiba, mert alig érheto fel ész-
szel annak a batorsignak mértéke, mely kellett ahhoz,
hogy valaki 1808—1903-ig a torténelmi stilusokkal sza-
kitva, a modern szerkezetek elleplezését, dlarcokba buj-
tatasat teladva, ilyen bator Oszinteséggel mert a nyil:
vinossag elé dllni, mint azt Berlage itt tette. Az épité-
szettorténet egyik legérdekesebb fejezete az a tervs
sorozat, amelyen keresztil Berlage a kiviteli tervhez
eljutott. Ezeken a rajzain viligosan latni, miként vetette
le a régies kontost, hogy az épiiletet minél egyszeriibbé
és okszertibbé tegye s annak monumentalis tomegét
minél inkibb megjelenitse, érzékeltesse. Az elsé tery
romantikdja helyére végil a kivitel nagyszerii valosiga
I¢pett. De érdekes az is, hogy a Damm feloli oldalon
ahg n¢hany mellékes részletet kellett elhagyni: ¢ hom:
lokzat osztdsa nagyobbara teljesen meg volt mar az elsé
terveken is. Latmivalé tehat, hogy a historizmus milyen
kiilséleges, ha ily konnyen eltavolithatd! Igen jelleg-
zetes a varosépitészeti szempontbol oly kitiiné torony
aranyainak fokozatos viltozasa karcsu templomtorony=
b6l zomok harangtoronnya, amely ardanvaival a leg-
tokéletesebben illeszkedett a végén bele az épiilet hatal-
mas tomegébe, mig elébb egy kozeli régi templom:
toronnyal igvekezett karcsusagiban versenyre kelni.
A téglaanyag erételjessége talin sehol sem jut annyira
érvényre, mint itt — s az is mesteri felfogiasra vall,
ahogy Berlage a kovet egyes helyeken felhasznilja s
mintegy abbol formailja az épiilet csukloit.

A lépesohizak nem reprezentativ jellegiick, hanem
csak a célt szolgaljak. Mar itt érezni, hogy Berlage mi-
ként szakitott a barokk tradiciokkal. Az egész épiilet
a cél érdekében épiilt! De még fokozodik ez a nagy
tozsdetermekben, amelyek nem tnnepi termek, — bils,
avagy trontermek akarnak lenni, hanem csak fedett
csarnokok, melyekben a szenzalok igen prozai mester:
s¢giiket tzik. A belsé teret is csupasz téglafalak hata-
roljiak, emeletenkint ives szerkezetd folyosok szolgal:
jak az iroddk kozti kozlekedést ¢és a kivuldllo latogatok
kivancsisagat. A hatalmas tvegtetoket csupasz, szege:
cselt tartok hordjak, amelycknek egyetlen disze a sze:
geeselés! Es ez a legvégsod egyszertség nem szegényes
sen, hanem ellenkezoleg monumentalisan hat — amint
ahogy a gabona: és darucsere itt Amsterdamban, a
gvapju egyvik nagy eladisi gécpontjiban is nagy. de
nem cicomas mesterség — mi sem lenne indokolatla-
nabb itt, mint gipszdiszitmények rengetegének, fél:
dombora kartusoknak, puttokkal és dagadé néi testek-
kel, aranyozissal ¢s a gazdagsag szinni nem akaro
fitogtatasanak alkalmazisa. De nem szabad azt hinni,
hogy Berlage nem tudott gazdag és reprezentativ archi-
tektarat is alkotni!” A bérze tunnepi terme, ahol a kon:
gresszust a vérosi tandes fogadta, a legmiivészibben

gazdag ¢s reprezentativ. A falakat faburkolat, az abla-
kokat a terem részére szitt barsonyfiiggonyok, a padlot
hatalmas, a terem részére készilt stuppedds szonveg
boritjak — és a nyugati oldalon fekvé, magas mellvédi

14. dbra. Pict Kramer: Bérhdz Amsterdamban.

ablakon széles kévékben drad be a napsugar, megara-
nyozva mindent, mély tindoklést ontve emberekre és
butorokra egyvarant. Felejthetetlen kép volt, amint a
viaros tandacsa fekete redingotban az ablak alatti po-
diumra lépett, s a polgarmester hosszabb francia beszéd-
ben udvozolte a megjelenteket. De 1'lugt polgarmester
szavai mélyen megvilagitottik a mai Hollandia gondo-
latvilagat, azét az orszagét, amely siulyos aranymilliokat
dldozott azért, hogy megorizze semlegességét, hogy a
fcgyversziinet els6 hoénapjaiban pénzzel és gabonaval
scgitse az ¢hezd kozépeurdpai népeket, késobb a gyer:
mekek szazezreinek egészségét feljavitsa — s kozben
a4 maga lakossiaginak otthonokat teremtsen. A beszéd
legkiemelkedobb — sokaknak felejthetetlen része — az
a szinte biblids mondat volt, melyben afeletti 6rome:-
nek adott kifejezést, hogy a hiaboru utan az elsé valo-
ban nemzetkozi épitészkongresszus a népek békéjén
dolgozo Hollandidban gytilt ossze, s abbeli reményénck
adott kifejezést, hogy a kongresszuson jelen volt és
képviselt orszagok épitészei, akarcsak az egész hollan-
dus nép, azon fognak dolgozni, hogy elkovetkezzen a
jéakaratu és békés emberek vildgal A kongresszus el
nokének, Slothouvernck beszéde Berlage mester unnep:-
lésének volt szentelve, s ettdl kezdve a fogadas Berlage
{riumphator jelében folyt le. Az agg, meggornyedt mes:
tert, aki szerénven a terem egyik sarkaba huzédott,
valosdaggal elére tuszkoltik, s megindité volt litni,
amint a nemzetkozi gyilckezet szerencsekivanatait fo-
gadta, amint a maga korosztalya csakugy, mint a jelen-
volt leghatalabbak cgylélekkel tnnepelték azt, akinek
mive 30 év elott forradalmian Gj volt, de ma is friss
¢s fiatalos, ma is cleven épitészet, mint a régi korok sok
szdaz éves emlékei, amit az 1900 koruli kisérletek kozul
bizony csak kevésrd!l lehet elmondani.

I'ste a hollandus épitészek szovetségének amszter:
dami csoportja fogadta a kongresszus tagjait nagy
miivészestély keretei kozott. E célra az allatkerti ven:
déglo egyvik nagytermét vette a szovetség bérbe s a nem
valami szerencsés, stukkokkal agvonterhelt izléstelen
termet a harom vezetd hollandus épitész: Wijdeveld,
Kramer és van der Mey teljesen a mai épitészeti fel-
fogasnak megteleloen alakitotta at. Az atalakitast czek
a kartarsaink ugyszolvan maguk végezték el koleson:
vett celotextiblak, kolesonvett léeck segitségével. A
vilagitist hatalmas, rogtonzott gerendaba rejtettek,
vizlatpapir mogé, a falak mentén lépesiket épitettek
fel, s azokra tarka parnak szazait szortik, s mikor a
meleg sziirkésbarna falak el6tt tarka és fest6i csopor:
tokban clhelyezkedtek az unnep vendégei, csodilato:
san szép kép alakult ki. A dobogon hamarosan elkez:
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dodott a mivészi programm. A prologust Wijdeweld
kKartarsunk mondotta, egyszerre négy nyelven tartott
beszédje a kovetkezd volt:

Udvozoljiik azokat, akik sokssok orszighol jottek el
mihozzank, azokat, akik meleg szerctettel nyulnak a
nyersanyaghoz, hogy azt a szellem birodalmiba emel-
j¢k fel. Mint baratainkat udvozoljik azokat, akik ve:
link dolgoznak korunk kéberakott époszian! Boldogak
vagyunk, hogy onokkel egyiitt lehetiink kis orszagunk:
ban, a grachtok és a sziik utak hazajiban, a nagy tol-
tések ¢s a dagado fellegek orszdagiban, melyet a tenger
olel koril és esokol, udvozoljiik onoket az orokké meg-
ujhodo épitészet istenndje nevében!

Jatszani akarunk, de gy, hogy az ¢let komolysiga
(s dertije egyutt legvenek, egymassal olelkezzék e két
¢rzés. Csak azt a tréfat ismerjiik el, amely a komoly-
sag kedvéért mosolygos.

Mesterségiink az épitészet, mert szeretiink épiteni.
iszszerlien és gazdasigosan akarunk épiteni, s feladas
fainkat a szukségletek bilinesei szabjik meg! Kor:
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Gjat hordozzuk agyunkban mi, a modernek! Minden
sotétszemii pillanat vesztegelés a tokéletesedésnek tit-
jan. A kétségbeesés tagadas. lgéretektdl terhescknek
¢rezzilk a jovit, mely benniink él, mert viagyodunk!
Szeretjik a stilust, amely még a jovonek méhében
ryugszik, amint az anyik szeretik a még meg nem szii-
letett gyermekeiket. Es ha a XX, szazad idegességében
szenvediink is — viarhatunk! Mert mit jelent a vira:
kozas annak, aki szellemében bizik! S mi biztosak va-
gyunk gyo6zelminkben! Lelkunk deriis és firge a kris
tikiban, ¢les ¢s kemény, ha egyszer megszerzett bes
laitasunkat kell megvédeni. Szivesen vesztink az anya-
giakban — ha nyeriink, gy6ziink szellemiekben. Mi va-
gyunk a Kkisebbség, amely a leghatalmasabb. Mi va:
gvunk a faklyahordok, mi terjesztjik a viligossagot
¢s a fényt. Mi nem épitiink meggyozédésiink ellenére!
Mi bels6 fesziiltségiinkbél éliink — és ezért gazdagok
vagyunk —, mi a tettek autéin vagtatunk!

Epitész baritaink! Eljiik at az égbeszoké hazak da-
lat, ¢ljik at a magasbaszokés kéjét, az autoversenvek
gyorsasagat, éljunk a borzék ¢és a
bankok torgatagiban, éljiink a gya-
rak zugdasiban, hadd épitsiik fel a
jovo vilaganak tornyit, bele az égkék
boltozatanak végtelenjébe, épitsiik
fel egy uj vilig hazat!

Sajnilatra méltok azok az épité-
szek, akik nem élnek az eljovendd
1j épitészet hitében. Akarjuk, hogy
a szobraszok és a festék, a muzsi-
kusok és a kolték veliink haladjanak.
Egytitt gy6zni fogunk!

De minek beszélni! Ne érintsiik
durva szavakkal az uj miivészet pil-
langdszarnyait, mint a himpor elszil-
lanak a legszebb és legmélyebb gon-
dolatok, mert azok igazi értelme ki-
mondhatatlan! Utra fel, bar tudjuk,
hogy ez az ut kemény, de tudjuk
azt is. hogy a I¢lek deriije uralkodni
is tud! Eljen a modern miivészet!
¢ljen testvériségiink gondolata! Ha-
romszoros hurrah a modern mfivé-
szek egyutimunkalkodasdral!!

Szlinni nem akaré hurrah, sziinni
nem akard, ritmusba kotédé taps
jelezte azt, hogy a megjelentek Wij-

15. dbra. Amsterdam véros ¢pitémestere: Ipariskola.

szerlick akarunk lenni! Modern épitészet azonban még
nincsen, csak az érte tolyo kiizdelem, és az a hitunk,
hogy el togjuk érni ezt az eszményiinket. Keressiik a
rendet és a format, keressiik az 4j szerkezeteket és az
Uj torvényeket. Keressuk az anyagnak helyes felhasz:
nilis modjit, mely az életet kedvessé és széppé teheti.
Keressiik a szerény ¢és igénytelen mivészetet. Keressiik
a miivészetet, melyet a szellem 6sztonoz és amely meg:
jclenésének nagysagiban tiszta. Szeretjuk az egyszeriit!

Epiteni annyit tesz, mint olyan értelmesen szerkesz:
teni meg valamely hdzat, mint ahogy a gépeket, vas-
utakat ¢és repulégépeket szerkesztik. Az épitészet szen-
vedélyes szeretet, szent ¢letszimbolum! Az épitészet
legyen nagy és mindent magaval ragad6, mindent at:
togé. Az uj haz ne legven drok és falak dltal korulzart
vir, hanem nyiljon tigra a természet felé, legyen nyilt,
viligos, derlis, napsugaras és meleg. Az Gj haz nyu-
galma az utcit a mozgisnak adja. S az épitészet nagy
megujhodisa egy nagyobb vilig megtjhodasanak a jele!
A viliagot kertekre ¢és utcdkra akarjuk osztani — s az
¢let maga legyen deriis, mint a jaték!

Ismerjik a gépek erejét, a természet nagy eréit, de
az eszme mindennél elobbreval6! Utunk az elképzelés
viligiba vezessen, mert tobbet akarunk, mint a puszta
valosagot! Az épitészetbe a felszabadulast hoztuk. Az

deweld kartarsunk felfogasit teljes
mértékben osztja, hogy beszédével a
lelkiink legmélyebb hurjait érintette.
S az a forma, ahogy beszédét négy
nyelven — gondolatrél-gondolatra
viltoztatva a nyelvet — elmondotta, mindenkit megka-
pott, mert egyszerre szolott e jelenlevék mindegyikéhez.

A beszéd utin modern francia dalok mélabuja csen-
diillt meg, Debussy zongoramuzsikija, késébb Dodjana
javai herceg lejtett exotikus gamelangzzenekiséret mel-
lett misztikus templomtincokat. Egészen meglepé volt
az a mozgasmivészet, amelyrél a mai eurépai ember:
nck togalma sinesen. Egy 6si nagy kultura jelent meg
¢ tancokban minden kifinomultsigaval ¢és tokéletessé:
gével. Végul a jokedv felkeltésére cgyik Amszterdam:-
ban ¢l6 bécsi utcai muzsikus jatszott oOriasi harmoni-
kajan bécsi utcai dalokat.

Ezutin a kertben hiarom filmet pergettek le: az elsét
a vilighiri Philips lampagyar tizemérdl. Utdna javai
templomok kovetkeztek, végiil egyik parizsi filmszalag:
Ltudes de mouvement de Paris! A mai hollandus gon-
dolkozisra nagyon is jellemz6 ez a miisor, amelyen
a legmodernebb technika, minden kicsiszoltsagaval, ki-
finomodottsigaval, az Osrégi miivészet és a mai ¢élet
cgvik jellegzetességének képbefoglalisa, a nagyviros
likteté forgalma jelentek meg egymis mellett.

Végul groteszk dlarcos jaték fejezte be a program:
mot, hogy aztan dtadja a teret a hajnalig tarté tincnak.

VII. A modern amszterdami épilészet. (Szeptember
2. és 3.) Az Amszterdamba érkezé kongresszustagok-
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nak elsé pillanatban észre kellett venniok, hogy ez a
varos egészen mas természetld, mint Higa. Mig az a
nyugalmas elékel6 székviros, addig ez a nyiizsgo életi,
igen nagyforgalmi kereskeddvaros. A viros belso
ovezetében jardskelo épitészek csakhamar észrevették
azonban azt is, hogy a vdros magja, a city, teljes dt:
alakulasban van. Lépten-nyomon feltintek 10—20 apro,
Osdi haz koril a surgolédé bonté munkdsok csoport:
jai, a teherauté-vonatok, amelyek a bontisi anyagot és
hulladékot hordtak. Itt is, ott is feltintek olyan hatal-
mas utcdk, amelyeknek egyik oldalin csupa hatalmas,
tjdonatij uzletet és irodahdzat szemlélhettiink, bizony:
sagaul annak, hogy az utciat egy gracht betoltésével
szélesitették ki, egyik oldalit teljesen ujjaépitik. Ezt
tapasztaltuk pl. a Veijzel straton, ahol a Németalfoldi
Kereskedelmi Tarsulat oriasi Gj székhaza van, tovabba
a varos szallodija s egy drkddos irodahaz épiilnck. A
palyaudvarrdl a borze mellett elvezeté Damm folyta-
tisat alkoté Rokkin betoltése a legkozelebb kerul
sorra, s ezzel a vdaros szivét hatalmas utvonal fogja at-
szelni. A perifériak felé feltiint a grachtokon atvezeto,
sokszor par szdizéves hidaknak, koztuk felvonéhidak-
nak Kkiszélesitése, azzal a célzattal, hogy a city felé
halad6 forgalom megtaldlja a maga utjat. Még tovibb
haladva ki, a nagy munkasnegyedek felé meghigyelheto
volt a varos novekedésének egész természetrajza. Az
cgyes utcasorok agy épitltek itt fel, mint ahogy a fa
kérgei nonek és lerakodnak, vastagitvan torzsét. Még
az idegen is megismerte az egyes hdazsorok korit s
azok idébeli egymdsutinjit, a legutolsé években épiilt
cgészen modern ¢és korszerii hazakig.

Ezek voltak azok, amelyek megismerésének a kon:
gresszus az utolsd két nap délelottjét szentelte, ami-
kor is a hatalmas nyitott autobuszok a kirdlyi palota
elott allottak fel és az épitészek nemzetkozi tarsasa-
giaval sok Oris korutra indultak. Az elsé napon az
Y:pavillonban végzodott a korut, s a kikotén és a
grachtokon datvezetd hajokazassal folytatédott, a ma-
sodik napon pedig a pélyaudvaron, ahonnan a kon-
gresszus Hilversumba utazott.

E végtelenul érdekes ¢s tanulsigos kirandulisok le-
folyasianak részletes ismertetésébe nem kivanok bele:
fogni, nevek felsorolasit is mell6zom, hanem inkdbb
arr6l a képrol kivanok részletesen beszamolni, amelyet
¢ kirandulasokon a modern hollandus épitészetrol
nyertiink. Ezzel mintegy kritikai mérlegre tesszik a
fiatal hollandus ¢épitészgenericié munkdssiagit, amely-

16. dbra Holland iskolaterem.

rol annyiféle és bizony sokszor egymaisnak cllentmondo
vélemény kering. A magunk részérél — ezt elére kell
boesatanunk — jolesé orommel ismerkedtink meg ko-
runk ¢ legelevenebb és legfrissebb épitészi hajtisaval,
sokban, igen sokban egyetértiink hollandus kartarsaink-

kal, de megvalljuk azt is, hogy nem egy részlet:
nél szkeptikusan figyeljuk meg tapogatézasukat, vi-
szont — s ez a tény ugyancsak dicséret — ez az 1j
¢pitomavészet még nem jutott el a fejlodési folyama-
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17. dbra. Dudok: Iskola Hilversumban.

tok végchez, fiatalsaganak jele az, hogy vannak még
tokéletlenségei, kiforratlan vondsai.

A leghelyesebbnek litszik, ha biralatunkat rovid tor:
ténelmi viazlattal vezetjuk be, mert ha latjuk, miként
nott tel az épitészetnek ez a viraga, akkor annak saja-
tossagaiba is jogosan belevilagithatunk.

A XIX. szizad elején, nevezetesen a francia uralom
s az azt Kkovetd korban Hollandia, mint minden mas
curépai orszag, klasszicisztikus stilusban ¢pitkezett.
Ezutin az cklektikus korszak kovetkezett, s ez, mint
mindentutt, a sziazad végéig tartott el. S mint a tobbi
curépai orszagokban, ugy itt is feltint néhdny igen
croteljes cklektikus tehetség, nevezetesen P. J. H.
Cuypersé, akinek két fomive: az amszterdami palya-
udvar ¢s az Oriasi méreti Rijksmusecum kozismert az
egész vilagon. Cuypers az igazi nagy miivész formalo
kezével nyult feladataihoz. Azonban korinak megfele:
Ioen 6 is a stilusépitészekhez tartozik, csak éppen nagy
cgyéniségével életet ontott abba is. Viszont nagy ér-
deme az, hogy a honi stilusra utalt, a nagyszer(i hol-
landi renaissancesstilusnak teremtett ujra helyet, ahe:
lvett, hogy messze idegenbd6l hozott formanyelven fe-
jezte volna ki gondolatait. Mint templomépits, a goti-
kus stilus nagy racionalizmusat alkalmazta, azzal a
készséggel, amelyet Viollet le Ducnél sajatitott el. Er-
deme tehat kettGs: a mivészi egvéniség érvényesitésc
az archeologikus masolds helyett és a szerkezeti racio-
nalizmusnak Gjjaébresztése.

Berlage, a kovetkezd generdacio képviselGje, ugyan:
csak a stilusépitészettsl indult el s fiatal kordban részt-
vett a milinéi dom féhomlokzatanak tervpalyazatin,
1889 korul pedig egy hatalmas mauzoleum fantasztikus
tervén, mint abban az idében annyian, a stilusok ossze:-
olvasztasival kisérletezett s akdrcsak a mi Lechner
Odonunk, c¢gy uj épitéstilus kiforrasit vélte elérhetni,
mig azutdn a borze nagyszerl feladatinak megolddsa-
nial megtalalta 6nmagat, a sajit maga épitdstilusat. Er-
dekes ¢ tervnek kialakulisit mégegyszer figyelemmel
végigkisérni: az elsé fogalmazas térbeli elrendezése és
felépitése mondhatni a maga egészében a kivitelnek
megleleld, azzal azonos, csakhogy kiilsoségeiben, deko-
rativ eszkozeiben torténelmi kontost kapott. A mdso-
dik ¢és harmadik terv részint leveti ezcket a sallango-
kat, amelycktol végre a kiviteli terv teljesen megsza-
badul. A mester rieszmél, hogy miivének lényege a
térbeli felépités, a térhatis nagyszabdsi megszerve:
zése, annak plasztikus megjelenitése, a régebben fon-
tosnak hitt torténelmi dlarc pedig ahhoz képest csak
jelentéktelen és mellékes részlet, s igy az alkalmazko:-
is, a részletek masolgatasa, atvétele kicsinyes, hozza
nem mélto ugyeskedés, viszont nagyszeri lelkesité mii-
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vészi feladat a nagy eclgondolisnak megjelenésbeli
részletformait abbol, avagy talin még inkabb a sajat
maga miivészi egycniségebol — amely az egészet te-
remtette — levezetni, kicsiholni. S ¢z Berlagenak cso:
dilatos tokéletességgel sikeriilt is. Persze tagadhatat:
lan az, hogy az épulet kiilsején Berlage sem szabadult
meg bizonyos ¢épitotechnikai reminiszeenciaktol, azon:
ban, hogy ezek a tovabbélé emlékek épitétechnikai s
nem diszitmény természetiick, képességeinek, alkoto
lingeszének legnagyobb dicsdsége. Formai tanulsagok
¢s emlckek neki nem kellettek, hanem csak mesterség:
belick, nevezetesen ott, ahol a torténelmi anyagokkal.
kével és téglaval dolgozott s nem a mai anyvagokkal,
pl. az acéllal a csarnokok tetészerkezeténck esetében.
Ez ugyancsak jellemzé megnyilvinulisa miivészetének.
Mindenekfelett anyagszer(i kivint lenni és a sziikség:
szertit alkalmazo. Ennek kovetkeztében Berlage szinte
aszkétikusan kereste az egyszeriit, a simat, keriilte
mindazt, ami felesleges. Végsokig racionalista volt,
cllentétben a torténelmi alapokon dekorativ Cuyperssel.

Es éppen ez viltotta ki a legkozelebbi fontosabb fej-
l6dési mozzanatot az Gj hollandus épitészetben, neve:
zetesen van der Mey sokat emlegetett Hajozasi épu-
letét, amelyen a vasbetonra ragasztott téglaburkolat a
végsokig mend dekorativ tendencidknak adott helyet.
A mivész maga czzel védi a miivét, barmilyen épitészi
Képtelenségnek is latszik, amit tényleg csinalt: szerinte
minden jozan ember tudhatja, hogy a tégla itt csak
burkolat! Nyiltan megmondja azt is, hogy hajozasi
¢piiletrol 1évén szo, a hiznak hajoszerti format akart
adni, nevezetesen a saroktoronynal. Hogy mindez mii:
vészi  szempontbol kiillonosen szerencsés voltze, ne
kutassuk, elégedjink meg annak a ténynek megillapi-
tasaval, hogy van der Mey felfogisa szerint az épitész:
nek joga van a dckorildsra, ha olyan anyagot talal,
amely erre alkalmas, s nem Ichet az épitésztol azt ko-
vetelni, hogy csak az anyagszertiségnek és a célnak
legyven szolgaja.

I's mig van der Mey a részletek festéiségében és
gazdagsagiban tombolt, addig masik kartiarsa, M. de
Klerk, a habora utin a fantasztikusndl fantasztikusabb,
szeszélyes ¢s bizarr formaknak festoiségét kereste. Az
amszterdami P. L. Takstraat csodilatos, furcsa hazai
groteszk tornyaikkal, sajitsigos részleteikkel, neveze:
tesen a vizszintesen elnvalo s szogben kiugro ablakaik-
kal végigjartak az épitészet vilagsajtojat, s éppen ezek
voltak azok az épitmények, amelyek olyan sokhelyiitt
a legélesebb kritikat viltottak ki mindenki szamara
¢rthetetlen mivoltukban.

18. dbra. Dudok: Iskola Hilversumban.

Azonban ezek a miivészek csak hangot adtak egy
bizonyos ellenzékiségnek, amely Berlage nagy puritian-
sigdval szemben kialakult. Megjelenésiiknek ¢z a je-
lentéségde, de arra is reda kell mutatnom, hogy a boldog
Hollandidban a gondolatszabadsig akkora, hogy az

¢épitészek minden gondolatanak modja van megjelenni
¢s a megvalosulist kovetelni! Az ennek nyvomdban be-
kovetkezo Cpitészi fejlodés hatalmas vonala pedig azt
mutatja meg, hogy ennck a szabadsignak milyen nagy-

Hilversumban.

19. dbra. Dudok: Iskola

szerli hatdasa van. Ugyanis az az ellentmondas, amelyet
van der Mey és de Klerk szolaltattak meg, azonnal
ujabb fordulatot wviltott ki, visszatérést a berlagei
nagysaghoz és egyszerliséghez, de meggazdagodva a
dekorativ kitérés altal bizonyos igazan miivészi és az
adott anyagbol — a téglabol. Hiszen el kell ismerniink,
hogy a szerkezetet a tégla teremti meg, egyuttal tome:
gek képzésére is alkalmas, ezzel az anyaggal tehit cl-
juthatna egy nagyszabidsa, minden pedans észszeris
sCgtol mentes épitostilusnak kialakulisihoz. Szinte a
hegeli torténclemfilozotia alapgondolatmenete nyomin
pergett le ez a fejlodés.

A miivészi vitinak, a pro és kontra mérkézésénck
termékenyité hatdsat talin a legszebben a, sajnos, oly
koran elhinyt de Bazel utols6 és legnagyobbszabdsu
miive szemlélteti, a Németalfoldi Kereskedelmi T é&r-
sasdg amszterdami székhazaban., Valosiagos kolosszus-
ként all a széles Vijzeelstraaton ez a nagy mi, ¢z a
téglabol rott moles. Monumentdlis nagyszeriiségében
versenyzik Berlage borzéjével, tagoltsigaban, miivészi
kicsiszoltsagiaban, okszerii szerkezeti felépitésében, az
amerikaiaktol ellesett lépesos felépitésében a habora
utdni eurépai architektira egyik reprezentativ reineke.
De érdekes az is, hogy az alkalmazott téglafalazisi
technikik viltozatossigiaval mennyire gazdagga di=
szessé ¢s magdvalragadova valt megjelenése. S de
Bazelnek itt ezenfeliil a tégla és beton térsitisa, ossze-
komponilisa is pompasan sikerult. Szinte érthetetlen
az, hogy a vizszintes vonalzias az épiilet rajzanak fiig:
gbleges magasbaszokését semmiképen meg nem  tori,
¢l nem fojtja.

De mig de Bazel ¢ nagy miive cgy zsenidlis egyéni-
s¢g hatalmas mivészi cselekedete, addig az épitémiive:-
szek egész sora ugyancsak levonta a nagy vita ered:
ményeit s hatalmas szélesen hompolygé aradatban
vitte tovabb a hollandus épitémiivészet tigyét, kulono-
sen  az amszterdami Gj lakonegyedek lakohazaiban.
Az altalaban uralkodé épitési modokrol, mint azoknak
gazdasagi feltételeir6l Haga és Rotterdam tapasztala-
tai alapjan mar szolottunk. Az ott elmondottak itt
fokozottan érvényesek, mert a hollandus lakdsépités
allando alapjaihoz tartoznak. Hollandia olesén és egy:-
szerlien akar nagyszamu ¢és viszonylagosan magas-
szintii lakasokat, otthonokat teremteni polgarainak. A
hollandus ¢épitész pedig e feladatot az orszag sajitos
anyagainak, a mai ¢pit6technika eszkozeinek felhasz-
nilasaval akarja korszerien és szépen megoldani. Ezen
az uton akar szépet alkotni. Léassuk, hogyan éri el ezt?

Mindenekel6tt arra kell ramutatnunk, hogy ezek az
épitészek Berlage nyomin cgyszer ¢s mindenkorra
szamiizték az antikos eredeti europai torténelmi stiz
lusok emlckeit a maguk miivészetébal. Téglabol, gipsz:
bél, avagy betonbdl gorog oszlopokat, habarcsbol és
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osszekotozott sodronyokbol boltiveket és boltozatokat
alkotni az 6 felfogasuk szerint botor dolog, ¢és pedig
azért, mert egyfel6l ez hazugsig, masfelol pedig fel:
fogisuk szerint a mai anyagokbol ¢s szerkezetekbdl
ugyancsak lchetséges szépet faragni, és pedig olyant,
ami ma, a mai életben még szebb, mint az idegen, hoz-
zink nem ill6 szépségeknek ismételt felGjitasa, akar
szolgai masolat forméjiban, akdr pedig egyéni dtdol-
gozasban torténik is az. Ezenkivil pedig felvetik azt
a kérdést, hogy vajjon egy igazi mivész hajlando
lechetze arra, hogy a formaképzés, a formaalkotis mély-
séges oromeirol lemondjon, azaz ne tegye meg azt,
amit a gorog ¢és gotikus épitészek megtettek, s amivel
gy akkor, mint azota évszdzadokon dt az emberiség
clismerését érdemelték ki

A hollandus ¢épitészeknek ehhez az allaspontjdhoz,
miclott az eredmények targyaliasara térnénk at, annyit
kell hozzafiizniink, hogy ez az éllaspont természetesen
nem zarja ki azt, hogy mas kitling épitészek az cllen-
kezé nézetet vallva alkossik meg egészen kitiné mii=
veiket. Emlékeztetink a din és svéd miivészek egész
sordra, akik a klasszicizmus 0j kivirdgzasa kapcsian egy
igen ¢érdekes™és ugyancsak ujszerd épi-
témfiivészet alapjait vetik meg napja-
inkban.

Azonban ebbéla negativumbél— hogy
t. i. az antik épitémiivészet formavila-
gitol elszakadtak — még nem alakul-
hatna ki az Gj miivészet, hisz ez még
nem tartalom! Elére kellett ezt bocsa-
tanunk azért, mert a modern ¢pitészet
clleni kritika ezen a ponton szokott
elgszor tamadoan fellépni. A modern
hollandus épitészek mivészetének ma-
sok a kiindul6pontjai és alapjai: még-
pedig azok, amelyek minden korok ere-
deti  épitészetének  dskiindulépontjai
voltak: a c¢¢l és az anyag. Pelesleges
clmondani, hogy mely anyagok azok,
amelyek a mai épitésznek elsGsorban
eszkozei. A hollandiai  lakohazépit-
kezésnek sziikségleteirél pedig mar
szolottunk. Amszterdamban azutin
volt alkalmunk ldtni, hogy czcket a
szukségleteket nagy ¢és  legnagyobb
keretck kozott hogyan valdsitjdk meg. Mindenck-
clott fenndllanak bizonyos kialakult legeélszeriibb
szabvinyos lakisalaprajztipusok. A hidzak mdr most
czeknek az  egységes tipusoknak sokszorosai, te-
hit a feladat nem olvan nchézkes, mint nalunk, ahol
minden bérhiazra Gj és végnélkuli kisérletezéssel kell
sokféle lakdstipusokat a telek adta vonalzisba szori:
tani. S mivel itt ecgvzegy cgész utcatomb hdazai cgy-
szerre épulnek fel, még pedig olymédon, hogy csak a
telek kiils6 keruletét épitik be, a feladat a legjobb ti-
pus megvilasztisiban, s a kivdlasztottnak megfelelo
modositisaban, illetve idomitisiban ¢s felosztisaban
rejlik. Ez az eljards biztositja azt, hogy a hazak a leg-
jiobb és legalkalmasabb, sokszor Kkiprobilt alaprajzt
lakdasokat tartalmazzik, azaz a sokszori egvmasutin
szerzett tapasztalatok nem vesznek el, hanem a szab:-
vanyok dllandéan csiszolodnak ¢és tovabb fejlodnek.
Vannak azonban ennck nagy és messzemend miivEészi
Lkovetkezményei: nevezetesen a  bérhdzak sorainak
megjelenésében. Ha valamely telektomb hazai igy egy-
szerre, egysédes elgondolds szerint ¢piulnek fel, az utca-
fal nem lesz tobbé egymishoz nem ill6, egymasnak
¢pitészileg ellentmond6d homlokzattoredékek zavaros,
nyugtalan, idegesité mozaikja, hanem a maga egysé-
gében s nagysagiban monumentilis épiiletté valik, a
bérhazépités pedig a nagyszabisi, monumentilis ¢épi-
tészet sikjara emelkedik. A bérhazépités igy, ezekben
a keretekben, valodi épitomiivészeti feladatta bévil.

Az ilyen hizak formiinak eredetét ezekutan nem
lesz nehéz megérteni. Kiindulopont a hosszi, sok:
szor 150—200 m hosszi toretlen sik homlokzati felu-
let. E hatalmas feliiletnek cgyszerii elemei: az abla-

kok, esetleg az erkélyek és loggiak e sikon belil fe-
Kisznek és egyzegy ilven homlokzaton 10—15:sz0r
cgyenletes ritmusban ismétlodnek. Az elemek viltoz-
tatasira bels6 ok nincsen, mert hiszen az egyszer vis
lasztott lakdsalaprajztipus dllandéan ismétlodik. De a
hollandus ¢épitészek nem is akarjak az elemek valto-
zatossagit fokozni, hanem a ritmus szabdlyozasival
igvekeznek azt behizelgové, kellemessé tenni. Néhany
megoldasi format a kovetkezokben ismertethetiink. Az
egyes hazelemeket a ritmusban, vertikidlisok csoporto:=
sitisdval ¢és egymastol valéo megkulonboztetésével érez-
tetik, avagy a masik igen gyakori megoldas szerint:
az cmeletsorok hatalmas vizszintesének adjak a domi-
nians akkord szerepét, s ezt a fomotivumot az épiilet
két végén sarokhazak kozé fogjak. Pompis példija
¢nnek Piet Kramer bérhiztombje. Amszterdam West
negvedében. O a vizszintest minden masodik 1épesi:
hizesoportnal pillérszerii kiugrassal tagolta, a sarkokat
pedig két emelet magasbitassal hangsidlyozta. Latni-
val6, hogy az ¢pitészi formaadas kategorikusan kor-
szerli s csak a mai szerkezetekkel, nevezetesen a vas-
betonnal valdsithatd meg. Formai eredetiségét, meg:

20. dbra. Dudok legijabb iskolaja Hilversumban.

khapé mivoltat dicsérni felesleges volna, célszeriisége
ugvancsak kivalé, mert hiszen Ggyszolvin a lakis
cgész oldalit megnyvitja a napsugarnak ¢és a leveginek.
Kramer ¢ bérhaza a legkitinébbek egyike s szamos
olyan kovetore talalt, akik ezt az elvet hasonloan,
avagy mérsékeltebben alkalmaztik.

I szempontok megvilagitisa s ¢ jellegzetes eset iss
mertetése utan feltesszuk azt a kérdést, hogy vajjon
lol is szerepelhetne egy igy elgondolt ¢s felépitett ha-
zon oszlopz, avagy pillérsor ugy, ahogy gorog mintak
szerint szdzadok cgymadsutinja ¢és Epitdstilusok cgész
sora azokat alkalmazta? Ez nemcsak hogy indokolat-
lan, hanem szinte fizikailag lehetetlen is volna! Az ab:-
lakoktol, amelyek a bentlakok érdekében nagvok és
szélesek, hely sem marad szimukra, mert konstruktiv
szempontbol nincs red szuksége. Azaz: ez a dekorativ
eiem a lakoknak — s végre is a hiaz ezek szamara épul
— Kardara volna, és ugvan kinek okozna oromet c¢s
gvonyoriscéget?

Nem szabad azonban azt hinni, hogy ezek az amsz-
terdami épitémiivészek a puszta célszeriségnek szol:
gdi, hogy misra, mint a sziikségesre nem gondolnak!
Ha igy tennének, nem lennének épitémivészek, hanem
pusztin szerkesztomérnokok, a Németorsziagban di-
vatba jott Wohnmaschinek — lakogépek — gépészs
mérnokei. Pedig mi sem all tivolabb télik. Személyes
¢rintkezésben volt alkalmunk megismerni legkivalobb:
jaikat, vendégeik is voltunk egyik miivészestén, ahol
mint ¢lmondottuk, mély s erdsen romantikus, de annak
ellenére igazian modern embereknek ismertik meg
Gket. Mint miivészek, a cél redalis megvaldsitisan tal
a megvalosulasnak ¢rzéki megjelenitését is feladatuk-
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nak érzik, persze ezt is a maguk modjan, azaz a maguk
miivészetébol levezetett s nem atvett idegen formik
segitségével kivanjak elérni.

Masodszor is konkrét példin kivinom megvilagi-
tani modszertiket, s uGjra Piet Kramer egyik miivét
mutatom be. A Cooperatieplein sarkdn allo  De
dagerrad haz ez az igen jellegzetes példa, amely nems-
csak ezt a nagy mivészt jellemzi, hanem a hollandus
Cpitészek cgész sorit. A feladat itt is az volt, hogy
hosszabb hazesoport sarkat hatalmas bastyaszerii mo-
tivam hangsilyozza s egyben a hosszi hdzsor dina-
mikus lendiletét befogja, megallitsa, a magasba vezesse.
Az elébb teljesen sikszertien dolgozé mester itt a
téglaanyagot mint plasztikdt szoélaltatta meg. A hosz:
szanti hazsorok, mint litni, lépcsdsen visszaugranak s
az igy tamadt kozbol hatalmas, erdteljes plasztikdju
torony szokik a magasba. A torony az udvarba is be-
szogellik, s az abban elhelyezett szobasor onnan nyeri
vilagitasat. A visszaugriasokban apré kamrak foglalnak
helyet, a Hollandidban és onnan nyugat felé mindentitt
ismert ¢s kedvelt jarhaté faliszekrények szamara ad-
vin pompds teret. Bar igy a mi gyakorlatunktol eliito
furcsa torony belsé tere teljes mértékben kihasznalast
nyer, mégis konnyen azt az cllenvetést tehetné valaki,
hogy mégis csak anyagfecsérléssel valosul meg ez a
tisztira dekorativ elem. Kétségteleniil van ebben igaz:
sig, mert hisz dekordciordl van szoé: azonban ez a
diszitoelem az épilet egészével rokon, mind anyaga-
ban, mind felépitésében. Ez kiilonbozteti meg ezt a
diszitéelemet, a régi stilusokbol atvett s allandéan is-
mételt dekoracioktol! Anyagszeriisége ardanylag cgy-
szerli, a tulajdonképeni épiilettel parhuzamosan elvé-
dezhets, felépithet6sége, amint azt alkalmunk volt
szemlélhetni, minden kétségen feliil all, nem is szolva
arr6l, hogy miivészi értelemben mennyire eredeti. S bi-
zonyos az is, hogy a falazat mennyiségének némi meg-
novekedése tivolrol sem okoz akkora koltségeket, mint
a régebben szokidsos gazdagon diszitett homlokzatok
kialakitdsa.

Kilon kell még szélanunk ¢ hatalmas bérhizak né-
hiny szerkezeti sajitossiagarél. A pince a talajviz nagy
magassigindl fogva egyenesen ismeretlen fogalom.
A hézak csaknem kivétel nélkiil pilota alapozasra olyan
atmend szigeteld lemezen épiilnek, mely felett légiir
marad a hdszigetelésre. Igen érdekes az is, hogy a fold-
szint alatti csatornahilézatot a foldszinti falazds meg:
kezdése elott helyezik el, s igy az drok kiemelését meg:
takaritjak.

A hazakat altalaban lapos tetével latjak el. Tobb
izben meg is mutattdk a szigetelés rendszerét, amely
nem tér el a mi ismeretes kiviteli modjainktol, de
csak a legelsobbrendli anyagok felhasznilasdval késziil.
s ezdltal megbizhato ¢s kielégité. Néhany esetben meg:
figyeltiink atazasi karokat — ezek oka az olcsé és
siliny kivitelben keresend6, mint holladus kartarsaink
mondottak. Természetesen a lapos teténél hianyzik a
padlas is. Ezért igen gyakran a legfels6bb emeletsor
folé egy alacsony kamraemeletsort épitenck a lakok
szamara, amelynek egv része, mint halokamra a leg-
fels6bb emeleti lakdsokhoz tartozik.

A homlokzatok anyaga csaknem mindig tégla. Ennek
alapfeltétele egyrészt a kitiing minOségii anvag, mas:
felol a kivitelbeli nagy készség. A feketesfehér képek
nyoman nadgvon is cgvhangtak. Valojaban ez tévedés,
mert a hollandiai tégla igen sokféle szinarnyalatban
készil. Van olyan, amelyik szinte viligos rézsaszini,
van mély megyvoros, de lilis tégla is akad. E két vég:
let kozott szamtalan arnyalatban égetik azt a valéban
nemes anyagot, szinte a sargastél a cindber vorosig.
Az épitészek az anvagnak ezt a viltozatossagat ki is
hasznaljak s littunk olyan egységesen épitett utca-
falakat. ahol a voros viltozatai egymast kovették, ele-
ven életet hozva az utca képébe. -

Az elmondottak alapjin az Gj hollandi épitészet mii-
vészi eszkozeit a kovetkezokben sorolhatjuk fel: a mo-
dern szerkezetek alkalmazisa s ebbél kifolyoan teljesen
szabad mozgds a nyilisok ¢és a feliiletek tagolisa terén:

a téglaleliiletek plasztikus kezelése mint kifejezési esz-
koz. Ezekhez a megillapitisokhoz a lakohazépitkezés
terén jutottunk e¢l, de azok teljes mértékben, s6t némi
kibévitéssel helytallok a kozépiletekre, nevezetesen az
iskola ¢s hivatali ¢pitkezésekre is, amely téren, kiilono-
sen az el6l emlitettekben oridsi a sziikséglet Hollandid-
ban. S amit itt elértek, az magasan az eurdpai atlag
felett 4ll6! Nincs médunkban egyenkint ismertetni a
megszemlélt épuleteket, de néhany szoval szélani kivi-
nunk az iskolakrél dltalaban.

A hollandiai iskolaépiileteknek fogalommaé kellene
vélniok érdemiik szerint. Itt az iskola mar megjelenésé:
ben, forméjiban, napsugirdtjarta termével, baratsigos,
behizelgé berendezésével a gyermeknek valosigos ma:
sodik otthona, ahol elveszti azt az érzését, hogy itt
kényszer alatt all, hogy dolgoznia kell. A gvermek bol:
dogan ¢és 6rommel jon ebbe a szép épiiletbe, melyet a
szdjaize szerint Cpitettek fel és rendeztek be, amely
nem egyszer inkibb van hozzd szabva, mint a nagyok
otthona. Itt van helye, ahol mozgisvagyat kiélheti. Itt
a falakon olyan képek fiiggenek, amelyek az 6 izlésének
felelnek meg — s nem a nagyokénak —, mert a nélkii-
lozhetetlen pedagogiai falitablak csak akkor keriilnek
¢lé, amikor mulhatatlanul sziikség van reajuk, kiilonben
pedig tarka, nagyon artisztikus gyermekképek moso:
lyognak rea.

Epitészileg a kiinduldpont a gyermek kényelme, tagas
folyosok béséges ruhatari fillkékkel, soha tobb, int
20—25 tanulé részére szabott tantermek, s a mindenck
felett all6 szempont a tantermek olyan megvilagitasa,
hogy a legbelsé padoszlopban iilok szaméra is gazdag
vilagossig alljon rendelkezésre. Ez adja aztin az isko-
lik homlokzati kiképzésének alapvonalait. A modern
hollandus iskola megjelenését elsésorban az ablakok
hatédrozzik meg, azok nagysiga, sajitos formaija. Leg-
tobbszor a tantermek egész kiils6 fala, a mellvéd és
a két szélsé pillér kivételével egvetlen oridsi ablak,
amelyet erételjes osztoszerkezetek tagolnak. A pillér
mint drnyékot veté elem olyasvalami, amit minden-
esetre és mindendron el kell kertilni. Viszont igen érde-
kes az a hosszanti, vizszintes osztotag az ablak madas-
sdganak alsé harmadéban, amelyet nem egyszer mint
vasbetonlemezt képeznek ki. Ennek indoka az, hogy
dltalaiban csak az az alatt fekvé harmadot nyitjak ki
szell6zés céljaira, masrészt pedig felsd belsé feliiletére
cserépyiragokat allitanak, amelyeket a tanulok a maguk
munkaotthona szidmédra hoznak és maguk dpolnak, Ter-
meszetesen sehol, de schol nem litni a mi nyilvanos
iskoldinkban még ma is gyakran alkalmazott homaélyos
uvegezést — vagy fehér mdzolast, — amellyel egy ide-
jét mult pedagogia azt kivanta megakadilyozni, hogy
a gyermek Kinézzen a szabad viligba, lissa a kék égnek
csdbité szépségét. Hollandidban errdl az a vélemény,
ha a tanitds olyan, hogy a tanulo figvelme nem marad
meg a tanitasnal, akkor a hibiat nem a gyermekben kell
keresni, hanem a tanitéban, aki nem tudja lekotni a
gyermek figyelmét, sugirzo cérdeklodését. Az iskolik:
ban mosdohelyiségeket mindeniitt taldlni, s nem egy
helyen zuhany: és kadfiirdéket a tornateremmel lap-
csolatban. E helyiségek sorat rendesen északra, az
udvar fel¢ forditjak, eleve igy valasztjdk meg a telket,
— de ha ez lehetetlen, Ggy teljes batorsiggal az utca
fel¢ is megépitik homlokzataikat, amelyeken ellentét-
ben az ablakokban feloldott falsikokkal, aprébb, nem
cgyszer egymas felett sorakozé ablakocskdk alkotjak a
tagoldst. Ezen az oldalon a nagy falfeliileteken van a
hangsuly.

Megemlitést érdemel az a koriilmény is, hogy a folyo-
sok oldalin az ablakok nagyobbira magas fekvésiiek,
hogy minél tébb ruhatiri fogasnak maradjon hely, —
mivel itt nincs sziikség a kilatdsra, mivel a gyermek ter:
mészetes Osztonei ugyis megtaldljadk a maguk taplalé-
kat. Hogy azonban a folyosok is kapjanak napfényt, a
tantermek fel6li falakban mintegy 2 m magassiagban
ablakot szerctnek alkalmazni, melynek belsé padkajin
ugyancsak virdgeserepeket szoktak elhelyezni.

Az amsterdami tjabb kozépiiletek kozil kiillonosen a
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kovetkezok érdemelnek emlitést: az amsterdami virosi
vasutak igazgatosagi épilete, érdekes utcai, és hatiro-
zottan monumentalis gracht feléli homlokzataval; a
forgalmi rendorség, egészen tjszerii homlokzatival,
melynek homort hajlasa nekiink talin még idcgen-
szerli, de min¢l tobbszor litjuk ezt a minden részében
leesiszolt homlokzatot, annal inkdabb kiérezziik az izét
czeknek a formaknak. A forgalmi renddrség épiiletén
czek szinte a tartalmat fejezik ki.

Az iskolakat, mint czcket az utobbi épiileteket is,
nem maganépitészek tervezték, hanem a virosi épito-
mesteri hivatal, s bar erGsen érezni a kiilonb6zé mes:
terek kezenyomait, sikeril azoknak névtelenségiiket
fenntartani, s olyanképen dolgoznak egyiitt, mint egy-
cgy nagy gotikus Kkatedralis bauhiittéjének tagjai.
Azonban a hivatali tervezés itt masként bonyolodik le,
mint cgyebiitt. Mindenckel6tt nem vezet az egyéniség
pusztulasahoz! A hivatal tervezé épitészei a maguk mii-
vészi felfogasa kifejezéséil épp oly szabadon alkothat:
nak, mintha szabad épitészek lennének, s ezt nemcesak
hogy megtehetik, hanem meg is teszik, becsvagyukat
helyezik bele, barha személyiségiiket fel nem is fed:
hetik. Szamukra, mint ama régi mesterek szamira, a
fontos, a legfontosabb az épitészi alkotds lehetdsége.
Es ugy érezzik, hogy ahol ez lchetségdes, ott az épiti-
miivészet ismétvisszanyerte azt a régi erejét és egész-
s¢gét, amelybol a kozépkor nagyszeri névtelen remekei
fakadtak.

Ennek a névtelenckbél allo hivatalnak szellemérdl
kulonben ma egy masik nagyszabdsa tény is tajékozta-
tott. Amsterdam viros beépitett tertilete, mint egvszer
mar emlitettiik, a fa évgyilrainek rendszeréhez ha-
sonlo évgyiiriikkel novekszik. Az épitkezés eldfeltétele
az igen mély teriletek elozetes feltoltése tengeri homok-
kal. Ezeket az oriasi miiveleteket magianosok ¢l nem
végezhetik, mert hiszen oOsszefliggé hatalmas tertilete-
ken kell ezeknek torténnic. A feltoltést tehat a varos
végzi el, ahol csak lehet hidraulikus homokszallitassal.
A feltoltendd teruletek egészét a viros megvasarolja,
avagy kisajatitja (lakdsépités céljaira Hollandidban bar-
mely terulet kisajatithato) s azutin a kozmiivek léte-
sitését kovetden teljes tombokben, avagy azok néhiny
toredékében cladja vagy orokbérletbe adja az épiteni
szandékozoknak. Azonban a szabilyozasi tervek el-
késziilte utdn a viros a rendelkezésre allo6 szokvianyos
lakdsalaprajz-tipusok alapjin dltalinos beépitési terv:
palyazatokat hirdet az egyves tombokre. Mdr most, ha
a telektulajdonos épiteni akar, akkor kozlik vele, hogy
telkének beépitésére a palvazat alapjan melyik épitészt
jelolték ki, A telektulajdonos e kijelolés el6l nem tér-
het ki, legfeljebb telkének tovabbeladasaval, mert épi-
tési kotelezettség is nehezedik rea. Az elmondott madd-
szer a titka tehat azoknak a monumentélisan felépitett,
nagyszabast, egvséges utciknak, amelyekrél behatdan
beszamoltunk. Az épitészi szellemnek az az emelkes-
dettsége, mely ez intézkedésckben ¢€l, az épitémiivészet
torténetének legékesebb lapjait juttatja esziinkbe.
Amsterdam viros, mint ¢pité hatdsag, ¢ téren ugy jar
¢l, ahogy a barokk-kor nagy, felviligosodott kényurai
cljartak, amikor felépitendd székhelyiik virosrendezési
terveit alattvaloikra redkényszeritették. Mint ott, Ggy
itt is egyzegy nagy ¢épitészi elgondolis szép korvonalai
rajzolédnak az évek sordan a viros szélére. Hogy milyen
nagy mesterek vesznek részt a legliatalabb amsterdami
¢pitészek mellett ebben a munkaban, arra jellemzd,
hogy Amsterdam-West hatalmas kozépso terét, a Mer-
catorpleint, nem kisebb ember mint Berlage tervezte
meg és épitette koril egészen ujszert, drkados hazai-
val. Vajjon megvalosulhatott volna ez az egységes ha:
tdsi tér a varosépitésnek e modszere nélkul? A mad-
szer varosépitési elényeit nem kell kiilon hangsulyozni.
A sziik, terek nélkili siirii utca- és hiaztomkeleg helyett
tagas, szell6jarta épitkezési mod valosulhat meg. Egy
misik hatalmas 1) negvedben, melynek gerincét az
Israeclskade, az Amstel egyik szabalyozott iga képezi,
ugyanennek az elvnek a diadalat lattuk. A hatalmas
lak6hdztombok terjedelmes sétinyok kozott fekiisznek

s a kertlet ¢épitészetileg kimagaslé pontjai az iskoldk
hatalmas, monumentilis csoportjai.

Irigykedéssel néztiink kitiing hollandus kartarsainkra,
akiknek munkdjit az épité hatosag ilven nagyszeri
hozzaértéssel iranyitja, s ezzel a varosépitési modszers=
rel nemcsak hogy alkalmat ad nagyszabasu alkotdsokra,
hanem ezenfelul azoknak érvényesiilését is biztositja.
Kivanatos volna, ha mindnyédjan sokat tanulniank télik!

I7l1l. Egyik modern hollandiai kertvéros; Hilversum.
(Szeptember 3, délutan.)

A kongresszus tanulminyi programmjanak utolso
napjan a kora déli orakban a tagok vastton az Amster:
damt6él mintegy 20 kmere fekvo Hilversum viaroskdba
utaztak.

Utkozben megtudtuk, hogy ¢z a varoska nemrégiben
tinnepelte alapitisinak otszaz éves forduldjat. Jelentd-
s¢ge az utobbi évtizedben nodvekedett meg: mert mig
1890:ben a lakossdg szama alig érte ¢l a 12.000:t, addig
most a 47.000-t is meghaladja. Els6 megpillantasra a va-
roska igénytelennck mutatkozott s nagyon is modern
hirét semmiképen sem igazolta. Ismét hatalmas autok
sora virt reank s azok hatalmas keriilonek vagtak neki.
Csakhamar elérték a viaros északi periferidjit, hatalmas
kiterjedésii erdos teriiletet, amely jellegzetes hollandus
mezoséggel hataros. Az egész terulet felhaszndlas:
modja a legkisebb részletekig szabalyozva van, s igy
sem az erdot irtani nem szabad, sem a mezoket be-
fasitani, avagy beépiteni. Igy a virosnak ezen a szélén
bijos erdei villik sorakoznak a pormentes Gt mentén
s ¢lvezik a csatorndk dtszelte rétek jellegzetes hollan:
dus tavlatat. A szabilyozis azonban nemcsak a kozség
tertiletére terjed ki, hanem a szomszédos kozségek sza-
bilyozasi és felhaszndldsa tervével is szoros harménia-
ban van, amelyek Osszeegyeztetése a torvény értelmé:
ben tartomanyonként oldandé meg.

Az itt latott villik nagyobbira angolosak, igen sok a
¢sodaszépen  kidolgozott niad: és  zsupteto, latnivalo

zonban, hogy a lakaskultirinak igen magas foka az,
amely ezt a negyedet létrechozta. A hazak tulajdonosai
— mint ¢rtestltink — nagyobbira Amsterdam leggaz-
dagabb kereskeddéi, akik reggelenkint kerékpdron men:
nek a pédlyaudvarra, s 30 perc alatt elérik Amsterdam
pialyaudvarat, ahol az autojuk var redjuk. Ugyvhogy
ilvenforman reggel ¢s este munkahelyuk eléréséig mint-
egy 45 percet toltenck uton. A villanegyed kiterjedésé-
r6l némi képet nyujthat az, hogy az autobuszok kozel
egy Ordn at haladtak, mig Hilversum szivébe, a régebbi
varosrészbe értiink, s addig mast, mint kertvirost nem
lattunk.

A Palace-hotelben, a lunch kozben Cuypers a Nem:
zetkozi Allando Bizottsig nevében kozolte a kongresz:
szussal a hozott hatarozatokat, majd azt az elvi don-
tést, hogy a legkozelebbi kongresszus 1930:ban Buda-
pesten fog iilésezni. A magyar delegicio részérdl e sorok
ir6ja koszonte meg e hatarozatot s kérte meg a jelen:
levé kartarsakat, hogy minél nagyobb szimban jelen-
jenek meg a hazank févarosiban tartandd kongresszu:
son.

A villisreggeli utin hamarosan clfoglaltuk helyeinket
a kocsikon, hiszen most kovetkezett a kirandulds leg-
érdekesebb része: a modern Hilversum, most kertiltiink
szemtoOl:szembe Dudok épitész hires alkotiasaival, ame:-
lveket a szaksajtoban ismételten lattunk, s amelyekrol
a feketesfehér képek nyomdin alig tudtunk magunknak
fogalmat alkotni. Mindenekel6tt megtekintettitk a hires
furdéhazat, ezt a szinte csatahajora emlékezteté tégla-
épuletet, amelyet ugy hissziik, mindenki ismer legalabb
képekbal. S be kell vallanunk, hogy a leheté legnagyobb
meglepetést okozta a valésiag! Amig ugyanis képekben
cz az épilet kiagyalt, természetellenes tomegnek tiinik
fel, addig a valosigban, a fik kozott, eriteljes meggy-
voros téglaszineiben pompis eredeti alkotdst lattat!
Mir ez elso talilkozasnal nyilvanvalova lesz, hogy Du:
dok alkotisi modja eliit nemesak az altalinos régebbi
épitési modoktol, hanem a hollandus épitészek mai sti=
lusitél is. A homlokzati sikot mint kiindulé pontot, —
avagy, ha tetszik, mint a belsé tercket egységesen el
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22 A Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet K&zldnyének Havi Fiizetei
hatirolé kérget — 6 nem ismeri. A térformdak az 6 mésztejjel festi le a falfeliletet, mikozben a textura

¢épuletén  plasztikusan jelennek meg s a haz eképen
plasztikus tomegek harmonikus egésze. Miivészetének e
lényegét, értelmét a délutan folyaméan tobb izben volt
még alkalmunk megismerhetni.

A viros valosagos talu jellegében felépiilt tjabb ré-
szén atvezeto korsétank leirhatatlan épitészi gyonyoris-
ségekkel szolgalt. Az utcak — munkds: és iparososzti-
Ivok negvede csaknem kivétel nélkul foldszintes, leg-
feljebb kiépitett padlastu hiazakbol alakultak. Az utcak
tagak, de a kocsitt maga a sziikséges méretre szoritko-
zik, noha a por ismeretlen. Viszont a gvalogjarokat a
hazaktol széles pazsitesik vilasztja el, amely érintetlen
smaragd szinben ékeskedik. Az utedk elrendezése, be-
¢pitése mind Dudok tervei szerint készul el. — Boldog
az az épitészkartarsunk, — mondottuk neki, — aki egész
virost épithet fel! A vilasza az volt: O, nem, nem va-
rost, hiszen Hilversum falu!

Sétank végén eljutottunk az iskoldk negyvedébe: a
Geraniumschool, a Fabritiuslaanschool, az Eikboscher:
wegschool csoportjahoz. Lankas dombalkotta, pézsit:
boritotta katlan szélén allanak ezck az iskoldk, mind-
annyian Dudok mester legpompasabb alkotiasai, ame:
lvekbe minden tehetségét, lelkesedését, szeretetét ¢és
emberiségét belevitte. Mondanunk sem kell, hogy a hol:
landus iskoldk mar védzolt szerctetreméltosaga itt foko:
zott mértékben érvényesil. Itt minden tugy késziilt,
ahogy azt a gyermeki sziv és szem kedveli. Az ajtokat
nem festették arra az utilatos komor barndra, amely
a mi iskoldinkban uralkodik s a tanulok jokedvét, élet-
vidamsagat elzarja a vilagtol, az élettél. Itt Dudok iskos-
laiban a jokedvi, toretlen szinek virulnak a fényes lakk-
kéreg alatt. A termek, a folyosok falainak festése deris,
vilagos, az ég kékjének fénvességével versenyzik. A bu-
torzat szine meleg aranysirga és smaragdzold. Egyik
helyen feladott kérddéstinkre megtudtuk, hogy az
iskola hdrom éve haszndlatban van és a festésen alig
latszik ennek nyoma. Az 6vodikban és az elemi iskolak |
ban a fogasokat ¢és a padokat nem rideg szamokkal je-
161ték meg, hanem apro tarka szinekben virulo jelvés
nyckkel. Igy mehetiink tovabb ezernyi apro részleten,
amelyek mind egyetlen melegszivii ember taldlékony:
sigianak mézes virdgai ¢s ¢édes gyiimolesei.

Lissuk most az architektonikus elgondolist. Mint
emlitettiik, Dudok nem zéart tombokbe, a legkisebb kiils6
felilletti tombokbe illeszti bele az egyes téregységeket,
hanem azok megjelenitésével, az épiilet festéi felépité:
sére hasznalja fel. Csodaszép korvonald, plasztikus to-

megekben valositja meg a programmot. Képeken — ne-
vezetesen alaprajzok hiinyiban — ezek a tombok

szinte érthetetlenck, felfoghatatlanok., Allanddan azt
kérdezzik, vajjon mit is tartalmazhatnak. Ha a kiado
jovoltabol alaprajz is megjelenik, akkor is nehéz
munka kovetni a cél ¢és rendeltetésnek a plasztikus
megjelenéshez val6 viszonyit, s nem hiszem, hogy sokan
clemezték volna ezt a legvégsokig. A valosdgban azon:
ban minden a legtermészetesebb. Azt kell mondanunk,
hogy Dudok clméssége és talilékonysiga mesteri. Egy:-
két példa tdajékoztatni fog.

Az Eiksboscherwegi iskola félkorti nydlvanya, melyen
a felsG részen egyetlen ablakot sem latni, a kovetkezo
célokat szolgalja. A foldszinten mosdohelyiség fekszik:
a korperiférian eclhelyezett mosdokkal: az emeleten
pedig konyvtiar van a henger belsé leliletén dllo szek-
rényekkel, amelvek egy iivegtetén kapjik a megvild-
gitasukat! A legtobb iskolan hasdbalakd, ablaknélkiili
torony lathat6, mely a virosi vizvezeték egyzegy ma=
gas medencéjét rejti magiba. A Zwalupleini iskola
¢szaki oldalan a folyosok fekszenck s az emeleti folyosao
a harom erkélyajton kiviil a tantermek fel6l nyeri meg-
vilagitasat. S. i. t.

Dudok a sima téglafelileteknek szerelmese. Imadja
ezt az anyagot, szinéért, pompas texturajaért és mégis
egyzkét esetben megvilik attol, csakhogy a szingazdag-
sagot fokozza. Igy egyszer-maskor levakolja, avagy va-
kolat helyett strii szilikitfestékkel sdargiara szinezett

megmentésével meleg, krémsarga szin ellentétjével gaz=
dagitja, pl. a zsupfedeles Fabritiuslaani iskolat. Miként
az amsterdami mesterek, 6 is szereti a téglafalazatot
tisztira plasztikus célok elérésére felhasznilni, tornyocs:
kak, jelvényszeri pillérek formdjaban, abbél indulva
ki, hogy minden kiilséieges disz, nevezetesen szobrisz:
munka alkalmazéisinil halisabb az ¢épulet miivészi egé-
szének, nevezetesen a kontarnak ilyetén kikerekitése.
A felhasznalt néhiany kobméter téglafalazat tobblete az
épiilet koltségeit szazalékonkint alig noveli.

Visszatérve az autdbuszokhoz, cgy ujabb keriiloben
Dudok tovabbi miiveit lattuk, nevezetesen a monumen:-
talisan nagy ¢s komorsigiban felette érdekes vagohid:
telepet, s az egyik iskolaban tanulmanyozhattuk a mar
néhany év elott elkésziilt varoshazterveket, melyekre
a kiviteli megbiziast decemberben kapta meg a kitund
miivész. 1gy Dudok iranti tisztelettel cltelve érkezett a
kongresszus vissza a Palacesszilloddhoz, ahol a viros
polgarmestere és tandcsa tedra varta vendégeit. Reyvmers
polgarmester haromnyelvii beszéddel tidvozolte a lelke-
sedés tuzében ¢go nemzetkozi épitésztarsasagot. Beszé-
dének leglénvegesebb része az volt, amelyben abbeli re-
ményének adott kifejezést, hogy a kongresszus tagjai
azzal a meggyo6zodéssel hagyjik el a varost, hogy ez a
viros valoban mindent megtesz azért, hogy itt 6rom és
boldogsag tegye teljessé a polgirok életét! Viharos
cgyetértéssel fogadtik szavait, s a Dudokot tinnepld
hurrank, a megsziinni nem akaré iitemes taps, miként
azt a Het Vaterland tudositéja cikkének elején irta,
Dudok triumfatornak szolt.

Nehéz szavakkal beszamolni azokrél a benyomasok-
rol, amelyck elarasztottak e délutin folyaman. Tanui
voltunk annak, hogy az épitész mivé lehet, mit miivels
het, ha a kozosség, a viros vezetésége all mogéie, s neki
nemcesak arra adhat médot, hogy bizonyos kaoltségvetési
keretek kozott épithessen, hanem 6t mint szakértdijét,
bizalmi emberét, arra érdemesiti, hogy a joie de vivre
kereteit legjobb tuddsa, legjobb miivészi meggyGzidése
szerint teremthesse meg. Az elsé érzés Dudokkal szem:
ben szinte az irigység érzése lehetett volna, de Dudok
tudasa, lelkesedése, végtelen odaaddsa az ilyen alantas
¢rzést felszinre sem hagyta jutni, ellenben elfogott az
orom a felett, hogy végre sikeriilt az épitésznek nagyob:
bat alkotni, mint egyetlen hdzat, egy clszigetelt cgysé-
get a jelenségek tengerében. Heteket szerettiink volna
Hilversumban tolteni, hogy tanulhassunk Dudok miiveis
bol, végteleniil szeretetremélté emberi természetébol.
St azt szeretndk, ha nemesak épitészek szazai keres:
hetnék fel Hilversumot, hanem veliikk egyiitt minél na-
gvobb rajokban johetnének oda a févaros és a vidéki
virosok laikus vezetdi, hogy meglissik, miként lehet ¢s
kell megbizni az épitészben mint a kizjoért alkoté mii
vészben. Itt meg lehetne tanulniok, hogy az épitésre
szant Osszegek cgységdes és egyértelmii, tervszerii fel-
hasznilisa milyen kulturilis, tarsadalmi és egészség-
tigyi haszonnal jarhat valamely kozség szamara. Kedves
gondolat volna szamunkra, ha sikeriilne a virosok kon-
gresszusianak cgy Hilversumba irdnyitott kiranduldsat
megszervezni,

1X. Befejezés. Hilversumbol visszatérve a kongresszus
tagjai Amsterdamban nagyszabasi hangversenyre vol:
tak hivatalosak, melyen a kongresszus védnoke, Henrik
mecklenburgi herceg is megjelent. Utdna az amsterdami
épitészek tarsasiganak helviségében, az amsterdami
Krinkjben hajnalig tiancoltak a legfaradhatatlanabbak.
A masnapi déleléttot kirandulas foglalta le, amely Vol:
lendamba vitte a kongresszus tagjait, erre a jellegzete-
sen hollandus vidékre, a hollandus népviselet utolsé me-
nedékébe, este pedig nagy linnepi banketten utoljira
gytiltek Ossze a 23 nemzet épitészei. A pompasan diszi-
tett teremben a poharkoszontéknek végnélkiili sora
hangzott el. Ezzel az alkalommal magyar részrél Thoma
Frigyes és Bdlint Zoltan beszéltek.

Miar vasarnap délutin a négy vilagtaj felé kezdtek
clszéledni a kongresszus tagjai. Egyrésziik Parizs felé
vette atjat, masik részik a német épitészek hamburgi
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A magyar épitémiivészet jelen allapota:
modern iranyu fejlodésének szitkségessége
és akadalyai.

Dr. BIERBAUER VIRGIL.*

Résumé: Les architects hongrois, rentrés de 1'étran-
ger, constatent avec étonnement, que, tandis que l'archi-
tecture européenne acheminait pendant la derniére
dizaine d'années des voies parfaitement nouvelles et
quelle créait une tendance bien contemporaine — chez
nous, elle s'est retournées i un éclecticisme de bon
gout, mais trop étendu. L auteur traite surtout les
questions fondamentals de l'architecture moderne,
savoir:l'empoie conséquant des constructions nouvelles,
le rationalisme dans I architecture, la formation des
maisons de loyer plus pratique et plus hygiéniques, la
typisation des maisons de famillc et leur construction
<n série, la simplicité des formes nouvelles, et finalement
la composition architecturale en plus grandes unités.
Apres les problemes de I'architecture d’habitation, il
traite ceux de l'architecture monumentale et il con-
state d un part, que la routine académique est long-
temps dépassée, d autre part, que la possibilité des
nouveaux devoirs s'élargissait beaucoup. Aprés avoir
¢numeré les obstacles, qui chez nous empéchent la
développement naturelle de l'architecture moderne, il
mentionne 1 éthique de celle-ci, quil considére surtout
dans les devoirs socials et propagatifs des architects,
Dans la recherche d un style national hongrois, il fixe
son opinion dans les suivants: ce style, déja longtemps
souhaité doit se développer sur des bases architectura-
les et non de l'ornementation extérieur.

I. Bevezetés.

Mind tobb magyar épitémiivész jarja Europa orszas
gait ¢s mind tobbszor hallunk arr6l a megddbbenésrol,
amely sziviiket eltolti mikor ismét hazatérnek és az
épitészet terén itt uralkodd viszonvokat a kiilfoldon
tapasztaltakkal osszevetik.

Elsé szempillantisra talan csak az bantja oket, hogy
mig¢g idehaza tugyszoélvan alig épiil valami, az irodik
zome iiresen dll, s minden nagyobbszabisu épitkezés

szinte eseményszamba megy — addig a hatarokon til
mind a semleges orszigokban — Hollandiiban, Skan-
dindvidban, Spanyolorszigban — mind a hibort suj-
totta orsziagokban — Németorszigban és Ausztriaban,

a leghatalmasabb arinyu épitétevékenység folyik.!

* Eléadta a mii- és kozépitési szakosztilyok 1928, évi nov.
34 tlésén,

' A mind nagyobb arinyokat 6lté épitémiivészeti irodalom
ugyanezt a jelenséget tarja elénk, A B. D, A. 1928:ban kiadott
Jahrbuch der Architektur-ja tagjainak az utolsé években alko:
tott miiveibdl hozott kis gyiijteményt. A berlini Hiibsch-Verlag
15 német épitész monografidjat adta ki az utolsé két évben
s ezenfeliil vagy 12 német kozép varos épitészeti fejlédésérdl
szamolt be testes monografidkban. Az Aida-Verlag ugyancsak

De a mennyiségen felul még sokkal megdobbentbb
az, hogy mig a kilféld nagyszabast épitkezéseiben a
tervezok csaknem minden kivétel nélkiil arra toreksze:
nek, hogy minél korszeriibbet alkossanak, s a kindl-
kozo nagy feladatokat arra hasznaljak fel, hogy az
épitomiivészet fejlodését hatalmas lépésckkel elébbre
vigyék, korszeriivé tegyék, azaz, hogy az Gj feladatok:
nak uj anyagok és 1uj szerkezetek alkalmazasiaval mi-
nél jobban megfcleljenek, addig az a kevés, ami mina-
lunk épiilhet, csaknem Kkivétel nélkiil tdlhaladott for-
makban valosul meg, ugyhogy a kiilfoldet jaro épité:
szek bevallottan félve néznck az 1930:ban Budapesten
osszegyllé nemzetkozi épitész  kongresszus  elébe.
Mert hiszen 2 ma €16, ma alkot6, a manak alkoto kiils
foldi épitészt elsésorban az érdekli, hogy mas nemzetii
kartirsai napjaink nagy problémait miként oldjak meg,
abbol akar okulni, azon akarja a maga munkait csiszolni.
S mindebbdl itt mindlunk igen keveset fog kaphatni.
A magyar épitémiiszet sajnos, az elmult tiz évben tel-
jesen clkotelezte magat a mult épitészetének kovetésére
— nem egyszerl hii utanzasira, — s sajnos igen kevesen
vannak egyfel6l, akiknek megvan a merészségiik ahhoz,
hogy korszertien formaljak feladataikat, masfelél azok,
akiknek megvan az alkalmuk arra, hogy igazi 6szinte
épitészeti meggyozodésuket tettckben, alkotdsokban,
meggyozodesiik szerinti alkotdsokban juttassiak kifeje-
zésre,

S ez annal megdobbentébb, mert ha visszatekintiink
a hiborut megel6zé évekre, azt kell litnuk, hogy akkor
épitészeink egész sora, oly alkotisokat tcremtett és
teremthetett, amelyek a kulorszagokban is megillhat-
tik volna helyiiket, s6t nem egyszer bizonyos értelems-
ben megelozték az curdpai épitészet nagy torckvéseit
s olyan utakra tértek, amelyeket a ma vezeté orszagok
csak a hiabort utini nagy fejlédésben értek el. A ha-
boru ezt a fejlédést ketté vagta: és ujra elkovetkezett
az cklekticizmus elismerjiik igen sokszor igen elé-
kel6 és izléses formdjaban.

Nagyon sokan tudjuk ezt. Nagyon sokan busulunk
ezen. Sok klubkozi és kivéhazi beszélgetésnek témija
¢z. Epés megjegyzésck burjanozzak koriil ezt a nagy
€s igen sulyos problémit, de ezek a gondok mind-
ezideig még nem léptck a nyilvinossag elé, vitik és

vitairatok formajiban, a nagy nyilvinossig mintha
cgész sor épitészzmonogrifiaval szolgalt, S a legérdekesebb

konyvek egvike: a kieli muzeum a Schleswig Holsteinscher
Kunstkalender 1927-ben az 1,462.000 lakost Schleswig Holstein
hibora utdni épitkezéseit mutatta be 15 iven! S ez csak Német:
orszag! Wattjes két nagy kotetben szimolt be az 6j hol-
landus épitészetril, Yerbury és Robertson nagy albumokat
adtak ki a svéd, dan, holland, francia épitémiivészet legijabb
alkotasairol... Az ¢épitészeti folydiratoknak, szemléknek
viligszerte se szeri se szima — s tartalmuk: az uj épitészet!
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még nem eszmélt volna ezekre a kérdésekre, sem sz0-
ban, sem iriasban.

Nemrégiben ugyan megdjelent az Gj épitészetrol egy
szép kidlitasa konyv, a kulféldi hasonlé konyvek nyo-
man, irashan és kepben,® amelynek szerzoje igyekszik
kozolni a kozonséggel azt, hogy mi tortént a kulfoldon
az épitészet legszéis6bb balszarnyin, de nem foglal
allast a kulfoldi szélsoséges torekvésekkel szemben,
azokat kritika nélkiil magasztalja, s ami még nagyobb
hiba, egviltalin nem nézi azokat hazai szempontokbol
s nem hozza Osszcfiiggésbe a mi viszonyainkkal.

A magunk részérol pedig ugy érezzik, hogy minde:
nekel6tt erre volna sziikség! Fel kellene tarni a mas-
gyar kozonség elott — az épitészek tirsadalma és a
kiviilallok széles rétegei elott, hogy hova halad az épités
szet, ott ahol nagy iramu fejlédésben van — melyek
az 0j épitészet nagy elvi kérdései masfelol ezeket a
torekvéseket Ossze kellene egyeztetni a magyar viszos
nyokkal! Ebbél kialakulhatna a magunk Gj épitémiives
szeti torekvéseinek elsé vezérfonala, melyek nyoman a
fejlédés megindulhatna nagy és véleménylink szerint
nemzeti jelentdségli céljai telé.

A kovetkezd fejezetckben az itt kitizott feladatnak
clsé kisérletét szeretnok adni. Nem hisszik azt, hogy
meggv6zodésiinkbdl fakadt irdsunk az Gj Epitomiive:
szet magyar alapjait egészében megtudja teremteni, de
mivel minden szavunk meggy6zédésbol fakadt, — s nem
a szavakkal valo jaték, nem a leirt szo feletti 6rom, —
¢ nagy alapvetés cgyik kovét hissziik munkankkal lerak-
* hatni. Mindenekelott foglalatit kivanjuk adni az Gj eurd:
pai épitészeti torekvéscknek, ugy ahogy azokat utazé:
sainkon ¢s tanulmanyaink kozben megismertik és pedig
hazai szemmel nézve, azonnal viszonylatba allitva
azokkal a viszonyokkal, melyekkel kizdiink naprol:
napra. Azutan ki fogjuk mutatni, hogy véleményiink
szerint épitémiivészetink modern iranya kifejlodésé-
nek mik az akadilyai. Végiil pedig sz6lni fogunk azok-
r6l az etikai és tirsadalmi természetli tényekrol, ame:
l_\,lrlckkcl az 0j Cpitészet szoros oOsszefiiggésben latszik
allani.

II. Az aj épitészet elvi alapjairol.

1. Célszeriiség. Ha a korunk megszabta ¢pitészeti
munkéssag alapjait nézziik, ugy csakhamar szemiinkbe
otlik annak egy az el6z6 korokéval teljesen ellentétes
sajatossiga. Mindenekel6tt meglepi a torténelmi szem:-
1616t az, hogy a célszeriiség elve mennyire homloktérbe
nyomul. Ma mindenekel6tt célszerii hazakat akarunk
épiteni. Olyan hazakat kell épitentink, amelyek nem:
csak nagy altalinossigban, hanem minden egyes apro
részletiikben célszertiek. Ez a felfogds mindinkabb be-
leidegz6dik gondolkodisunkba, tgyannyira, hogy szinte
csodalkozassal vessziik 0jbol szemiigyre az épitomiivés
szet nagy korszakainak alkotdsait, amelyek latszolag agy=
szolvan nem ismerték ezt a szempontot. A versaillesi
kastélvban ¢és rokonaiban, ezekben a legtulzobb fény:-
tizéssel épiilt palotikban a mai legszerényebb polgari
kényelemnek még a sejtésére se akadunk.

Mert ezek a palotdk els6sorban az udvari reprezen:
tacio céljait szolgaltik s nem az emberi élet, minden
egyes emberi ¢let csendes zavartalan felvirigzdsat a
maga munkédjiban. A kozépkori varak, mint erdédits
mények ugyan célszerfick lehettek, de mint emberi
lakoépiiletek a legképtelenebbek. Lattunk olyan varat,
amelyben a konyha 250 méternyire fekudt a kuattol,
Ggyhogy minden vodor vizet erre a tivolsigra kellett
szallitani! Viszont csaknem ugyanilyen hosszu utat kel
lett megtenni, amig a kész ételek az emeleti ebédlo:
csarnokba keriiltek. Annak idején az Oridsi személyzet

mellett mindez lehetséges volt s a hibortbél-hdboruba -

vonuld, kényelmetlenséghez hozzdszokott embereket
mindez nem zavarta. Amily kevéssé ismerték Gseink a
kényelmet és a célszerliséget, ugyanannyira kell azt

<A Forgé Pal: Uj épitészet. Budapest, 1928. V. 6. az dltala
képviselt irany egyik folyéirataban, a Bauhaus, 1928, 4. szdm,
27. oldal megjelent biralatot.

magunknak keresniink. Feltétlentl sziikséges, hogy ez
ma vezetészempontta valjon éspedig az épitémiivészet
egész teriletén. A mai lakasepités, lakasberendezés
alapgondolata ez. Uzemi épuleteken mellézhetetlen, de
a ket véglet kozott ugyancsak teljes mértékben ural:
kod6é gondolat, mdr csak azért is, mert célszeritlen
épiiletekkel eléggé meg vagyunk verve. Azok szapo:-
ritisa az elképzelheté legnagyobb biin volna. Mai haé:
zainkban nem szabad a legkisebb olyan teriiletnek sem
lennie, amely nincs teljesen kihasznalva. Ma miar 0ssze-
hasonlité szamitisokat allitanak fel a németek arrol,
hogy cgy-egy lakas hiny szazalékig helyesen felhasz-
nalt® ¢s igyekszenck a kihasznilatlan, de néha elkeriil-
hetetlen teriileteket csokkenteni. Ugyanilyen tontos az
egyes helyiségek szoros Osszefliggése, alaprajzi forma-
addsa, a természetes ¢s mesterséges vilagitas és szel-
16ztetés kérdéseinek minél tokéletesebb megoldasa.
Kézenfekvo, hogy ma elsésorban ez alkotja az épitészi
munka velejét s az igy kiépitett hdaz kiils6 megjelenése-
nek formalasa masodlagos feladatta valik, amelyre csak
akkor keriilhet a sor, ha az clérebocesitottakat mar el
intézték. Es akkor az épitész ennck az organizmusnak
legjobb kifejezé formidit kell, hogy keresse. Ez az a
nagy ellentét a multtal szemben. Hiszen tudjuk mind-
annyian, hogy még nemrégen az alaprajznak az eldre
megallapitott, akadémikus szabalyok szerint felépitett
homlokzatrendszerhez kellett alkalmazkodnia. Amit a
lakésépitkezésnél - megfigyelhettiink, vonatkozik ez
egyéb épitkezésekre is. Ma az iskola, a korhdz, a hiva=
talos épiilet, vagy az irodahdz részunkre masképen el-
képzelhetetlen, mintha annak minden apré részlete a
célbol levezetett format olti magara. Hogy tizemi épii
leteknél, gyaraknal a célszerliség clkeriilhetetlen, azt
mindenki tudja. Mig az egyéb feladatoknal az épitész
nagy oOsszefiiggéseken belul szabadon rendelkezik az
tizemieknél, meg kell taldlnia azt a térformat, amely
a gépi berendezés szabatos igényeinek nem egyszer
centiméterek hataran beliil megfelel. Es ha ezt sikerilt
elérnie, akkor e sokszorosan osszetett ¢pilet megjele:
nését kell az épitésznek ugy alakitania, hogy sajitos
céljait, térbeli felépitését szemléltesse.

Javithatatlan romantikusok, az elmondottakat fej-
csovilva veszik tudomasul s az épitomiivészet alkonya-
r6l szeretnek beszélni, hol van itt még miivészet, hol
van itt még szépség. Ez a kivilallok jellegzetes véles
ménye! A kiviilillo esztétanak a szépség, a kész mi:
hoz hozzaadott diszitmény a céltol fiiggetlen életet €16
dekorativ felszerelés. A kiviilallonak agy tiinik, hogy
valamely épiilet szépségei elképzelhetok annak célja-
tol fuggetleniil is! Es ezt a véleményt alitimasztani
latszik az épitészet torténelme is. Itt azonban egy
tavlati hibara kell ramutatnunk. Egy nekiink célszeriit-
lennek litszé rokoko-palota szépségét elvitatni nem le-
het valéjaban pedig ugy van a dolog, hogy a rokoko:
ban, annak idején az épilet nem volt célszertitlen, mert
az életberendezkedés, az igények, masok voltak. Egye-
diil Sain-Simon hercegnek volt sziiksége a versaillesi
palotaban egy csendes kis ir6szobdra, méas azt nem
nélkiilozte. A reprezenticios igényekbél fakadt épiilet
a maga egész formaisagiban diszitéseivel egyetemben
organikus egységet alkotott a kor életakarasainak, a
kor életoromeinek, tokéletes kifejezése volt.' Egy példa
a sok kozil. A rokoké maginkonyvtirterem minden
ciradajaval, térbeli pompdjival ma mér indokolatlan
volna, akkor, a kevéssé forgatott, de diszes kotésii, nagy-
értékii, ritka konyvek reprezentativ kiallitasi terme
volt. Ma, a nyilvinos konyvtarak koriban, a konyvtar:
terem raktiar és pedig minél célszeriibb raktir — vis
szont az olvasoterem, célszeriisége mellett reprezen:
tativ helyiség is. Valljuk be minden egészséges kor épiis
leteinek egésze organikusan né — de részletei, nevezete-
sen diszitései, mas gyokerekbdl viragoztak és dat nem
vihetok.

8 T¢ér és forma, Komor Sindor cikke. 1928, 62, old.
2V, 6. Peter Meyer: Moderne Architektur u, Tradition.
Ziirich, 1927,
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Viszont a mai kor nagy kérdéseire térve: a célszerii-
ség szempontja a mai ¢pitkezéseknek lényege és ez az
utolsé egészséges korhoz képest, melynek magva még
a reprezentacié volt, nagyon is elétérbe nyomult.

Nem érdekesség hijjan valé ennek okait megtalal-
nunk. Kézenfekvo, hogy a gazdasigi helyzetnél fogva a
térrel valé takarékoskodis; az épitdanyagokkal ¢és a
szerkezetekkel, tehat a koltségekkel valo gazdilkodis
els6rendli pontossigaira valt, killonésen a hiboru utdni
Eurépa anyagi helyzetében. Azonban azt hisszik, a
gazdasagossigra vonatkozo torekvés egy még ennél is
mélyebb gyokerti tirsadalmi okozat. Egy barokk nagy
ur sokezer jobbagya munkdjinak hatalmas talapzatan
illott s a maga nagyméretii ¢életigényeit a végsokig fo-
kozva, épittetett maginak palotikat — de a szamira
dolgozok nagyrészének lakisigényeivel nem torédott. A
mai tarsadalomban mind dltalinosabb lesz az a meggyo-
zG6dés, hogy a lakdsnak, mint legelemibb életigénynek mi-
nél tokéletesebb megalkotasdra és berendezésére minden
dolgozonak joga van. A koziletek, kozségek és alla-
mok igyekeznek a lehetdségszerinti jobb dllapotot meg-
teremteni, de a tarsadalom mind szélesebb rétegei is
megkovetelik ezt. Ugyanezt allapitjuk meg egyéb téren.
Kultaralis és joléti igényeink szama ¢és Kiterjedése oly
mértékben szaporodik, hogy azok épitészetileg csakis
ugv elégithetok ki, ha a legnagyobb gazdasigossaggal
dolgozunk. Ilyen koriilmények kozott minden elfecsé-
relt kobméter beépitett tér a nemzet ellen elkovetett
vétek, s ugyvanigy minden pengd, amelyet feleslegesen,
nem az épulet egészébol kovetkezo alkatrész beszerzé-
sére forditottunk, még fokozottabb vétségnek mindsit-
heté. Megdobbenté osszegekhez jutndnk, ha az utolsd
10 év ily értelemben elpazarolt Osszegeit kiszamit
hatnok. (Hiszen példaul Budapesten 1918 6ta 43.462
szobdnyi lakéhdz épiilt 14.156 lakéssal.)

Azonban még e gazdasiagi ¢és szocidlis szempontokon
tulmenden is, mindinkiabb erre felé terelédik az épito-
miivészet. Az elfecsérelt tér, a felesleges disz — mint
err6l még szolni fogunk — modern, tiszta szervezelt:
ségre torekvo érzékeinket bantja és zavarja, talin
azért is, mert feleslegességével a célszeriliségnek egy-
szerii attekinthetdségét elhomailyositja.

2. Uj anyagok és uj szerkezetek.

Az épitémiivészi alkotds, mint minden miivészi alko-
tas leglényegesebb formameghatarozéi: az anyag és a
szerkezet. Mindenki el6tt értheté az, hogy milyen atala-
kulast jelentett a festomiivészetben az, amikor a viasz:
festékek helyét az olajfesték foglalta el. Mindenki
tudja, hogy az emberi alak mily mas felfogisban jele-
nik meg, ha azt marviny helyett bronzbél formalja a
miivész. Az épitomiivészet torténeténck ismerdje jol
tudja, hogy a kozépkori boltozat fejlédése milyen vil:
tozasokon ment keresztiil a nagy faragott k6 alkalma-
zasatol az apro koig. Es mégis ma kevesen vonjik le a
konzekvenciat abbdl, hogy az ¢épitéanyagok és szerkes
zetek terén miné hatalmas viltozasok allottak be,
mindenckel6tt két elsérendi 4j szerkezeti anyag: a
hengerelt vas és a vasbeton bevezetése o6ta. Mig ezek
raciondlis alkalmazisa el6tt az épiiletszerkezetekben —
kivéve a tetészerkezeteket és a falkotovasakat — leg-
alibb elvben az erék jatéka kizdaréan a nyomds formaé-
jaban pergett le, addig ezek az uj szerkezeti elemek a
huzasra valo igénybevételt is lehetové tették. Beveze:
tésiikig a falban — legalibb. elméletben — vonderdk fel
nem léphettek. Azota a fuggileges térzardelem a viz-
szintes vagy ahhoz kozeledé elemekkel egytitt mii-
kodve, azok horizontilis nyomatékait is atveheti. Ez
a viltozas legalibb olyan jelentGségii, mint az, amely
a gorog épitészet gerendarendszerét6l a romaiak bol-
tozataira valé atmenetben jelentkezett. Az uj szerke:
zeti lehetdségek a fal hagyomdnyvos szerepét szinte
megsziintették — a tartofal és az 4dthidalé szerkezet
egynemiivé viltak. Egy mai elgondolisu fuggoleges te-
herbiré elem, végsé kovetkezésben, a vizszintes Osszes
kottetés nélkiil meg sem dllhat, mert nemcsak, hogy at-

veszi annak er6it, hanem azon keresztil, mint Kke:
retszerkezet, a szemkozti fallal kozosen miikodik.

Ezzel a fal elveszti Osszefiiggd, szinte textilszeri jel-
legét és bizonyos mértékig a gotikus rendszerhez ha-
sonloan tartévazza ¢és kitolté falazatta alakul at. Vis
szont a viz fuggoleges elemei, a pillérek, ellentétben a
klasszikus szerkesztési modokkal a vizszintes athidala-
soktol mar nem figgetlenck tobbé, hanem azokkal a
legnagyobb mértékben egvségesek, a vasbetonnal mo:-
nolithkereteket alkotnak. De ezen az egész altalanos
szemponton til a két Gj anyag szerkezeti elve minden
részletre atharamlik és szamos oly djitist enged meg,
amelyrél elézéen dlmodni sem lehetett. Igy a nyilasok,
kivaltaisok, a mennyezetekkel egy sikba keriilhetnek,
a hiz szerkezeti viza teljes egészében elore felépithetd
¢és a kitolté falazat késobb készitheté el és pedig ma-
sodik helyen kovetkezé sorrendben. A figgoleges
és vizszintes tagok osszefiiggé mivolta folytin a torté-
nelmi stilusok egyes aprobb dekorativen kidolgozott
elemei: pl. libazatok és oszlopfejek, mint itt megoko-
latlan, értelmetlen elemek elhalnak. Az emeleteken at-
mendé vasbetonpillért vagy vasoszlopot, ilyenekkel el
litni ellentmondas, vagy legalibb is bobeszédliség, amit
legjobban a mult szdzadbeli vasszerkezetek bizonyita-
nak, amelyekre szerelés kozben teljesen felesleges On-
tottvas oszlopféket huztak. De még messzebbmend
ellentmondds az, ha valamely nyuldnk vazbol és azt
kitolté részekbol allo falra klasszikus ardnyu pillérsort
vakolunk s azt a latszatot akarjuk felkelteni, hogy a fal a
klasszikus szerkezetek anyaginak megfelelden késziilt.
Nem is sz6lva arrél, hogy az ilyen rendszer kedvéért
az ablakok tobbnyire olyan helyre kertilnek s oly mére-
teket kapnak, — amelyek a célnak és a sziikségletnek
meg nem felelnek. Egészen csodalatos jelenség az,
hogy ugyanaz az ¢épitész, aki — esetleg sajiat autéjan
— gyonyoriiséggel litja annak finom, a mérnoki vonal:
zasbol levezetett sima formdit, — a rajztiablin, a maga
elirta mérnoki formakat egy kétezeréves ruhaba ol-
tozteti, ahelyett, hogy azoknak a szerkezeti formiknak
megfelelé kifejezd alakjat igyekeznék megtalalni, amint
azt a gorog épitomesterck tették. Mert hiszen nyilvin-
val6, hogy azokat a formédkat, a maguk sajitos szer:
kezetszertiségébdl, anyagiabol vezették le, és igy nyer-
ték el tokéletességuket.’

Ezekkel az elsérangu 10j szerkezetekkel és anyagokkal
egészen parhuzamosan, szinte naprol-napra djabb anya:-
gok keriilnek forgalomba, amelyek alkalmasak az ¢épi-
tési modszerek szamottevé modositisira.® Nehéz volna
mindezeket felsorolni, csak egvnéhiny elvi jelentGségii
részletre kivanunk ramutatni. Harom év el6tt a Parizs-
ban tirgyalé nemzetkozi épitészkongresszus egy bizo-
nyos vasbetonvizba illeszked6é anyag idedljit vetette
fel. A kivanatos tulajdonsigok kozott szerepeltek: kis
fajsuly, j6 hdoszigeteloség. fiirészelhetdséd, szogezheto-
ség. Ma mar tobb ilyan anyag ill lendelkezésre és al-
kalmas arra. hogy szamos nehéz, rosszul kezelheto
anvagot gazdasigosan helyettesitsen és 1j szerkezetek:
kel konnven oOsszeépitheté legyen. Mégis az épitészek
idegenkedéssel fogadjik, s alig alkalmazzik azokat, ami
nemcsak elterjedésiiknek 4llja Gtjat, hanem arszintjuk-
nek siillyedését is megakadalyozza. Ugvanez a helyzet
a belsé kiképzés terén. Ismét csak egy-két példat soro-
lunk fel: ma mar edészen nyilvinvaléak az 4. n. feszi:
tett asztalosmunkdk hatrdnyvai és a keresztbe ragasztott
fatablik elfnvei. Alkalmazasuknak akadilva az, hogy
ma még dragik. Ezzel szemben javitisra soha nem szo-
rulnak. Egységaruk is nagymértékben csokkenhetne, ha
néhany tipus szerint készitve az ipar nagyban valé gvir-
tasukra rendezkedhetnék be. Ez azonban ma még lehe-
tetlen nalunk, és pedig azért, mert nemcsak hogy két
hézban nem ftaldlunk azonos ajtét, hanem igen ritkan
toreksziink arra, hogy egyetlen héaz ajtéit minél keve:
sebb tipus szerint készittessiik el — bar igazin nem
elénye az épiiletnek, ha ajtéi mind kiilonb6zé mére-

5 V. 6.: Le Corbusier: Vers une architecture.
% V. 6. dr. Bierbauer Virgil: Nyugateur6pai épitészeti tapasz-
talatok. Magyar Epitész- és Mérnokegylet Kozlonye, 1928.
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tiiek. (A Malomsoky-gyar tipus-asztalosmunka kisérlete
nem sikertilhetett, mert egyfelél a minéség nem volt
kielégito, masfel6l a formaadias is kevéssé szerencsés
volt.) A nalunk alkalmazott kézimunkdju olajmézolds
hianyait mindenki eléggé ismeri és még sem alkalmaz:
zuk a légnyomissal felfecskendezett mazolist, bar az
teljes egyenletessége miatt nemcsak hogy értékesebb,
hanem egyuttal sokkal tartosabb is.

A példakat soki lehetne folytatni, de ¢ tanulmany
keretén tulfekvo feladat volna ez. Csak reda kivantunk
mutatni az Gj anyagok ¢és szerkezetek viliganak gaz-
dagsidgiara ¢és arra a korulményre, hogy azok a for-
mat mennyire befolyidsoljik, egyfelél mert a tradicio-
nalis formak ezaltal csak természetik meghamisitisa
révén allithatok eld, masfelél mert az 4j anyagok ¢s
szerkezetek természetébsl Gj formak kovetkeznek.
Ezek eldl kitérni — ugy tetszik — a restséggel hatiros
és a mivészi lelkiismerettel 6ssze nem egyeztethetd.

3. A tervezd technikai tervezése: a bérhaz tervezése.

A célszerliségi szempontokrdl szolva, mar ramutat:
tunk azokra az alaprajzbeli viltozasokra, amelyek ben:
niinket a torténelmi épuletektol elvalasztanak. Valamely
renaissance palota szamunkra lakhatatlan, avagy csak
igen korilményesen lenne hasznilhato. De nem is kell
ilven messzire menntink, hogy észrevegyiik az alaprajz
tervezési fejlodésének menetét. Elég, ha Budapest ha=
zainak 125 éven beliil épiilt tipikus alaprajzait megfigyel:
juk. A tervekhez homlokzatok sem kellenck. Koztudo:-
mastd, hogy a biedermeierzkor 6ta miként viltoztak az
alaprajzok, de hogy az utols6 harminc év alatt ez a fej-
16dés milyen gyors iramban tort elére, az mar a meg-
lep6bb tények kozé tartozik. Itt van pl. a hatalmas tér-
pompdju renaissance lépeséhiz, amely 1896 koril divaz
tozott, s amelynek kisér6i voltak a tobb emeleten At
ismétlodo arkados folyosok. Ez a forma teljesen el-
enyészett, a mai iépeschizak szinte osszehasonlithatat-
lanul sziikebbek. Erdekes megfigyelni az ¢ldszoba mé-
reteinek, de fokép a helyzetének megvaltozasat. Régeb:
ben valdsagos szoba volt, ma még folyosonak is alig
nevezhetd. Megviltozott a  mellékhelyiségek  Ossze-
flizése a lakoszobiakkal. Ezek a valtozasok azt bizonyits
jak, hogy a tervezo-technika egyfel6l sok rugalmas:
saggal kovette az életformak megvaltozasat, masfelél
pedig, hogy szamolni volt kénytelen a toke elhelvez-
kedésének, a kamatszolgilat és az ¢épitési koltségekkel
valé gazdilkodas kovetelményeivel. Az utolsd években
a telek, a beépitett tér, a magassiag kiuzsoriziasa mind
merészebb lenduletet vett és ezzel szemben a lakidsok
atlagos terjedelme rohamosan csokkent, anélkil, hogy
a lakok kényelmérdl valé gondoskodis ezt az iramot
kovette volna. A mind dragabb lakisok, mind rosszabb
format oltottek, ma ugyszolvan minden lakds a sziik-
séglakas jellegét viseli magan, amelyet a lakok 100 ko-
zul 99 esetben csak dftmenetnek tekintenek egy jobb
lakas, a sajdt héz felé. Epp ezért mondottuk mar beveze:-
toul, hogy elkerulhetetlennek kell tartanunk a lakisok
hamaros elértéktelenedését. Kellemetlen gondolat, de
jo lesz, ha a bérhaztulajdonosok és a bérhazépittetok
ezzel megbaritkoznak.

A német épitészek az iatlagos bérhiazakra (2—3 szo-
bas kis lakdsra) szinte teljesen kiforrott alaprajzi tipust
érleltek ki és azt kisebbsnagyobb valtoztatisokkal az
egész birodalom teriiletén alkalmazzik. Ez az alaprajz a
mai viszonyoknak eléggé megfelel s tipizaltsiga révén
altalaban alkalmazhaté. Alapfeltétele természetesen az,
hogy a német épitési szabalyrendeletek ma mar csak
— nagy kozos udvarral — a telektomb koriilépitését
engedik meg s az u. n. hatsé épiileteket, a telek kortil:
épitését tiltjak. Ez a rendelkezés vezetett a tipizilas-
hoz, a telek keriiletének tobbé:kevésbbé viltozatos ti-
pusalaprajzok szerint valo beépitéséhez.

Mi a helyzet azonban ndlunk? Hiaba ismerjiik, hiaba
is kutatnok az dtlag bérhazlakok igényeit s allapitanok
meg igy a lakds helyes beesztisat, a helyiségek mére-
teinek aranyat ¢és egymas mellettiségének részléteit,
hiaba érlelnék ki igy szamolva napjaink minden igé:

nyével a budapesti, a magyarorszagi alaprajztipust, a
beépitési  lehetdségek révén mindez alkalmazhatova
nem vilhat. Egy budapesti bérhaz megtervezése nem
annyira épitészi feladat, mint keresztrejtvény megfej-
téshez hasonld szellemes jiték, amelynél igyckszink a
lehetéség szerinti legjobb megoldast megtalalni, de vé-
gil is meg kell dllapitanunk, hogy az alaprajz igazan
j6 nem lehet.”

Es mégis — legalabb is azt hisszik — kari tisztess¢:
guinknél fogva feladatunk az volna, hogy lakhat6 laka-
sokat épitstnk, otthonokat és ne kénytelenségbdl elfo-
gadott atmeneti szallisokat. Nyilvanvalo, hogy a lehe-
toségek igen nagy korére tekinthettink ezen a téren.
Bizonyos az is, hogy a magyar épitészi karban meg-
volna a készség arra, hogy jo bérhazakat épitsen, de
hidnyzik ¢hhez a hatalmunk. Amig nem siet segitsé-
ginkre az ¢épitéhatosag, addig szavunk a pusztiban
vész el .

Az alibbiakban megprobaljuk a bérhazépités kove:
telményeit roviden Osszegezni:

a) A telektomb csak a kulso szélén épitheto be.

b) A lakdsokat minden esetben két traktusban kell
¢piteni, hogy az atszell6zés lehetOsége meglegyen.

c) Két szobanal kisebb lakast csak kivételesen le-
gyen szabad épiteni.

d) A szobik egymastol fiiggetlen megkozelithetdsége
biztositando.

e) Az elészoba csak a kozlekedést szolgilja s ezért
a lehet6 legkisebb teriiletet vegye igénybe.

f) Fiirdészobanélkiili lakds ugyancsak kivételesen le:
gven épithetd.

¢g) A légudvart feltétlentil el kell keruni és ki kell
kiiszobolni.

h) A konyha alapteriilete célszerd, takarékos kiszol-
galast biztosité butorzattal, mosogatéval és gaztiizhely-
lyel csokkentheté, amivel a konyha alvasra valo hasz-
lilata is lehetetlenné tehetd.

i) Kivanatos volna a szobaméret szabvianyos Kkoze-
lité éri¢kének megallapitisa és pedig a lakok, a butor:
gyirosok, az orvosi testiletek bevonasaval.

Az a)—i) pontig elmondottak az épitési szabdlyren:-
delet médositasaval kapesolatosan volnanak kotelezové
teendok.

Mindezeken a szempontokon felil messzemend gon-
dossag lenne forditand6 a lakisok megtervezésekor a
haztartasok minél egyszeriibb vitelének eldkészitésére.
Barmennyire kevéssé tetszetds gondolat is, mégis meg
kell bariatkoznunk azzal, hogy a kispolgéri haztartiasok
egyre novekeddé tomegeit rovidesen haztartasi alkalma-
zottak nélkiil kell vinni, ami azt jelenti, hogy a hazi-
asszonynak, az anyanak kell ellitni a haztartdsi mun:
kik zomét is. Ez pedig sziikségessé teszi azt, hogy az
épitész ugy fervezze meg és szerelje fel a lakast, hogy
a héaztartési teendék ellatasa minél kevesebb munkat
okozzon. A német épitészek amerikai mintira mind
messzebbmenden alkalmazzik az oly uj konyhaberen:
dezéseket, amelyek célszerliségiknél fogva a haztartasi
munka egyszertsitésére alkalmasak. Ezental keriilni
kell mindazt, ami pl. a por lerakdsira alkalmas, milye:-
nek a porfogd profilok. A parkettindl konnyebben ke:-
zelheté burkolatokhoz kell fordulni, a porosodé és ne-
hezen tisztithaté szobafestés helyett a célszeri mos-
haté tapétik kivianatosak. (E téren a legtjabb taldi-
many az aluminium tapéta.)

A nagy német varosépitémiivész, Theodor Fischer, 1927
évi rektori beszédében ¢ targyrol szolva a kovetkezdket mon:
dotta: Soha tobbé nem szabad ilyen sziken ¢s ilyen egészség-
teleniil épiteni, ahogy ez hdbora cl6tt egészen dltalanos volt.
A torvényhozok gondja legyen az, hogy azokat a torvénycket,
amelyek ezt megengedték, s6t bizonyos értelemben eléidézték,
a lcheté leggyorsabban eltlinjenek, ... Turelmetlentl vars
juk az egyszerlibb ¢és a targyibb alapa ¢pitési torvényeket.
A tagassagot alapozza meg¢ a hats6 ¢s szarnyépuletek tilalma,
a tul nagy emeletszam elleni szabilyok mozditsik ¢lé az ala-
csony épitkezést (Flachbau) — Németorszag tjabb épitkezései
e¢bbe az iranyban littatjik a kivanatos jovot. (Der Stadtebau
Verlag Reinhardt. Miinchen.)
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4. A csaladi haz tervezése.

Az elézékben a sajnos tulon=tal elterjedt bérhazakrol
szolottunk. Kiilon fejezetet érdemel a sajat hiz kér:
dése. Nem tartozik e tanulmany keretébe, a csaladi haz
fontossagénak hangsulvozasa, tulon:tdl ismert kérdés
ez, amelyre részletekben kitérni felesleges volna. De
annal inkdbb kell szolani arrol, hogy ezek megtervezése
korul, mely szempontok azok, amelvekre épitészetiink
egészséges elorehaladasa érdekében gondolnunk kell.

Amerikai csaladi hiaz tervek gyujteményét atnézve s
a magunk szempontjibol vizsgalva azokat, egészen kii=
lonos | megallapitisokra jutunk. Akdrhanyféle gyujtes
ményt is veszunk keziinkbe, csakhamar észrevesszik
azt, hogy azok bizonyvos kisszamu terjedelemben el
térd tipus dllando ismétlésébol, viltozataibol dllanak.
A szukségletek teljesen kijegecesedtek és egységesed:
tek, ugyhogy X és Y hidza ha terjedelemben azonos,
alig tér el egymastol, legfeljebb megjelenésben a kiilso=
nek stiliris megoldiasiban. Ezzel szemben nalunk, ha
A. és B. ¢pitenck, biarha életstandardjuk, tarsadalmi
elhelvezkedésiik, jovedclmiik, csalidjuk nagysaga azo-
nes, vagy csaknem azonos, mégis kettojuk haza bizo-
nyiara elité lesz egvmistol. Tipus kialakulisarol szaz
vagy ezer hasonlé esct utin sem lchet sz6. Az épit-
tetok mindegyike ragaszkodik ahhoz, amit a maga
egyéniségének szeret nevezni s amit az €pitészz
szel szemben a végsokig hangsiulyoz. Igenis megkivanja,
hogy az 6 hdza ne legyen olyan, mint a szomszédjaé.
S6t volt ra esetunk, hogy az épitteté a leghevesebben
tiltakozott az ellen, hogy a haza szomszédsagaban a
terv mégegyszer felépiiljon. De ugyanakkor, ezeknek a
magukat egyéniségben megkulonboztetd csalidok, egy-
masnak készakarva ecllentmondé hézaiban a butorzat
tipusszertien ugyanaz. Kis eltérésekkel mindentitt meg:-
talaljuk azt a bizonyos ebédlét, azt a bizonyos hilo-
szobit ¢és azt a bizonvos férfiszobat, melyeknek egyes
batordarabjai rendeltetésiikben, szamukban, méreteik-
ben joforman azonosak. Csudalatosképpen itt nem nyil-
vianul meg az cgvénised, az asztalosok és butorgyaro:=
sok egész természetesen és észszerlien tipusra dolgoz-
nak, aminek természetesen megvan a maga indokolt:
sdga. Ha ugyanis nem tennék ezt, ha egyéni butorokat
készitenének. vajjon mikor adhatnik el a raktarra ké-
szult batort? Mivel azonban a kiismert allando sziik-
séglet kielégitésére torckszenck, az edyes mintikat so-
rozatszertien allitjak el6, amivel butoraik jelentdsen
olesobbak lesznek, minthogy ha minden esetben 1j
formara késziilnének.

Mondottuk: Amerika méar eljutott a hazak tipizala-
sihoz ¢s az -eredmény az, hogy a megélhetési viszo-
nyokhoz képest mindinkibb javul a lakdasok formaja és
még inkabb novekszik a csaladi hazak szama. Ugyanide
torekszik Németorszag is, ahol az épulé hazak mind
nagyobb szizaléka csaladi haz.

Mir évek el6tt ramutattunk erre és megmondottuk
azt is, hogy a kormanyzatnak miképpen volna modja-
ban ezirainyban ilddsos hatast gyakorolni az egvesekre.
Nom volna szabad megengedni, hogy a Lab. és tiszt-
viselé hazépité kolesonoket ne forditsik tovabbra is
cgyéni épitkezések céljaira, hanem a kozosség segitsé-
gével épitéket olyan kiscbbznagyobb szovetkezetekbe
kellene tomoriteni, amelyek egységes formaban, teriilets
ben egysédesen, és egyidejiileg épitenék fel hazaikat.®
Az épitkezés igy olesobba vilna, s az dllam segitsége
igénybevételével tobben épithetnénck, és varosépitészeti
szempontbol is elényosebb telepiilések alakulnanak ki.
Engedj¢k meg, hogy e kérdést kissé bévebben meg:
viligithassam! Egy-két budapesti példa elég lesz erre!
Itt van mindenekelétt a Pasarét, ¢z a két domboldal
kozé¢ dgyazott, 10 év elott dél felé fiatal fenyvesliget
lezarta bajos volgyfenék, mely a hiboru végéig puszta
rétség volt. A tanacskoztarsasig elsé gyiimolese volt az,
hogy e fenyéliget a szabadrablis aldozataul esett. Az

" V. 6. Magyar Epitészz ¢s Mérnckegylet Kozlonye, 1926.
évf. Havi flizetek, 9—12. szam.

utan kovetkezett a masodik felvonis, mely még ma sem
ért véget, bar a fejlemények driamai része mar lezajlott,
a tragikus vétség befejeztetett. A csalddihazépits teve:
kenység a legintenzivebben révetette magat e teriilet
beeépitésére. Ez csak természetes voll, sot ezt mar évek:
kel elébb meg lehelett josolni, hiszen ¢ vidék a foviros
egyik aranvlag konnyven megkozelitheto villateriilete.
Az eredmény ismeretes. Az épitési szabalyrendelet ke-
retein belil mindenki gy épitett, ahogy neki tetszett,
illetve ahogy az iltala kivalasztott tervezé és tobbnyire
cgyuttal végrehajtéo villalkozé véletlenul ajanlotta. Az
egyes felépitett éptletek kritikdjaba bocesitkozni nem
akarunk, mert felesleges, de rea kell mutatnunk
e rendszertelen épitkezés atkara. Ez a tertlet olyan ma,
mintha a mesebeli orids hazakkal ontotte volna tele,
joval, rosszal vegyesen. Avagy minthogyha egy hegyi-
patak mindenféle sziklit, kovet és tormeléket sodort
volna erre a lapalyra. Hegycek kozott egy ilyen tormelék
avagy omladékrakas hatalmas litviny lchet, de egy va-
ros szembetiiné helyére tin médsem nagyon illik!
A legszornyilibb virosépitészeti latvinyok egyike ez,
amely Budapest egy egyvébként kies virosrészét szaz
évre tonkretette.

Mir most, lehetze a nagyvobbara laikus épittetét hi-
béaztatni az ilyen dolgokért? Avagy a tervezésre nem
nevelt komiives mesterkéket? Lehetze ezektol elvarni
azt, hogy vdrosépitési teladatokra villalkozzanak? Ezek
igazian nem hibdsak! De hibas az épitészi kar, a maga
nemtorédomségével, és még nagyobb hiba az, hogy a
varosszabdlvozasi tevékenység ugvancsak nemtorédoms
ségcel nézte ennek a tiz évnck munkajit! Szerény véle-
ményiink szerint a tandcs virosépito ugyosztilyinak az
elsé parcellizésok, az elsé épitkezésck megkezdésének
pillanatiban, illetve mar a téglagyir megsziintetésekor
a maga nagy gvakorlatinidl fogva tudnia kellett volna,
hogy ide hézak szdzai fognak épiilni. Es ekkor nem lett
volna szabad az utcik kitizésével megelégednie, hanem
beépitési tervet kellett volna készitenie, amint az ma
mas méasutt megtorténik. Hiszen ma mdar mindentitt a
beépités egységességére torckszenck! A varosépitészeti
ugyosztilvt megfelelé jogkorrel kellett volna ellatni,
hogy ez a virosrész jol és szemetgyonyorkodtetden
épuljon fel. A laikus a joakaratu tandcsra hallgatott
volna, kulonosen akkor, ha a hatésdg szakériGje nem
mint ellenséde, hanem mint joindulatu bavatja, segitéje
lépett volna fel.

Sckszor zsortolodtink, hogy a 80:as években felépi-
tett 1. n. Tisztviselgtelep milyen szerencsétlen képet
kapott. De ma a Pasarét rosszul sikertilt beépitése utan
azt kell mondani, hogy ez még annal is sokkalta rosz-
szabb. Barmilyen helytelen alaprajziak és vigasztalan
felépitéstick legyenck is az Orcy=ut menti hazak, az
egész telepiilés egységes jellegét nem lehet tagadni. Az
iegalabb nyugodalmas kiils6 képet ad! A Pasarét vi-
szont az egyéni onkényességnek, az egymasnak kész-
akarva ellentmondé épitkezésnek mintapéldaja, sajna-
latos beteg gyumolese. Van ott egy par jobb hiz, de
ki fedezi fel azokat, azok értékét a tobbség — és pe:
dig készakarva — lehengerelte. Ez a tulzottan egyéni
épitkezés szomoru diadala és egyuttal eréprobaja!

Persze hiaba sirankozunk most ezen az eseten. Szol:
gdljon a hibak mentségére a hdboru utani idék két:
ségbeesett fejveszettsége, kedvetlensége, bar Német:
orszag a maga nem kisebb bajaban, soha nem tlapasz-
talt erével karolta fel a vérosépités ligvét, s épp azdta
létesiiltek a legmintaszeriibb telepiilések.

Biinbakok keresése helyett szolgiljon mindez tanulsa-
gul! Bevalljuk szinte félve néziink a legkozelebbi eset
clébe: mi lesz a Tabannal? Van kitiiné szabalyozasi ter:
viink, amely a terep minden nehézségét, az utvonalakat
mintaszeriien megoldja. De a Pasarét tanulsaga az, hogy
ma ez magaban nem elég! Az egyes telkek beépitési mod:-
idval is foglalkozni kell, iranyt kell szabni a maganépité
tevékenységnek. Ha mar lehetetlen néhiny a 90-es
években épult s legujabban megfejelt bérhaz miatt az,
hogy ez a viros szivében fekvé csalidihdznegyed a
dunaparti parkokig nyudljon s a szemkozti partrol pa-
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ratlan képet nyujtson, akkor legalibb ezen a hatiron
beliil Ggy kell felépiteni a tabint, hogy épitészeti hutisa
j6 legven, hogy ott végre harmonikus, egységes kép
alakuljon ki.

A régi varosok képe ilyen volt. Azokban ¢pitési rend-
orség nélkul létrejott ez a harmonia, de akkor a varosi
polgérsagban egy bizonyos nagy, belsé kézosség érzése
élt, amely megteremtette a szerencsés varosképeket.
Ma chhez az sziikséges, hogy az az istendldotia kéz,
amely a viros gerincét alkotd utcavonalzdst medraj-
zolta, ezt a sajnos, hidnyzo kozszellemet egyéniségével
rotolja és a maga elképzelésének megvalosuldsat rész-
leteiben is irdnyitsa. ;

S innen, e torténelmi oOsszehasonlitis magaslatirél
nézve, érkeziink elhagvott gondolatsorunkhoz vissza.
A régi varosok harmonikus képének egyik titka az,
hogy a varos egésze egyméshoz nagyon hasonlo, azo-
nos szellembél sziiletett, tehat tipizalt hazakbol épiilt
fel. Van szamtalan, de mindig a tipussal osszefiiggé el=
térés ¢s varians. Az 0j ¢épitomivészet jo példai ugyan-
ezt tanitjak, s magunk is ide szeretnék a magyar épi=
tészvilig hgyelmét terelni. De létnivald az is, hogy
nem forradalmi ujitast koveteliink, amikor a tipizalas
mellett tortink landzsit, hanem csak ugyanazt, ami a
multban is bevalt, s aminek a természetes rendjét csak
a XIX. szizad mesterségesen Kitenyésztett individualiz:
musa ¢s miromantikdja bontott meg.

A tipizalas ilyen altalinos clonyeit latva, nézziink
kiss¢ a dolog mélyébe ¢és gondoljuk it annak tovibbi
jelentoségeit is. Vezetdnkul megint egy rovid torté:
nelmi gondolatmenetet vilasztunk.

A kozépkor a mesteremberek munkdjira épitette fel
iparmiivészetének magas szintjét. Az a lida, amelyet a
gazdag ember rendelt leinya hozomianyianak, minden
részében muvészi munka volt. Faragdsa, vasalisa, odaado
miivészi lelkesedés gyumolese volt. A mester életének
sokzsok honapjat dldozta red, s ¢ munkajabol meg is tu=
dott élni. A rendelé miremekhez jutott és ezt szivesen
meg is fizette, ne kutassuk kiknek munkaja dran. Ma is
igy van ez..Vannak, akik hasonlé médon rendelik egyéni
butorzatukat, sokzsok munkds sok honapi munkajaval
¢kesitett, agyondiszitett berendezésiiket. De ma a kevés
gazdag mellett, sok szerényvagyona polgir, sok egy-
szerti ember is megkovetel egy bizonyos életstandardot.
S hogyan elégitik ki ezt: a réginek szolgai és gyiri
utianzataival, de persze ugy, hogy aztin ez a rossz bu-
tor sok=sok éven at a csalid rémévé teszi a honapok
elején bekoszonté pénzbeszedot s mire ez a rém el-
marad, a butor fénye, hamis pompdja is oda van: a
rossz minéség bosszut all a red kényszeritett forman.

Ez a régi ut. Milyen legyen a manak igazi, helves
utja? A helyes ttra akkor lépiink, ha a mai munka-
menetnek, a tomeggvartisnak megfelelé formakat ki-
keresve, megtervezzik, ¢és pedig ugy, hogy az ily ter:
vek szerint gépen ecléillitott cikk formajaban és mind-
ségében a régivel versenyre kelhet. A mai elééllitasi
modokhoz alkalmazkodé forma. Mely nem jclenti azt,
hogy csunya lesz. Ellenkezéleg, egyszerii, nagy, sima
formdiban ujkeletli szépségnek kell elomlenie rajta.
Lehet nemes anyagbol is, de annak megfelelé korszeri
megdolgozésban. Mindennek eléfeltétele a kifogastalan
terv, amely mar ezért sem lehet olcsé, mert csak sok
kisérlet, meggondolis és probilkozis dran szulethetik
meg a tervezdé asztalin. A benne fekvé munka nem
lechet kevesebb, mint az, ami a régi mesteremberek al-
kotdsait terhelte. s6t annal tobb is. A tervezének nem
szabad jitékos diszitéscket adnia, hanem szigoru fegvel:
mezettséggel keresett formdkat. Mivel azonban nem
cgyetlen késziulé darabba adja ezt a Kkitlin6 munkat,
hanem egy igen nagy sorozatra, a koltség closzolvan,
megfizethetd lesz.

S amit itt a butorra vonatkozoban vilagitottunk meg,
sokszorosan igaz a hdazra is. A régi hiz az egyén szi-
mara szant és az egyén megfizette mivészi teljesitmény
volt. A renaissance hdzon, a barokk villin nincsen
egyetlen olyan részlet, amelyet miivészkéz at nem dol:
gozott volna. Tervben ugy mint kivitelben — az egy-

szeri kivitelben — a homlokzat, a részletek megrajzo:-
lasa és kobe faragisa az ajtok és ablakok munkdja
a vasmunka, a bels6 szobraszmunka stb., stb., mind
igazi mualkotds volt, minden részlet eredeti megérzés:
bl fakadt és aradt.

De mi torténik ha valaki ma épittet igy? A részlete:
ket — tisztelet a kivételnek — az igen nagyszamu és
mindentitt fellelheté mintakonyvekbol mésoljék s az=
utin gyari aton sokszorositjak, ontik, mikézben utolsé
varazsukat is elvesztik. Es bar az eljirds folytdn talan
olesobbak, mégis csak igen koltségesck és felesleges
anyagi megterhelést jelentenck.

Az atavisztikus ut atkai ezek: akdr az el6zo példa-
ban. Mi lenne tehat a korszerii Gt? A haztipus végsokig
mené kiérlelése a rajztablian, az, hogy egy hidzra 10 hdz
munkéjat forditsuk a tervezéskor, s azt 20—30:szor fel-
épitsiik, a tipusok keverésével erjiik el a valtozatossé:
got, elevenséget. Az igy tervezett haz, merjik dllitani,
lelkiismeretes munka esetén ugyancsak felvehetné a
versenyt a régi hazakkal, tetszetOosségben, de meg
inkabb korunk kovetelményénck, a célszeriiségnek ki=
clégitésében. Es az épitteté nemcsak, hogy jobb hazat
kaphatna, jutinyosabban jutna ahhoz, hanem egyuttal
a tervezésre forditott — s rendesen oly keservesen ki-
fizetett — épitészi tiszteletdijszamla is csokkenhetne,
Persze ehhez egyfelol az volna sziikséges, hogy a soro:
ratos épités utjaira lépjiink; masfel6l, hogy a tervezé
irodéjaban fekvé kiérlelt kész tervek kozil az épitteté
vdlaszthasson. Tovabbi kovetkezésciben ez a méddszer
odavezethetne, miként ez Berlinben is kialakult, hogy
a vallalkozok egyes épitészek tipusterveire bemutatott
modell alapjan szabott arat kérhessenek, azaz szabott
arért vallalhatjak a felépitést, minek folytin az épit-
teté almait nem fogjik a potkoltségektol valo dllando
rettegések megzavarni.

De ha ez igy van s hiszem, hogy igy van —, akkor
miért nem térunk erre az Gtra, miért nem igyekszunk
a tarsadalmat felvilagositani, mert ez a propagativ
munka a mesterségiinkhoz tartozik. Az ¢épitész nem:
csak miivész, hanem tarsadalmi tényezo, s ezért mind-
ezzel nemcsak a miivészetének tartozik, hanem a tirsa-
dalomnak is.

Szorosan Osszefligg ez a terv a tipizalas kérdésével,
az alkatrészek tipizalisaval. Ha olcsobba akarjuk tenni
a csalddi hazat, akkor arra kell torekedniink, hogy
minél tobb része nagy, igen nagy sorozatban készil-
hessen. Itt van pl. az asztalosmunka. A lakdsokban al-
kalmazott ajtok nagyobbdra azonosak, miért ne lehetne
ezeket gyarbol készen kapni, miért kell ezeket minden
esetben részlet és miihelyrajzok alapjan rendelni, ami
természetesen erdsen dragitja az eldallitist. Bizonyos
mértékben hasonlé a helyzet az ablakokndl is. Egy-két
¢lelmes és becstiletes gyiaros, néhany joizlésli épitész
¢és a kollégik tiamogatasa elég volna arra, hogy eczek
tipus szerint legveneck megrendelheték. A lakatos mun=
kaknal a helyzet az, hogy akir tetszik, akidr nem, min-
den esetben néhany rossz rajza, tulhaladott és célszerfit-
len format kell alkalmaznunk, avagy cizellilt munkit
rendelntink. Ez pedig képtelenség. Az ¢épitésztarsada-
lom feladata volna kivdnatos korszerii tipusok megter-
vezése, valamint annak egységes kimondisa, hogy ezen-
tal csak ezeket alkalmazza és mast el nem fogad. Egé:
szen bizonyos, hogy igy jobb kilincseket kapnank.?

E két példa legyen clég a tovabbiak megvilagitisara
is. Kozelfekvo, hogy ez a kérdés is csak az épitészektol,
azok tarsadalmi egységétdl és komolysagatol fiigg. Mint
a tervezésben, ugy itt is a forma atgondolasa, kiérlelése
és jo kivitele az az alap. amelybél ki kell indulnunk, ha
azt akarjuk, hogv elébbre iussunk s minél tobben a
magunk szép otthondban lakhassunk.

5. A monumentalis épitészetrol.
Mig az elozokben elsésorban a polgari maganépit:
kezés problémait vitattuk meg, addig most a nagy, ugy-
% V. 6.: Das Neue Frankfurt. 1928, évi., 1. szam. A Frank-
furt varos dltal eldirt szabvanyok Englert és Schlosser kiado-
nil kaphatdék.
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nevezett monumentalis jellegli épitotevékenységrol kell
szolanunk. Azokra a sokszor igen nagyszabasu, néha
pedig kisebb terjedelmii ¢piiletekre kell attérntnk, me:
lyeket a Kkozosség épit, az dllam és a virosok emelnek
adopénzekbdl, s amelyek a kozosség nagy akarasat ki-
fejezni volnanak hivatva. Ez a terulet mind szélesebb
lesz, egytelél mert a kozosség egyittes alkotasainak
hatarai mindjobban kitagulnak, mastelol pedig, mert a
maganosok egytittes villalkozasai orszagos jelentoségiliveé
novekednek, kulonosen a nagy ipari és pénzugyi koz:
kereseti tarsasigok formdjaban.

Mielott azonban az épitomiivészet ¢ feladataira at-
térnék, beszélniink kell bizonvos nagy tévedésekrdl,
amelyeknek rabjava lett az utolso szaz év.

Ebben az idoszakban ugyanis ugy tetszett, hogy a
monumentélis, vagy ahogy mondani szeretté¢k az em-
lékszerii épiilet formaisdga valamiképen a cél felett le:
beg, a célon tuli valami, avagy azzal csak sziikosen
fiigg Ossze. Egy-két jellegzetes esetet idézek emléke-
zetbe. Miinchenben felépitették a Maximilian-Strasset
lazar6é nagy kulisszit, aminek hatsé épiletrészeit fel-
hasznaltik a Pagerie cldkeld fianeveld intézet céljaira;
Budapest nagyon megszerctte Alpar Ignac pompas cl-
gondolast torténelmi épiiletesoportjat s utolag elhatd-
roztak annak végleges jellegii felépitését is. De csak
késobb vetodott tel az a kérdés, vajjon ezt az éptletet
mire is lehet majd felhasznalni? Es igy kertlt oda a viz
lig csoddjiara a mezogazdasigi muzeum, s bevalljuk
sohasem voltunk képesek a cél és az épitészeti meg:-
jelenés ilyetén oOsszefuiggéstelensége felett taltenni ma-
gunkat. De e két konkrét eseten tul, idealis palyazato:
kon nem egyszer fordult el6 az igy megfogalmazott fel-
adat: tervezendé egy monumentilis épulet. Kulono-
sen a parizsi Ecole des Beaux arts volt igen nagy e té-
ren). S a tervezék roppant méretdi tereket fiztek
plasztikus egésszé. Hallatlan munkat forditottak ilyes
feladatokra és soha senki sem gondolta meg e munka
mérhetetlen meddiségét és esztelenségét. Vajjon mit
is alkottak ezek a miivészek, kiilsGséges format, ami
semmivel sem volt értékesebb, mint a nyelvtanok hir-
hedt értelemnélkiili stilusgyakorlatai. Persze kiilsGséges
rutin szerzésére ez a modszer felettébb alkalmas volt.
AKki jol tudott rajzolni, nagy dijakat is nyert s ez vala-
mint a rutin tette szdmdra lehet6vé azt, hogy késibb
az igy lelketleniil begyvakorolt format mindennemi
épuleten nagy virtuozitassal alkalmazzak. S6t enélkil
monumentalis épiiletet el sem lehetett gondolni, mert
ez a forma volt a lényeges. A forma és a cél Gsszefiig-
gését, szikségszerli egymasbol fakadottsagat senki sem
kereste. Es egy tekintetben célszerii is volt, mert az
ilven monumentilis épuletbe a legellentétesebb rendel:
tetésti intézményeket is el lehetett helyezni. A sziam:
talan igazsagiigyi palotaba barmikor bekoltozhetne pél-
daul valamely tudomianyos egyetem, avagy forditva.
Persze nyitvahagyott kérdés volna, pl. a helyiségek,
mondjuk laboratoriumok j6 megvildgitasa.

Az utolsé tiz ¢év Eurdpaszerte valtozast hozott e té-
ren is. A format Gjra a célbol vezetik le. Es itt egészen
kiillonos fejlédésnek voltunk tanui. Az eurdpai épité-
szek egyszerre raeszméltek arra, hogy mi minden vil:
hat monumentilissd az épitészeti megoldas révén. Pél-
daul gvirak, erdmiitelepek, irodahizak ¢és nyomdak,
ujsiagpalotak és uzlethizak a célbol levezetett, erdsen
benyomaisteljes megjelenési format kaptak. Es most
raeszméltink, hogy ez igy logikus is. Valamely erémi-
telep, gyar, vagy nagy vallalat székhdza a nemzeti ¢let
megnyilvianuldsinak olyan hatalmas gazdasigi és szel
lemi tartalmit testesiti meg, hogy annak monumentalis
felépitése felettébb kivanatos." Es a tapasztalat arra
vezetett, hogy mindez elérheté akadémikus formak al:
kalmazisa nélkil, sét éppen ezek nélkil! Aki Ham:
burgban jart, el nem felejti a Chilehaus nagyszert, jel
legzetes vonalait, tomegeinek szépscégét. Aki a berlini
Ullstein-nyomdat vagy Hannoverben a Planetdariummal

10V, 6. a szerz6 cikket: Magyar Miivészet 1928. 117, old.

Kelenfold—Rummelsburg.

koronazott ujsagpalotat latta, az kell, hogy e vallala-
toknak a nagytokén feliil képviselt, s6t nemzeti jelenté:
ségét igen erdsen megérezte légyen.

A monumentalitds fogalma megvaltozott, egyfel6l a
forma elmélyiilt, elvesztette kiilsé, redrakott kontoskés
jellegét, hogy ahelyett a célb6l és az Gj anyagokbol
néjjon ki. De masfel6l ugyanakkor a monumentalitas
térségei kiboviiltek, mert ilyen értelmii feladatokkd val-
tak olyanok is, amelyeket azel6tt annak nem tekintet:
tek, amelyekre bizonyos megvetéssel nézett az épitész
— hiszen azok tisztira célszeriiségi épiiletek voltak! Es
hogy ez igy tortént, annak oka az, hogy a hatalmas épii-
letek belsé tartamaiknak épitészi kifejezésévé vilhat:
tak. Ha az Ullsteinzhdzra az attél anyira idegen klasz-
szikus architekturdt ragasztottik volna, az eredmény
mosoly ¢és unalom lenne, viszont az Gj forma megszo-
laltatta a hdz céljainak nagysagit.

6. Az uj formarol.

Az alapveto kérdéseket az elézokben behatoéan tars
gyaltuk, itt az ideje, hogy a stilusrél is beszéljiink. Most
mir a formai sikon tesszik fel azt a kérdést, milyen
is a modern stilus? Es ujra be kell vallanunk, hogy az
uj stilus szabdlyzatét dogmatikus koriilirassal nem ad-
hatja meg senki, de nem is akarja senki megadni! Amit
elértiink, az mind az egyéni alkotds, az egyéni harcok
eredménye ¢és stilust csak sokak kozos és egyértelmii
munkilkodiasa teremthet. Es éppen ez az, amit elérni
igyeksziink, jelesiil azt, hogy minél téobben igyekezziink
korunk szellemében alkotni, hogy minél tébben teremt:
sik meg az 0j épitomiivészet egységes harcvonalat,
hogy minél tobben igyekezziink a kor lelkébe behatolni
¢s azon belul a vazlatosan komwonalazott elvek szerint
elhelyezkedni. A stiluskérdésekben is csak az elvi ki-
indulépontokra mutathatunk rea, tehat nem annyira a
{o.rmékra, mint a formakeresés Ilélektani alapvona-
aira.

Ezen a ponton tulajdonképen ismétlésekbe kellene
bocsitkozni,” s mindazt, amit a kishdz tervezésrél szolva
elmondotturk, itt ujra el kellene mondanunk. E helyett
inkabb a modern dolgozoé ember sokcély, sokféle ér-
deklédési  lelkébe igyekszunk néhiny fénycsovaval
belevilagitani. Szeretnénk mind tobbekben tudatossa
tenni azt, ami mindnyajunkban megvan, de csak rit:
kin valik tudatossa.

A modern eurépai ember elfoglaltsaga, csaktgy, mint
az amerikaié is, lényegesen eltér a szdz, az otven, sit
a harminc év el6tti ember clfoglaltsiagitol. Az emberi-
ség szamban megnovekedett és Osszestirlisodott, a vilag-
nak sokkal tobb kenveret kell termelnie, mint valaha
is, ¢és pedig nemcesak azért, mert tobben vagyunk, ha-
nem mert nagyobbak is az igényeink. A nagy tomegek
életszintjét a kozépkorral oOsszehasonlitva és kozos
egységre hozva, az életstandard mérhetetlen megnove:-
kedésének vagyunk tanui, — barha az alacsony kere:
setlick nyomorat alland6an hangoztatjuk. A mivelodés:
torténet menetét kovetve, azt kell allitanunk, hogy a
régi idok azonos csoportjainak nyomorihoz hasonlitva
a mai ember nyomorit annak nem is nevezhetjik!
A tarsadalom legalsobb rétegeinek aranysziama ugyan-
csak megfogyatkozott. Es mégis, tarsadalmi lelkiisme:
retiink kiérlelodésével, még ezen az allapoton is minden
erénkkel javitani igyeksziink. Mindenki a magdénal jobb
¢letstandardra torekszik és e torekvését a tarsadalom
nemcesak helyesli, de el6 is segiti.

Ez azonban c¢sak mindenkinek fokozott munkija
aran érhetd el. Az élet ebbe a meggyarapodott munka-
teherbe mindenkit belekényszerit. Vajjon ki az, akinek
a nap 24 oOraja, bar a legintenzivebb munka kozepette
is, nem tinik fel kevésnck? A tarsadalom ugy segit
magin, ahogy lehet. A kézmiives munkahelyét a gyar
foglalta el s a gvar a sorozatos munkatol eljutott a meg-
allasnélkiili  folytatélagos munkamoédszerhez ¢és a
100%:0s munkaeredmény elérésére torekszik, hogy a
termelést olcsobbi tehesse. Ugyanezt tapasztalhatjuk
a szervezésben és a munka vezetésében is. A korilmé-
nyes irodai kézimunkat gépekkel javitjuk és roviditjik,
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Az iroddkban irogépek, szamologépek és regisztralo-
gépek zakatolnak, ketzhirom kiilontéle telefonrendszer
csonget, csakhogy az idot jobban kihaszndlhassuk,
autokon rohanunk, csakhogy az utakat megroviditsik,
csakhogy igy a meg nem véasirolhaté idobdl minél
tobbet mentstink meg magunknak, munkanknak.

Ilyen mai ¢lettink. S az épitész nem lehet mas, mint
ez élet legmegfelelébb kereténck megalkotéja és meg:-
szolaltat6ja. Ha mads, akkor hamis ¢és hazug. S6t mun-
kija kellemetlen és banto.

A modern nagyviarosi utca robogd. rohano életének
¢z a kerete nem lehet tobbé a régi értelemben veti
reprezentativ. Valamely iskolis homlokzat, rajta min-
den elismert szépségével, tolakodd és zavard elemek
cgészében, Viszont a sima, nady egységekben kompos-
nalt architektira jotékonyan hat tulfeszitett érzé-
keinkre. S6t, amirc a torténelmi forma nem képes, nagy
utemeivel megallit és megdobbent korunk nagyobb
egységekben lepergd gondolkodasira ¢s munkdjira em:
lékeztet, belénk dorgi azokat az erdket és hatalmakat,
amelyeknek kényszeri és mégis onkéntes szolgai va-
gyunk. A nagy torma, keresése, a nagy formara épitett
miivészi Orom ugyanis Szigoruan parhuzamos azzal,
hogy az életet sokkal nagyobb egységekben liatjuk,
mint 6seink, s6t apdink, viszont a kis egységekben el
gondolt mind tavolabb esik télink.

Az egyszerli, a nagy egységen belul mindig ujra
egyéni részletforma elvész, — a végsokig csiszolt ¢s
ritmikusan ismétlédé részletforma megfogja szemiin:
ket. Ugy tetszik, ez a részletformanak uj értelme. Es
¢z az épitészi formaképzésnek uj l!élektani kiindulo-
pontja. Modfelett érdekes megfigyelni azt, hogy a nems-
régiben divo ¢pitészeti redlizmus ma mar talhaladott-
nak tinik tel. Céltalannak és foloslegesnek taldljuk a
szerkezetnek végsokig mend  Oszinte szemléltetését,
akdr a zolai naturalizmus faraszto tomegeit. A részlet:
halmozas nem érdekel, de nem érdekel a beteges
(isiintcség sem, a nagy formdkat oOhajtjuk ¢és keres-
suk. g

Es itt egy egészen Uj értelemben vett klasszicizmus:
hoz kezdiink kozeledni. A dolog megviliagitisira hason:-
lattal ¢élek. A dor templom szaz oszlopanak mindegyi-
kén, nagyon nyugodt, nagvon erételjes formaiban,
ugyanaz a kicsiszolt ¢s lekerekitett szigora oszlopfo iilt.
Mar a jon stilusnil az oszlopfé szabadabba valt, kony:-
nyebbé viragzott, de még mindig mint tipus ismétlodott.
A korintusi stilus tovabb vitte a felszabaduldist és
clérehaladott fokan keverte a tipusokat, az cgységes:
ség, mint végso ideal, kezdett szétbomlani. Végre a
kozépkor csodilatos oszlopainial — pl. a romédn kereszt:
folyosokon — minden oszlopfé Gj minta szerint ké:
szult, mindenik egyéni gondolatokat tiikkrozott vissza,
és ma kezdink az egyszeri, kicsiszolt forméanak ritmi-
kus sorahoz visszajutni.

De igy van ez mas tekintetben is! A modern, kor:
szeri homlokzat f6ékessége ardnyainak szépsege, tiszia:
sdga, egyszeriisége és osszhangja."' Persze, ezek az ari:
nyossigi torvények orokérvényliek és mégis sok tekin-
tetben ujak a mai lchetéségekbdl csordultak. Hogy csak
egyet emlitsiink meg: szerkezeteinkbdl folyo nyilt ard-
nyok nem vezethetok le a klasszikusokbol. Viszont ta-
gadhatatlan az, hogy vannak orokos arianyok és ari-
nyossigi viszonyok, amelyck szépek.”

7. Tradicio.

Ugy ttinhetne fel valakinek, hogy mindez a multnak,
a historiai orokségeknek egyvenes megtagadasa. Szembe:
fordulds mindennel, ami volt, mindannak, amit szaz
curGpai épitészgenericié teremtett. Reméljik, kevesen
tévedtek ennek a felfogasnak utjaira, mert hiszen alig
van valami, ami télink tdavolabb éilna.

Csak a kiuls6séges utinzdast — a részletformak utan:
zasit — utasitjuk el, viszont a szizadok sziilte nagy

1t VY, 6. Le Corbusier. Vers une architecture. 61—62, old.
V., 6. Lechner Jend dr. nyilatkozatat a Pesti Naplo 1928.
nov. 4, szaméban.

credmények mély tanulsigainak kovetését soha nem
vetettiik el. Tagadjuk, bizonyos utinzé modszerek ido-
szerliségét ¢és kuzdunk az ellen, hogy a régi kulsoseé-
gekbe préseljik bele a manak ¢letét. Miért lakjunk
rokok6 hercegek kastélyaiban, mikor oszloprendjeink
felett a gépmadarak zagva-bugva keringenek. Es vajjon
ki volna hajlandé a rokoko kastélyabol magat hord:-
szé¢ken vitetni az irodajaba?

De a tradicio megbecstlése alatt valami mélyebbet és
szebbet értiink, mint a kilsoségek lelketlen masolasat.
Az 6rok emberi format és az emberiség altal évezrede:-
ken at kiérleltet, annak legbensoé 1ényegét, de nem apro
részleteit.

Allitjuk, hogy a mult kincseinek sutbadobdsa még
senkit sem avatott modern épitomivésszé. Azaltal,
hogy minden tiz évnél régebbit rossznak és elveteme:
dettnek mindsitink, még semmi korszeriat sem alkot:
tunk, avagy cselekedtunk.”

Es néhiany mai nagy épitomiivész korszert munkai
megerositenck e véleménylinkben.  Gustave Perret
munkaib6l nekiink gy tetszik a francia géniusz évezre:-
des hangja szolal meg, birha modfelett korszerd ira-
nydban, a latin szellem viligossiga, diszciplindltsaga és
a gotika szerkezeti merészsége csodilatos harmoéniiban
egvesul. Fritz Hdagerben a német lélek elmélyvedése,
gotikus szigorusiaga és Osi részletképzo jatékossiga ol=
tott modern format. Le Corbusier nem e¢gy munka:
jabol a foldkozi tenger partjainak 3000 éves deriije
mosolyog reank, valamiképen a gorog kolonidak lelke
sugarzik fehér héazaibol felénk, sok mindennck dacira,
ami ndla még kiforratlan és éretlen. A konzervativ

Theodor Fischer az idén &sszel Wirzburgban és
Niirnbergben megtartott miemlékgondozé vindor:

gyllésen mondotta: az uj épitémiivészet egészséges
magjdval kozelebb all a régi miivészethez, mint torté:
nelmit utdanzo miivészet.

Azonban mindezek a nagy miivészek, ezek a mai
miivészek a régit nem kiilsoségeiben utdnozzik, hanem
annak e¢lvi, lényegi ismeretébél meritenek. A mult ér-
tékei szamukra élményeket jelentenek, amelyeket
annyira magukba szivtak, hogy azok alkoté munkajuk:
ban benséségesen, de tudat alatt, egyttt mitkodnek a
maibol levezetett tudatos akarasaikkal.

8. A nemzeti épitéstilus nagy kérdésérél.

Gondolatmenetunk e ponton egy 25 éve sokat vita-
tott kérdés hatardra érkezett, amelyet a jeten gondolat-
menetinkbdl kihagyni nem lchet. Szélanunk kell a nem:=
zeti épitdstilus problémajarol is — bdarha a legmesszebb:
mendGen igazat adunk Paddnyi Gulyas Jenonek, mikor
reavilagit arra hogy mennyire furcsa lenne az idegen
szamara, ha azt halland, hogy huszonét éve vitatkozunk
arrol, hogy a magyar épitész épitsen magyarosan! Mis
boldogabb orszagokban ¢z masképen nem is lehetséges."
Ott — példaul Németorsziagban — arrél keseregnek.
hogy a nemzeti épitémiivészet bizonyos korokban lit-
szolag szinte teljesen behodolt valaming idegen be:
folyasnak.

Tény az, hogy mi mar bizony jo ideje folytatjuk —
mindig Gjra feilobban6 hevességgel — ezt a vitat. Vaj-
jon miért? Miért, hogy nincsen olyan épitéstilusunk,
amelynek magyaros mivoltahoz sz6 nem fér?

Batran ki kell mondanunk, hogy épitészetiink az ezer:
¢ves torténetiink ellenére is végteleniil fiatall Az ezer
¢v alatt ugyan mennyi ideje volt e leglassibb novésii
palintianak nyugodt, békés novekedésre? S a nekilen:
diiléseket vajjon hinyszor tapodtik el durvian a Duna—
Tisza volgyébe 06zonlé hadak? Mohipuszta, Mohacs,
Trianon... S ma a helyzet az, hogy koriiltekintve, meg
kell allapitanunk, ha Gszinték akarunk lenni, hogy az

13 V. 6. a Bauhaus 1928. ¢vi. 4. sz. mar idézett biralatat.
Mert minnél nagyobb a torténelmi tudatlansag, annal nagyobb
a lelkesedés a XX. szdazad hires nagy haladésa irént, amelyet
az ugyszolvan teljesen kibérell maganak! Ugyanez a biralo
még élesebben megmondta lesujto véleményét a kolozsvari
Korunk 1928 novemberi szamaban.

1V, 6. Tér és Forma 1928. 205. o.
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orszig ¢pitkezéseinek nagyobbrésze alig-alig lépte it az
¢pitomivészet mesgyéjét, nevezetesen a lakisépités te-
rén. A falusi hiz, nevezetesen a torok, tatar, orosz, olih
hadak jirta Alf6ldon még ma is alig tobb, mint az idé-
jdrds viszontagsigaival szemben Iéltesiilt menedék — vi-
szont a védettebb Székelyfoldon, a Kalotaszegen a hiz
mir artisztikum! S mindez még nem elég. A falusi hiz
természetes ¢és végteleniil lassa fejlédésének vonalat de-
rékba torte az ¢épités mesterségénck a céhek megsziin:
tével bekovetkezett felbomlisa. A falu épitdje az ott
meég, avagy mar, gyokértelen, félig iskoldzott kisiparos
lett, aki a természetes fejlédést nem volt képes tovabb:-
vezetni. Természetes, istendldotta naiv, miivészi lelkii-
letét elvesztette, a varosi civilizacionak pedig meg csak
a kiilséségeit hozta magival. S igy mit tehetett egyebet,
minthogy a megszokottat a félig megértett varosival
keverte.

Mi lett ennck a kovetkezménye? Az, hogy a varosi
épitészet elvesztelte a maga természetes, termékeny
altalajat. A virosi épitészet merSben idegen lett a falusi
Osi népiest6l. Két vilig ez, amelyek Osszekoté kapesa
hianyzik.

Egészen mas a helyzet az irodalom terén. A XVIL
sziazad népdala és a kiilfoldieskedd fouri irodalom ko-
zott Balassi Balint és mas kisebbek koltészete teremti
meg azt a csatorndat, amelyen az egyiknek a szelleme
a misiknak életébe dtiramlik. Nagy miivészek, mint
Csokonai Vitéz Mihdly, Berzsenyi Danicl, Kolesey,
falusi udvarhiazuk mécsesénél rottak papirra rigmusais
kat, mikozben dthangzott a cselédhiz dandja. Es ott
van mindegyikiik legnagyobbika, Arany Jinos, a nép
fia, a nép nevelte istenaldotta lingész, aki egyuttal kora
romantikus lelkiileténck, a kora megbecsiilte nagynevii
koltoknek lelkes kedvelSje. A szalontai paraszti rektor:
lakban ott ¢lt a magyar nép lelke — és a polcon ott so-
rakoztak Ossidn, Shakespeare és Byron kotetei mellett
Aristofanes vigjatékai. Erre a gazdagon meghordott,
mélyen felszantott televényre rakta Arany Janos a miis
koltészet tornyos viligit, az egyéni koltészet mas lép-
téki felépitményét.

Epitémiivészetiink egészében tehat hianyzik ez a te-
levény altalaj és ez az osszekotd kapocs! S e felfoga-
sunkat bizonyitja Koés Kéroly miivészete. O a székely
hiz, a kalotaszegi hiaz gyermeke, erre az alépitményre
reaépitheti a maga nagy egyéni miivészetét, mert az
osszefliggésben dll a tosgyokeres épitészeti termo-
talajjal.

Amig cz igy van — s meggy6zddésiink, hogy igy
van! — a magyar véros igazin és teljességében tisztira
magyaros Cpitészetét megteremteni nehéz dolog lesz.
Az ut, amely ide vezet, az elmondottakban foglaltatik.
Ugy érezzik azonban, ¢ nehéz ttra red kell térniink,
csakhogy komolyabban és benséségesebben, mint ahogy
ezt eddig tettiik. Mindenekel6tt bele kell mélyedniink
a magyar lélek felépitésének titkaiba, meg kell ott ke-
resnink a magyar térérzés jellegzetes vonasait, a kez-
detleges magyar épitészetbdl kell erre vonatkozo tanul
sigokat szerezniink, le kell hordanunk azt a sok réte-
get, melyet a miiveletlenség redboritott az elmult szaz
¢v alatt. Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Lajta Laszlé zenei
kutaté maodszereibol kell tanulnunk: 6k a magyar dalt
nem a miidalban keresték — hanem az §si paraszt dal-
ban, ahogy azt oreg kandszok, vénasszonvok emléke:-
zete megorizte szamunkra. Azzal, hogy az dltalinos
curOpai szabasu épitészetiinkre a hazai diszitémiivészet
részleteit felhordjuk, komoly épitészi értelemben vett
magyar ¢pitdstilust nem teremthetiink.” Az ilyen mad:-
szer az cklekticizmustol csak abban kiilonbozik, hogy
a felragasztott, kiilséséges diszek magyar eredetiick —
de az ¢épitészeti lényeg magyarrd nem lesz.

Viszont e kovetelés szemszogébol nézve minden maés
magyarorszagi architekturat magyartalannak nevezni,

¥V, 6. Ignotus: Az uj épitészet. Nyugat 1928. évf. 553. o.

Cpitészetiink clleni biin. Laczké Géza, ez a vilagoslatisa
kritikus egy Moricz=driama alkalmabol ezeket irta:

En nem vagyok hajland6 a magyar miivészetbél ki
zarni a falu és a kisviros magyarjaiért sem a varosi
handlét, sem a kazinczys lateinert, sem a kiilfoldies
magnast, aminthogy a magyar szellem alkotisinak
tartom Széchenyi német Blickjét, Rikéczy francia
napléjat, Janus Pannonius latin verseit is. Nemcsak
a lelogd gatya, az abaposzté nadrig magyar viselet,
a Mityds aprodjainak olaszos trikéja, a trézsia kors
beli francids kurta bekecs, csakigy az, mint a sanyaru
vendelek Ferenc Jozsefje s a mai zaké is az. Nem is-
merem el a dusgazdag magyar vilagnak semminemii
megcsonkitasat az ittzott egyedil tidvozitének kikials
tott regionalizmus javira, hiszen akkor nem lehetne
magyar a népdalos Petdfi idejében irt kodos és ides
geniil nehézkes Karthausi sem.

Karinthy Frigyes pedig, aki groteszk parédiain tal,
mélygondolkodasu filozotus, kevéssel Laczko utin ezes
ket mondotta: Alkotds kozben elég nekem, ha azt tu-
dom, hogy magyarul irok. Hogy magyaran irok-e, ez
mar nem lehet elhatérozas dolga ... A nemzeti irodalom
nem jelenthet nemzetieskedé irodalmat.

S mindez teljes mértékben vonatkozik a magunk
miivészetére is. Erdsen magyarnak érezziik a jaki temp-
lom 6sdi tornyit, bar nincsen rajta tulipan, avagy ga-
lamb, — magyarnak érezziik az egri barokkot, Pollack
Mihaly klasszicizmusat és Schuleck Frigyes tiindéri
Halaszbastyajat is. Mindezek a nagy eurdpai miivészet-
nek magyarvaltozatai."

Meglehet, st bizonyos, hogyha épitészeti kultarankat
kifejlesztjuk, ha térérzésink megérik, még erdsebben
magyar lesz, amit épiteni fogunk. Azonban egyeedy zse-
nidlis példinak kovetésével, utinzisival a magyar épito-
miivészet stilusinak ligyét el6bbre vinni nem lehet! El6-
szor meg kell szereznink ehhez az alapokat, s ha ez
meglesz, magyardan fogunk épiteni — nekiink legalabb
€z a meggy6zodésiink,

Addig is, amig épitémiivészetiink ezt a nemzeti jel-
legzetességét eléri, az, akiben a nemzeti lélek él, ma-
gyarul, magyar szellemben fog épiteni — s ha az épité-
miivészet eurdpai, s6t Eurépan tili célkitiizéseibe bele
is kapcsolodik — ezt meg kell tennie! — éppugy ma=
gyarosat fog alkotni, mint a sziz év el6tti nagy mes:
terek. S ez az ontudatlan, de nem akaratos, hanem 0sz-
tonds magyarossig értékesebb, mint a kényszeriien vil-
lalt tiinteté és kiils6séges irdanyu magyarkodas. A kiilsé-
ségeket az egészen Kkiviilallo, a magyartél tivol allo
természetnek is konnyen sikeriil magira o6ltenie, mint
az cgyes esetek szembeszokGen bizonyitjik.'” Erre azon-
ban aligha vigy6dunk.

III. A modern iranyd miivészet hazai kifejlodésének
akadalyai.

1. Miivészetpolitikai régeszme s annak hatésai.

Mint megallapitottuk, a magyar épitémiivészet habori
clétt a legkorszeriibb fejlodés igéreteivel volt terhes.
Igen korszerii iranyba haladt, s ¢ haladast keresztbetorte
a hiboru s utina kovetkezett az ujabb, a jobb klassziz
cizmushoz valé visszafordulis. Mint egy alkalommal e
lap hasibjain mar volt alkalmam kifejteni,® egészen
nyilvinval6 és kézenfekvé, hogy az épitéGmiivészetet az
igazan korszer(i irdnyb6l a torténelmi stilusok konzer:
vativizmusa felé valo hajlis féokat az 1919-es év atkos

' V. 6. Dr. Bierbauer Virgil: A palatinus stilus viszonya
az eurGpai klasszicizmushoz. M. M. és E. E. Kozlonye 1925.

'" V. 6. Czak6 Elemér elndki beszédét az Etnogrifia 1928,
évi. 69. old. Az Iparmiivészeti Mizeum belsé diszitésérdl szélva
ezeket mondja: Akként dekoralta magyarosan ezt az épiiletet,
hogy egy miincheni szobafesté kezébe adta Huszka kényvét,
aki azutén a német renaissance indék kozé behelyettesitette.
a magyar suba motivumokat.

** V. 6. Dr. Bierbaner V.: Nyugateur6pai épitészeti tapaszta-
latok. M. M. és E. E. Kézlonye 1928,
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politikai eseményeiben kell litnunk. Azt a szélsoséges
sen radikdlis politikai feltogassal telitett szélséséges gons
dolkodisu demagogok esztelensége, politikai iskolazat:
lansdga idézte cl6. Amikor azutan sikeriilt véget vetni
a rémuralomnak, akkor mindenkinek ugy tint fel, hogy
mindennemii elérehaladds csak atkava vilhat az orszéag-
nak, a politikai jelsz6 a konzervativizmus lett — amely
azonban lassan, 10 év aldisos, de nehéz munkéja drdn
korszer(i allamdoktrindva alakult 4t, ma mar minden
helyes, modern politikai és miivészeti gondolatnak utat
nyit. Az 1919. év 6szén senki sem mert volna dalmodni
azokrol a korszerii szocidlpolitikai alkotasokrol, ame:
lyek most kezdenek megvalosulni. De amig a kéznevet-
ség tirgya lenne az, aki az automobilizmus fejlodésének
gatat akarna vetni, aki a repiil6forgalmat be akarna til-
tani, aki a vilig radiéforgalmabol hazinkat ki akarnd
zarni, — addig az épitészet terén még ma is az a helyzet,
hogy korszeriien épiteni alig lehet. Eur6pa mai Cpité-
szeti stilusanak megfelelé szerkezeti berendezést ¢és
megjelenésii hizakat alig épitiink, kozépiileteink terves
z0i megbizisiban nélkilozhetetlen, sét természetes az,
hogy régieskedé stilusban kell tervezni'® S ez a leg:
szélesebb mértékben érvényesuld gondolatmenet a tervz
palyazatok elbirdldsiban is érvényesiil. Ismételten volt
alkalmunk annak megfigyelésére, hogy olyan tervet,
amelyek modern felfogast arultak el, még biralatra sem
méltattattak, hanem egyszertien kiselejteztettek. (Szov-
jetstilus!) ;

A helyzet tiz év alatt odaig fejlodott, hogy most mar
a teljesen lizemi célokat, napjaink céljait szolgalo épii-
letek is megkapjik a maguk stiluskontoskéjét, barmilyen
indokolatlan is a gépeket tartalmazo épiiletet renais:
sancesciradikkal agyonhalmozni, barmily kevéssé sze:
rencsés — ¢s koltséges is — a modern sportot és test:
edzést szolgalo épiiletbdl rokoké kastélyt formalni.

Annak az irdnyzatnak, amely ezekben a tényekben
megnyilvanul, mélyrehaté6 kovetkezményei vannak ¢és
lesznek. Ismételten megtortént az, hogy egész modern
gondolkodast épitészek pialydzatokon olyan miivekkel
jelentek meg, amelyeknek meggydzodéstelen eklekticiz-
musa mogott a szerzoket senki sem sejtette. Utanajarva
a dolognak, megtudtuk, hogy az illeték a maguk nyilt,
cgyenes utjan munkihoz nem juthattak s ezért igy pro-
baltak a szerencse kerekét magukhoz csabitani. Igy az
cklekticizmusnak egyediil tdvozité voltit hivatalosan
kimondva, a jovo tehetségeit fojtjak meg a birald bizott-
sagok, derékba torik azokat egy indokolatlan politikai
rogeszme érdekében. De a tovabbi kihatdsokat is kezd-
juk mar észlelni. A kiilfoldon mindenfelé talalni magyar
¢pitésztehetségeket, akik ott a maguk mai akardsival
kozbecsiilésben dllanak — de idehaza hazugsigokra vol-
nanak kényszeritve. i

Salyos és nehéz vadak ezek, amelyekkel nem illetiink
egyeseket, hanem illetjik azt a kozkeletiivé vilt rogesz:
mét, amelynek aldozatiava vialhat az egész magyar épito-
miivészet jovéje, ha nem eszmélink magunkra, ha nem
nyitunk utat minden magyar tehetség sajat hangjin valo
megszolaltatisara.

Ez pedig azt jelenti, hogy kizki tigy formalhassa meg
feladatait, amint azt miivészi lelkiismeretével legjobban
osszeegyeztethetének tartja. Elismerjuk, hogy az, aki
természetével szorosan oOsszenétt a mult forma nyel:
vével — jogot formdl maginak arra, hogy annak nyel:
vén szolaljon meg, de masfel6l a mas meggy6zddésiiek:
nek is szabadteret kell nyitani, hogy a benniik rejlé
tehetséget — ezt a nagy magyar kincset — egészében
odaadhassik nemzetiiknek, hogy a magukével is hozzi-
jarulhassanak a magyar kultira kincseshazanak gazda-
gitdsahoz. S éppen ezért ebben kell latnunk az elkovet-
kezG 10 év feladatit. Teljes elismeréssel allapithatjuk
meg azt, hogy a rémai magyar kollégium épitésznovens-

¥ Bz év tavaszan hozzdfogtak egyik nagy allami intézmény
onallé kiegészitd iroda épiiletéhez, — az épitésznek az 1896-ban
késziilt fGépiilet kevéssé szerencsés.torténelmi forméihoz kel-
lett magdt tartania.

dékeinek kivalasztasakor Gerevich Tibor egyetemi ta-
ndr a maguk sajat atjat taposo fiatalok koziil vilasztotta
ki jeloltjeit. Az Gj és Oszinte utak hivatalos elismerésé:
nek elsé jelét kell ebben a tényben tidvozolniink.

2. A maganépitések bajai.

Mindezideig csak a-kozépitkezések terén megnyilva-
nulo visszéssagokrol szolottunk és ezek karos hatisait
taglaltuk — nem szélva arrdl, hogy ugyanez a jelenség
mennyire elterjedt a magianépitkezések terén is, pedig
minden jobbizlésti és gondolkoz6 épitész hatborzongva
litja azokat a barokk és rokoko palotikat mimelé uj
héazakat, amelyek homlokzatinak pompaja az ¢épitteto
a kozhangulatnak és a romlott kozizlésnek megicleloen
nehéz pengéket pazarol — viszont a haz belsejére mi-
nél kevesebbet igyekszik kolteni, megverve a lakot
célszeriitleniil és korszeriitleniil alakitott lakasaival.

Sokak altal vallott telfogias szerint mindenkinek joga
van sajit pénzén olyan hazat épiteni, amilyen neki tet:
szik. Ha kedve van, kivil akar a legdragabb munkaval
és anyagokkal épitheti hazat — belil pedig a legszegé:
nyesebben, legsziikosebben képezheti ki. Anndl is in-
kabb igy tehet, mert hiszen a lakasra gy is talal arany-
bért fizeté lakot. Engedjék meg nekem, hogy ezzel az
igen altalinos felfogassal tobbtéle szempontbol mégis
szembeszalljak. A folépitett haz az épittetd korlatlan tu-
lajdona ugyan, de egyuttal a nemzeti vagyon integrans
része. A reaforditott munka és anyag, — mely utébbi:
nak igen jelentés része a kiilkereskedelmi mérlegben is
szerepel — tobbé masra nem hasznalhato fel, tehat ha
felhasznalisat helytelentl végeztiik, soha tobbé jovi
nem tehetd hibat kovettik el, mert barha a hazat lebont:
juk is azért, hogy anyagibdl jobbat épitsiink — a hasz-
nilhatatlannd valt anyag és az elsé felépités munkaja
vissza nem téritheté vesztesége a nemzeti vagyonnak.
A magingazdasig szempontjab6l nézve a helyzet
ugyanez — sét talan éppen a hdztulajdonos részére még
rosszabb. Van ugyan hdza, amelyet ma arany lakbéren
is értékesithet, de amely haznak célszeriitlensége rovi
desen nyilvanvalova lesz — s ezért bérbeadasa tjabb,
jobb, célszeriibb hazak felépiiltével mind nehezebbé vilik
s jovedelme mind rohamosabban fog csokkenni. Es itt
ujra belekapcesolodik az egész kérdés a kozérdekbe. Az
ilyen, az épitteté kivansdgara rosszul felépitett haz utjét
dllja a jobb héazak felépitésének, mert hiszen az orszig
tékéje nem hatirtalan. Vannak hédzak, van elég lakis,
ha nyomorultul rossz is, — ki fog tehit jobbat épiteni?
Kevesen! Az ilyen hazak hadseregei a jobb hizak léte:
siilésének kerékkotoi,

Ez a dolog anyagi oldala, de van ennek kulturilis
oldala is! Varosaink utcai 50, s6t 100 évnél tobbre is
czekkel az izléstelen, sét izlésronté szornyetegekkel
vannak eléktelenitve. A kozizlést ezeknek az ugyan
pompizatos, ecklekticisztikus, tehat jéindulatu hazak-
nak sokasaga évszizadokra megrontja. Mindenkit, aki
csak nem kapott kiilonleges izlésben nevelést, arra ido-
mitanak, hogy ilyen palotikat kivinjon maginak, — hisz
ez vagyonossaganak kifejezoje, bar a fiirdészobikban
borotvilkozni csak mesterséges viligitassal lehet, bar a
halészobikban alig lehet megfordulni, bar a lakis alap-
teriiletének igen nagy része kozlekedési tér, bar az
ajtok és ablakok nem zirnak j6l s bar a helyiségek nagy
részének fitése tokéletlen, mert a kirték nincsenck
¢szszerfien clhelyezve... és igy tovabb. De csodilkoz-
hatunk-e azon, hogy a laikus maganépitteté igy gon-
dolkozik, amikor nem okulhat médson, mint a kozépiile:
teken, amelyeknek talhaladott iranyu ékessége csabito
példaként all el6tte! S az dllam, a viros, amelynek mii-
szaki ¢épitészi téren képzett tandcsadéi vannak, csak
értenck hozza! A nyilvanos épitkezések terén fennalld
hibis vélemény igy bosszilja meg magit a maginoso-
kon is, igy keriil épitészetiink mindinkabb abba a zsak:
utcdba, amelybdl csak az épitészi kar belatdsa, egysé-
ges fellépése, felviligosit6 munkidja vezetheti ki.

Ha egészen tisztin akarunk litni, meg kell még vizs-
gilni az épitész szerepét is ebben az osszefiggésben.
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Nyilvianvald, hogy a 99%:ban rossz, oktalan beépitési
modokra az épitteté kényszeriti az épitészt, hogy igy
a telket a megengedett végsé hatirig kiuzsorazza. Vis
szont felfogisunk szerint az épitésznek, mint a meg:-
biz6 bizalmi emberének, az épittetd szakértGjének,
kotelessége volna minden egves esetben bebizonyitani
azt, hogy az épittetd magasabb szempontb6l nézve on-
magat csalja meg, amikor azt hiszi, hogy az épitkezés
helyes médja az, ha a telket kiuzsorizza, ha tehat
olyan hazat épit, amelyben minél tobb lakast tud el-
helyezni, figyelmen kiviil hagyva azt, hogy azok jok
vagy rosszak-ze. Tovibbmenve, gy véljuk, hogy az
épitészek Osszességének is kolelessége volna az, hogy
a legszélesebb meretii felvildgosité munkat inditsék meg
abban az iranyban, hogy a laikusok, az épittet6k magu:-
kat karositjak meg azzal, hogy ha beidegzett felfoga-
sukat a szakérté épitészre is redakényszeritik és rossz
alaprajza, kivul pompdzatos, belil dgyszolvin mar
mz;\ is hasznavehetetlen, kényelmetlen lakasokat épittet-
nek.

Bizonyos, hogy ez a felviligosito munka, az épitte-
tokkel s azok clavult nézeteivel valé ez a szembeszil:
lis, nehéz feladat, s végsé konzekvencidjiban oda kel-
lene, hogy vezessen, hogy az épitész, jobb meggy6zi-
dése ellenére ne engedje magit tervezésre kényszeriz
teni. De vajjon ki villalhatja ezt ma magara, ki villal:
hatja ma a megbizisok visszautasitasat, kinek van ideje
¢s modja felviligosité munkdara? Bizonyos, hogy a mai
viszonyok kozott ezek szinte lehetetlen kovetelések, és
mégis, ha nyilvinossag, a hivatalos kozvélemény és ha-
talom timogatna az épitészeket, néhiany év elegendd
volna a helyzet telies megjavitiasara. Ujra és tjra fel
kell vetniink a kérdést, miért van az, hogy akar a f6-
varos, akdr a tobbi torvényhatosigok, és a Kozmun:
kik Tandcsa még mindig nem tudtdk magukat clhaté-
rozni az €pitési szabdlyrendelet gyokeres korszeriisité:
sére, miért nem siet ezzel egyfeldl a joakarata és tisztan-
lato épitészi kar segitségére. Miért van az, hogy a f6-
varos és a torvényhatésigok nem igyekeznek meg:
értetni a telektulajdonosokkal és az épittetokkel azt,
hogy a mai épitészabdlyrendelet révén elérheté telek-
kihasznilds rossz épitésmodra, a vagyonuk hamaros
karosodédsira vezet? Miért van az, hogy a kedvezé ki-
litasok ellenére is, ezek a hatésigok nem igyekeznek
cgy megalkotandoé olvan épitési tandcsado testiilettel
amely az engedélyezésre beadott terveket felil-
birdlja, — az elavult és talhaladott moédszerek meg-
javitasara? Egyszerli sziamitdssal ki lehet mutatni azt,
hogy az agyondiszitett homlokzat koltségeivel mennyi-
vel lehetne javitani és értékesebbé tenni a lakdsokat,
hogy egy-két lakds elhagydsa drdan a bérhaz alaprajzat
mennyivel lehet megjavitani. Persze. amig a vdroshédzéan
alantas képzettségli segédtisztviselokkel végeztetik az
¢pitési engedélyek kiadasat, és igy ugyszélvan csak
rendéri munkat végeznek, minderrsl sz6 sem lehet.

3. Az épitomiivészeti kritika hidnya.

Végiil még egy nagy bajra kell reamutatnunk, — ame:
lvet épitomiivészetink rakfenéjének szeretnénk ne-
vezni, — s ez az épitémiivészeti kritika teljes hidnya.
Valljuk be egész Gszintén, hogy nincsen egyetlen olyan
hely a sajtéban és a nvilvinossigban, ahonnan az épi-
tészek munkalkodasat birdlni lehetne, ahonnan red le-
hetne mutatni a rosszra és a jora, ahonnan kifogisolni
Ichetne a hibakat és dszintén feldicsérni a jot, ugy,
hogy @szinteséginkben hinni is lehessen. A kritika
ugyszolvan csak az epés maginbeszélgetésekben, sziros
megjegyzésekben élheti ki magat, de a kartarsi koro-
kon tal nem haladhat. Ebbe az ildatlan helyzetbe mar
a lakikusok is beleszélnak,” mar a szaklapokon tul is
szObeszéd targyavi teszik ezt.” Teljesen példatlan dlla:
pot cz. Tessék elképzelni irodalmi életet, biralat nélkiil,
szinmiivészetet ¢s zenét, pikturat és szobraszatot kritika

* V. 6. Wolf : ’raktische Baupflege. Berlin, 1923,
MV, 0. Tér és Forma 1928, évf. 198. old.
* Protestans Szemle, 1928, éviolyam, 562. I,

nélkil. Mindenkinek, aki konyvet ir, aki zenét szerez,
vagy zenét eldad, szinmiivet mutattat be, szerepet jat:
szik el, képet fest vagy szobrot farag, szamolnia kell a
nyilvinossig ¢és elsdsorban a szakértok legmesszebb:
mend birdlatiaval, kivétel csak az épitész. S6t mind gya-
koribb az, hogy ha valakinek munkait birilat tirgydva
teszik, és ez a birdlat kedvezdtlen, akkor az fegyelmi
panasszal fordul a Mérnoki Kamarahoz, biriléjat hitel-

. rontassal vadolvdn meg, s a szerencsétlent nem egys

szer el is itélik azért, mert véleményét merte nyilvani-
tani.

De tekintsiink el ¢ végletes esettol. Tessék elkép-
zelni, hogy valaki szakfolyoiratban vagy nyilvinos el6-
adasban biralatot gyakorol masoknak miivei felett, tir:
gvilagosan kifejti, hogy ez vagy az miért nem jo, miért
nem uti meg a mértéket, a birdlatot szenved6é oOrok
ellenségévé fog vilni s a merész birdlo élete fogytdig
viselheti véleménynyilvinitisa kovetkezményeit. S vall:
juk be azt is, eclég kevesen vagyunk arra, hogy senki
sem kivin maginak 60—70 tervezo épitész kartarsa
kozott ellenségeket szerezni. Végre is odajutottunk,
hogy mindenki azt gondolja magiban: En azt csind:
lom, ami meggyézddésem szerint jo, és békében hagy:
lak, mert feltételezem, hogy akkor te is erre az a&llas:
pontra fogsz helyezkedni. Persze, ez nem jelenti azf,
hogy a fehér asztalnal, a klubszékben, ne mondjam meg
annal élesebben a magam véleményét.

Ez az illispont, mindegyikiink allispontja, lchet igen
célszerti és kényelmes, de ha miivészetiinkre is adunk
valamit, ha sziviinkon viseljik nemcsak a magunk mun=
kdjanak, hanem a magyar épitomiivészet egészének sor-
sit is, akkor ez végzetes, lehetetlen allispont. Ha van
véleményiink és itéletiink valamely épitészeti munkéaval
szemben, akkor mondjuk ezt ¢l, de ne titokban, hanem
vallaljuk és villalhassuk szokimondiasunkért a feleldssé-
get éppen mindnydjunk érdekében — feltételezvén min=
dig azt, hogy a kritikinak komolyan dtgondolt, indokolt
és targyilagos tartalma van és a munkinak sz6l, nem
pedig a személynek.

Kozelfekvs, hogy ennek a fonik helyzetnek kettos
gyokere van. Az egyvik az, hogy kevesen vagyunk s a
felfogasainkhoz képest kialakulé csoportok sziikek és
kicsik. Kevés a veliink egy taton haladé baratunk — de
masfel6l kevés a munkénk is s azt a keveset mindenki
félti a masik itéletétol.

De ugy tetszik, hogy éppen mert kevesen vagyunk és
jol ismerjiik egymast, mert kevesen dolgozhatunk egyiitt
¢s sajnos, csak kis intenzivitidssal miivelhetjik mester-
ségiinket, kellene éppen Osszefognunk azért, hogy az
eredmények minél becsesebbek legvenek. Koveteljik
meg a kritikat és legyen a kritikidnak szabad tere, értvén
ez alatt azt, hogy masnak kritikdjaban meggyézodést
latunk. Masfelél persze kritikdnak csak azt nevezzik,
ami komoly és nem személyes jellegli taimadis. A mos-
dern gondolkozastaknak fel kell tételezniok, hogy azok,
akik meggyv6zodésbol eklektikusak és azon a téren jot
alkotnak, megbecsiilendé kartirsak, viszont az cklek:-
tikusoknak nem szabad nevetség tirgyava tenni a mo-
dern irdnyban kiizdéket és haladékat. A kritika ilyen
elvi téren legven tudominyos és tiargyilagos — azontil
az ¢rtékeket keresd ¢és megbecsiilé, a hibikra baritsa-
gosan reamutaté —, mert a nil nisi bene allispont miivé:
szetiink sirjahoz kell hogy vezessen.

4. Osszefoglalas.

Osszefoglalva az  clmondottakat, épitdmiivészetiink
mai szerencsétlen helyzetének okait a kovetkezékben
vélijik felsorolhatni:

a) Az egyediil helyes eklekticisztikus irany politikai
eredetii rogeszméjében;

b) a nyilvanos épitkezések nem szerencsés példaado
hatasaban;

¢) a komoly épitészi kritika hidanyaban;

d) az épitési szabalyrendeletek elmaradottsdagabol
eredé kiuzsordzasi lehetéségekben, amelyek rossz alap:
rajzra osztonzik az épittetéket; :
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e) az épitészi kar nehéz anyagi helyzetében, amely:
ben minden megbizas utin kapva kapnia kell.

f) az épitési engedélyek kiadasanak helytelen maod:-
jaban, amely ahelyett, hogy szakérté tandcsadas volna,
tisztara rendori ténykedés.

IV. Belejezés.

Elmondottuk azokat a gondolatokat, amelyek mar évek
ota foglalkoztatnak s amelyeknek a nyilvinossig elé
hozatalira az utolsé orat clérkezettnek véljik. Mind-
czek a gondolatok 1ugy hissziik tovabb veéka ald nem
rejtheték, szemiikbe kell nézniink azoknak s a vita
credményét ¢Epitészeti elérchaladasunk gerincévé kell
tenniink. A haladastél elzarkézni, avagy azt mondani,
aminek jonnie kell, az ugy is el fog jonni, nem lehet.”

Az elmondott gondolatokat tetszetds, kedves otle-
teknek tekinteni, amelyeket barmikor viszdjira is for-
dithatunk — senkinek sem szabad, mert az, amit az Gj
épitészetrol, kovetelményeir6l és akadilyairél clmon:
dottunk, nekiink nem szavakkal valé jaték — hanem
hitiink és mesterségbeli meggy6z6désiink! Az aj épito-
miivészet olyan meggondolisokbdl eredt, amelyek az
erkolesi szinten fekusznek. A XIX. szizadban az ¢épi-
tész medgondolds tirgyava tette azt, hogy valamely
feladatat gotikus vagy barokk stilusban épitse meg,
mivel mind a két lehetdség csak megtanulhatta — az 1j
épitészet nagy szukségességekbol egyérielmiien fakadt,
ugy ahogy annak idején a géth stilus a romanbol nétt
bizonyos kényszeritd sziikségességek és a szellem atala-
kuldsa folytin. Azokat a gazdasigi, tairsadalmi és szellemi
szilkségességeket, amelyek az épitomiivészet atalaku-
lisiat kovetelik, megtagadni nem lehet, ha a miivészet
kérdéseit erkolcesieknek tartjuk. A miivészet — neve:
zetesen az épitémiivészet — minden korok lelkének ki-
fejezije, leghamisithatatlanabb kifejezéje volt. S a ma-
gunk részér6l nem tudjuk clképzelni azt, hogy barki is
a mai ¢Epitomiivésztol megkovetelhetné, hogy tagadja
meg Onmagit, tagadja meg a maga koriat, a maga em.
beriségét.

S végiil ne feledjik el azt, hogy a modern, korszerti

irany vallaliasa az épitészetre nézve — ha az komoly
miivész, — nem konnyii feladat! Minden korszeri

irinyba torekv6 épitész ismeri munkdjinak sajéitos,
felfokozott nehézségeit. Nem elég, hogy a kozonyt és
a megszokiasbol fakado ecllenkezést kell lekiizdenie, a
maga belsé nehézségei sem kisebbek. Meggy6zidéssel
tervez meg valamit, s eljut a megval6sitis percéig s
ckkor bizonyvos, tagadhatatlan elfogodottsiaggal adja ki
terveit. Vajjon jo lesz az, amit csindlni akar? Vajjon
a rajzban clért kielégitd hatds a kivitelt igazolni
fogjaze? Hiszen ha eredetit alkotott, példikban nem
bizhatunk. Hisz. amit megtervezett, azt még sehol sem
lathatta — legfeliebb a hasonl6 torekvéseknek Iche-
tett tanulmanyozéja! Ez a lelkiismeretbeli vivodis el-
keriilhetetlen és nem pillanatok dolga, hanem a kivitel
hénapjain 4t zaklat benniinket. Fesziilt virakozassal
néziink az dllvinyok lebontdsa clé, vajjon kifogjaze elé-
giteni a forma akkor, amikor valtoztatni mar alig le-
het. De ugy tetszik, ezzel szamolni kell, ett6l szaba-
dulni nem lehet, ezt villalni kell. £s vallani kell az eset-
leges balsikert is. Ezt azonban csak akkor lehet, ha nyu-
godt lelkiismerettel elmondhatjuk, hogy a tervbe a leg-
jobb tudasunkat vittiik bele, ha elmondhatjuk, hogy
nem garasoskodtunk a tervezé munkaban, hanem azt a
végsokig csiszoltuk s a legmesszebbmend onkritikdval
ellenériztik magunkat.

E kritika leglényegesebb kérdése, hogy a célt meny-
nyire elégitettik ki, azaz hogy a forma mennyire tiszta,
szaz szazalékig megfelel-e céljanak. Ha barmily kevéssé
is erdszakot kovettiink el a célon, valamely elére el

** Igen elcsodalkozna pl. a Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet
gépészeti szakosztilya, ha valaki kijelentené, hogy a nagy-
nyomdst gdzkazdnok kérdésével nem kivin foglalkozni, ha az
majd bevalik, akkor tgyis el fog érkezni hozzank is! A Ma-
gyar mérnok- és épitész tarsadalom egyctlen osztilya sem fog-
lalhat el ilyen dllaspontot.

¢ &
4 4 ‘ ey v y
(/§/ é/é/ 2 % % ) }/rf/[ / s | \75‘/7’7_‘) nwAl A ,/ £,
/ g { \ f B 4 >
\ X B e

képzelt forma javiara, mar bajok vannak. S ugyanigy
baj, ha a forma kedvéért az anyag és szerkezet termc:
szetén tualtettiik magunkat. Az oOnkritikinak mérlegére
kell tenntink a céit és a szerkezetet — a forma ezeknek
harmoéniajab6l virdgzik ki. Annak tokéletes csengésc
a megoldas helyes mivoltanak jelzdje.

S ki mondhatna azt, hogy ez egyszerii és konnyii do-
log. A szerkezetek, miként a célok sokat viltoztak, s
a formdk ezekbol vezetenddk le. A kozelmultban a
kézikonyvek minden feladat megoldisira boséges pél:
datirt nyujtottak. Oly hatalmas villalatok, mint a
Handbuch der Architektur a tervez6 munkiat nagyon
megkonnyitették. Iskola kell: Majd el6vessziik az isko-
lak kotetét és igy tovabb. (S a birilok is ebbdl késziil-
tek munkdjukra!) De ma egyszerre megviltoztak idedl-
jaink, elannyira, hogy a tipusokat ujra kell alkotni. Az
az iskola, amelynek épitészeti megoldasit a nyolcvanas
¢vekben koriilirtak, nekiink ecgyszerien elképzelhetet:
len. Mast, egészen miast kovetelink, mast akarunk adni
az ifjusiagnak. S ugyanigy van a szerkezetekkel is. Csak
természetes, hogy a kettobol folyd megjelenés sem le=
het mas, mint teljesen 4j. Csupa Gj probléma, csupa
olyan kérdés, amelyekben példikhoz és mintaképekhez
nem alkalmazkodhatunk.

Nyilvianvaloak az djatkercsé munkajinak nchéz-
ségei. Es mégis vallaljuk, vallalnunk kell, mert meg:-
gvoz6désunk, hogy ez az a helyes ut, amelyrol nem sza-
bad eltérntink, Ugy tetszik az ¢épittetovel a megbizoval
szemben jelentkez6 kotelességiink az, hogy a meg:
gy6z6désink szerint legjobbat és leghelyesebbet adjuk,
mert hiszen bizalmi édllasunk erre kotelez.

Es itt botlunk bele egyik olyan kérdésbe, amelyet sze-
retnénk Gszintén megvitatni. Minthogy az épitieték
altalaban — tisztelet a kivételnek — szeretik az épitész
munkajat alabecsiilni, igyckszenek a tiszteletdijon ta-
karékoskodni, gyakran el6fordul, hogy az épitész
tobbézkevésbbé folényes dllispontra helyezkedik azok-
kal szemben. Mindnydjan — ismét tisztelet a kivétel:
nek — konyen beleesiink ¢ hibdba és éppen ezért, bizo-
nyos mértékig az épitteté hibajinal fogva a munkakat
a lefokozott tiszteletdijhoz mérten allitjuk be. Ki kell
mondanunk, hogy itt valami nincsen rendben! Min-
denekelott, — legalabb is elvileg, — az épitetében jot=
akaré laikussal allunk szemben. Azért fordult hozzank,
— legalabb is elvben, — mert téliink a legjobbat vérja.
S ebben a tényben van valamely megbecsiilés, meg-
tisztelés, amely cgvenld értékii azzal a megbecsiiléssel,
amellyel a reank bizott feladattal szemben tartozunk.

De ezenkivil nem szabad megfeledkezniink arrdl
sem, hogy a kész épiilet, bar vagyonjogilag az épit-
tetdé, sajat miviink, bizonyos értelemben a sajat gyer:
mekiink. Maradhatunk-e tehdt azzal szemben a leg-
Kisebb mértékben is kozonvosek? S ha ez dltalaban igy
van fokozottabban érvényesiil miivészetiink mai hely-
zetében, mert hisz az ¢épitészet tujjasziiletésének kor:

szakat ¢ljuk! Nekiink épitészeknek minden munkank

egyzegy lépesifokot kell hogy jelentsen fejlédésiink
menetében, Barmelvik 1épes6foknak kihagydsa a ma:
gunk ¢letmiive, elérehaladasunk ¢s miivészetiink fejlo-
désénck vilik hatraltatojava. A tipus formalds utjanak
closegitéje, kicsiszoloja minden egyes alkotis — hos
gvan mondhatnank le arrol?

Ezt az erkolesi kotelezettséget nem szabad egyediil
az anyagi kivitel mindségére vonatkoztatni, éppugy ko-
telezd ez a forméra is. Vannak koriilottiink forma sze-
rint sajndlatosan jelentéktelen hazak, amelyeknek szo-
lid mivolta ellen a legszigoribb szakérté sem tehet ki-
fogast. Ez az, amibe a magunk részérél belenyugodni
nem tudunk! Nehéz kereseti viszonyaink ellenére is
minden esetben a legkvalitasosabb munkat kell telje:
siteniink.

Ha annak a mozgalomnak, amely az épitészi tervezi:
munkat a legmesszebbmend mértékben a tervezo épi-
tészek karinak Kkivdanja Dbiztositani, szétvalasztana a
vallakozast a tervezéstol, Iétjogosultsiga van, akkor
errdl csak az elmondottak figyelembevyételével lehet sza.
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Adatok a magyar tanyavilag
épitészetéhez.
Dr. BIERBAUER VIRGIL.

Magyarorszag lakossaganak tobb mint fele falun
lakik és foldmiiveléssel foglalkozik. Ennélfogva a ma-
gyar épitészet szamara a falusi épitkezés, a falusi né-
pesség lakaskérdése a legnagyobb fontossigi, amint
hogy a magyar épitészet multjanak és jelenjének egé-
s76ér6] csak gy volna szabad beszélni, ha a falu épité-
szetéivel épp ugy foglalkoznink, mint a véaros épitésze-
tével?

Ennek ellenére a magyar falu épitészetével alig 50
éve foglalkozunk tudoményosan. Ez a munka a habori-
el6tt vett tijabb lendiiletet, amikor a Magyar Mérnok-
és Epitészegylet megkezdette Kertész és Svdb munkéa-
janak kiadasat a magyar falu épitészetérdl és e kérdés-
r6] két nagyalakzati kotetet adott ki. A falusi épit-
kezés felismerését szolgdlé épitészeti irdnyu vizsgalé
dasok mintegy 10 év elétt vettek tijabb lendiiletet, ami-
kor is a Tér és Forma épitészeti folyoiratban 35 oldalas
rendes és szines képekkel gazdagon ellatott tanulmany-
sorozat jelent meg, melynek egyes cikkeit Gyorffy Ist-
vén, Ko6s Karoly, Padinyi Gulyas Jend, Viski Karoly
és Wiegand Ede irtdk? A legutolsé években pedig egy
lelkes épitészesoport odaadé és dnfeldldozé6 munka dran
tobb ezer fényképet gyiijtott ossze, hogy a mar-mar
pusztulasnak indult 6si népies épitészet emlékeit a
kés6i jovd szdméra megdrizze. Ez a rendkiviili ardnyt
gyviijtdmunka kitfiné Osztonnel elsésorban a magyar
falu épitészetének formai és esztétikai értékeivel fog-
lalkozik, miivességének értékeit kivdnja kozismertté
tenni, tetszetés kiadvAnyaival® A faluban és a véarosban

1V, 6. Bierbauer Virgil:
3. old.

* V. 6. Tér és Forma, 1929. évf. 1—35 oldal.

* § gyiijtbmunka eredményeként jelentek meg, T6th
Kalman és Naszay Miklés: A Balatonvidék népének épité-
szete '(1936), Padényi-Gulyas Jend, Miskolezy Laszlé és Toth
Kéalman: A Fertévidék népénck énitészete (1937), Téth Jénos:
Igy épit a vasi nép (1938) cimfi kotetek.

A magyar épitészet torténete

7/1/3 \}7/2. N ?Ww)vg:

egvarant fel akarja kelteni ez értékeknek tjramegbe-
csiilését, — de arra is torekszik, hogy, egyfelél a falut
tsztonozze a legigazibb épitéhagyominyainak megdr-
zésére, masfel6l oda kivan hatni, hogy a vérosi ember
bizonyos épiiletsziikségleteinek, — mint hétvégi hazak,

“rivaralék és kertes esalidihizak — megvaldsitasaban

ennek az 6si épitészetnek nyomdokain haladjon. Két-
ségtelen az hogy e munka jelentés kulturilis célzatok-
kal teljes és minden dicséretet megérdemel mar most,
amikor az osszes magyar kozségeket felolel6é munka-
tervének elsé részét lebonyolitotta. Ugy hissziik, hogy
a lelkes kutatéesoport is azon a véleményen van, hogy
munkijinak mai értékes eredményei tovabbi és pedig
gokoldald, az esztétikai és miivességi kutatdson til-
mené kiegészitést fognak igényelni. Végre is épitészek-
nek azt a felfogast kell vallaniok, hogy az épitésnek
nem lehet egyediili célja az esztétikai hatasok elérése,
béarha ezekr6l sohasem kivéant lemondani. Az épitkezés
mindenkor életsziikségletek kielégitésére torekszik, de
természetesen a szép 6s megkapé formak szemel6tt-
tartasaval. E szépség pedig igazi szépség csak akkor
lesz, — amint azt mar a gorog filozéfia is tanitotta —
hogyha az életsziikségleteket tokéletesen kielégitit S
esak természetes, hogy ez sokszorosan vonatkozik a
falu épitészetére, amely a maga  térgyszeriiségében,
eéltkeresé mivoltdban e tekintetben az elsé helyet fog-
lalja el az épitészet egészéhen. Egyszeriien nem ismer-
nek haszontalan magdnak-valésdgot, — irja Erdei Fe-
rene, a makéi hagymésgazda fia, Parasztok e. kitiiné
kényvében és igy folytatja: Haszontalansdgot mnem
esindlunk, azonban igyeksziink, hogy mindennek for-
mdja legyen’®

A magyar falu haza a nemzeti életet nemesak szép-
ségével szolgdlja, hanem elsOsorban épitészeti vald-
sagival. Ezért a kisgazda héz a céloknak szigorian
megfelels élettér. Megvalositasat a falusi élet sze-
genysége, allapotai, sziilk gazdasigi keretbe szoritjak.
Pazarlisrél szé6 sem lehet s a szépségértékeknek az
adott lehetdségekb6l kell kindéniok. Viszont elsérangi
nemzeti érdek, nemesak gazdasigi, hanem eszmei is,

4 V. 6. Xenofanes sokratesi dialogusat.
5V, 6. Erdei Ferene: Parasztok, 54 old.
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hogy a falusi héz minél megfelelébb legyen, minél cél-

szeriibben szolgalja a foldmiivesnek az életét és igy
konnyitsen azon, hogy a falusi és tanyai haz egészség-
ligyi viszonyai kedvez6bbekké vialjanak s ezenfeliil,
hogy megnyeré megjelenésiikkel valéban emberi oti-
honok legyenek. Vilidgos tehat, hogy a magyar épitész-
mérnoki karnak elsérangi nemzeti feladata a falusi
és tanyai héz gondozasa, megjavitisa 6s tGjraszéppé-
tétele, még akkor is, ha e munkatél anyagi elényoket
egyialtalaban nem véarhat.

Jelen kozlemény elsé és a hefejezésben kifejtette-
ken tilmené ceélja az, hogy a magyar falusi épitészet
egyik részletébe, egyik prozai fejezetébe belevilagitson,
nevezetesen, hogy a tanyavilig épitészetének ismereté-
liez néhany adatot szolgaltasson. Megédllapitiasaim és
megfigyeléseim bemutatédsaban az a eél vezet, hogy a
magam részérol is szolgiljam magyar épitészettorténe-
tem befejezésében kivetkezoképpen fogalmazott gon-
dolataimat:

Egyesek nagy odaadassal gy ujtik ossze a ma-
gyar falusi épitészet emlékeit, fenyképezik az or-

1. dbra. A mez6gazd§ségi kiilteriilet jellegzetes tajai.
(Thirring nyomsn.)

szég kiilonbozé tajainak paraszthazait, — masok a
korszerii falusi lakaskérdés szervezete okszerii
megoldésénak, a falurendezésnek kérdését vetik fel.
Eltér6 munkamédszereikben a mult és a hagyoma-
nyok iranti érdeklédés, meg a népi lakas, a ma és
jové nemzeti nagy létkérdését felveté moz-
galom jé6l kiegészithetik egymast. Csak a két irdny
szerencsés egyiittmiikidése szolgalhatja igazén a
Jovét, mert enélkiil az egyik esak romantika lehet,
a méasik pedig utépidakhoz vezethet.®

A felvetett kérdés kiilonallé fontossagat néhany
szamszerii adattal tdmasztom alé: Dr. Thirring Lajos
megallapitiasa szerint az orszag népességéh6l kozel méas-
félmilliényi lakik az.n.agrar-kiilteriileteken és pedig:

Kii'lterii'eti Az orszdg egész
16'ekszim  lakossAgdnak’/,

A Dunantal agrarkiilteriiletén . . 308.235 35

Az északi részek agrarkiilteriiletén . 85.485 1.0

A tanyavilag agrarkiilteriiletén 1,055.945 122
(sszesen; 1,449.638 16.7%

tehat az orszdg Osszlakossiaginak egyhatodat érinfi n
tanya lakiaskérdése.” A tanyai kiilteriiletek térbeli el-
terjedését pedig Thirring nyomén jol szemlélteti az
1. dbra* Hogy a kérdés nemzeti szemponthél miné fon-
tossdgu, az kitiinik dr. Thirring nevezett dolgozatanak
adataibél. B szerint a tanyai lakossignak 95.6%-a ma-

% V. 6. Bierbauner Virgil: Magyar épitésztorténet, 285 old.
7 V. 6. A korszerii kozszolgalat ntja, III. két., 73 old.
% V. 6. Thirring cikkét a Statisztikai Szemle, 1932, évf.,

gyar anyanyelvii, 98.3%-iban keresztény hitfelekezeti,
85.4%-a foldmiives és mindossze 2.3%-ban napszimos.
— tehdat a tanyai lakossag jellegzetesen nemzetfenn-
tarté elem. Jellemzd adat az is, hogy mig a belteriileti
lakossagban 100 keresdre 113 eltartott jut, addig a ta-
nyavilagban ez aranyszam 100 :137-hez, ami a nagy,
gyermekekben gazdag esalddokra jellemzé, amint hogy
a tanyai lakossag a nemzet fiatalsagat képviseli. Meg-
emlitjiik még azt is, hogy Keecskeméten a sziiletett
gyermekek 41.9%-a a belteriiletre jut, 58.1%-a pedig a
kiilteriiletre.®

Az elbadott tények élesen kidomboritjak a tanyai
lakohaz épitésének nemzeti jelentéségét. Azt, hogy a
tanyai teriileteken miné meglepd aranyn épitkezési te-
vékenység folyik, jellemezze néhany Keeskemétre vo-
natkozé adat. E nagy tanyavarosban 1920—1930 kozott
2962 hdz épiilt, ebbdl a kiilteriileten, tehat a tanyak vi-
lagaban 2233 haz. Mivel a keeskeméti kiilteriileti la-
kossag 1930-ban az orszag tanyavilaga kiilteriileti la-
kossaganak 4%-at tette ki, arra lehet kévetkeztetni,
hogy e 10 év alatt 50.000—60.000 haz épiilt az alféldi
tanyavilaghan. Tovabb vizsgilvan a Keeskemétre

2. dbra. Valyoghazak elterjedése Magyarorszéagon.
(Batky nyomén.)

nézve dr. Thirring altal feldolgozott adatokat, a ko-
vetkezoket allapithatjuk meg:

Epitétevékenység Keeskeméten 1920—1930 kizitt.

Usszes o) Belterii'eti Kii'terfi'eti ,
hézak lo "~ hizak fu bizak 1o
Téglab6l épiilt 276 8.8 113 14.9 163 49
Téglaalappal sar- v.
valyogfalbél 534 168 214 271 320 152
Téglaalap nélkiil
sarbol vagy
valyoghdl 2358 744 438 188 1920 799

Amint e kimutatashol kitiinik, az 1920—1930 kozott
Kecskeméten épiilt hazaknak 91.2% késziilt sarfallal,
valyogbél, a kiilteriiletieknek pedig 95.5%-4t raktak
igy.

Az egész orszagra vonatkozé helyzetet jellemzi a
kivetkezo, legutébb kozzétett adatesoport: 1920—1950
kozott hazankban 295.588 haz épiilt, ebb6l foldszintes
285.800, kébol vagy téglabdl raktak 105.188 hézat (35%),
téglaalappal valyoghél avagy sarbél 90.637 (31%), ilyen
alap nélkiil, valyogbé6l vagy vert foldbdl épiilt 102.823
héaz (35%). Tehat az egyik évtized alatt épiilt hazaknak
70%-a foldépitésii® A helyzetet jellemzi Batky Zsig-
mond térképe (2. dbra.).

A kérdés tehat az orszag szempontjiabol elsérendii
fontossagt tanyakérdésnek egyik sajatos és igen nagy-

® A Kkorszerii kozszolgialat utja, ITL k., 78. I
1V, 6. Thirring Lajos: Lakasok, haztartdsok és
hazak a népszimlalids szerint, Budapest, 1988, 37. old.

lako-
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jelentdségii miiszaki fejezete, A tanyavilig nagy élet-
kérdéseit kiilonboz6 szempontbdl taglaltak mar: gazda-
sagi, kulturalis és kozigazgatasi, torténelmi és folklore
szempontb6él tették azt vizsgalat targyava s ugylatszik,
elérkezett az ideje annak, hogy e kérdéseknek miiszaki
vonatkozasait is végre vizsgalat targyava tegyiik. De
kiilonos fontossaguva tették e kérdést vitéz Imrédy
Béla kaposvari beszéde és gr. Teleki Mihaly
allamtitkdrnak beszéde, amelyek bejelentették, hogy
a korméanyzati programban kiilon fontos szerepet
juttatnak a falusi lakossag hazhozjuttatisanak. Ujabb
kozlemények .szerint 5 év alatt épitendé 45.000 falusi
hazr6él van sz6, tehat évenkint 9000 uj paraszti hazrél,
ami azt jelenti, hogy e kormanyprogram végrehajtiasa
soran masfélszer annyi haz épiilne allami segitséggel
és ellenorzés mellett, mint amennyi kiilonben magan-
kezdeményezés révén késziil.

1L

A tanyakérdés gazdag irodalma ma mar mindenki
szamara megkozelithetové teszi a kérdés lényegének
ismeretét. Kitiiné szakemberek magyaraztik meg, mi-
képpen is jott létre a Tisza—Duna kozén, a Tiszantilon
a tanyavildg, a torok idék utian kovetkez6 ujjaépités
korszakdban. A torok hédoltsag alatt a falvakbdl a na-
gyobb és biztonsidgosabb varosokba futott ossze a la-
kossag. A XVIIL szizad masodik felének békésebb
idejében ezeknek népessége gyorsan felszaporodoit, a
varosok sziikekké és kényelmetlenekké véltak s ezen-
feliil az 1j igények kielégitésére kijelolt foldek hova-
tovabb mind messzebb estek a véaros kozéppontjatol.
Masrészt a gazdalkodasban mindnagyobb szerepet
kezdett jatszani a gabonatermelés, egyrészt mert na-
gyobb sajatsziikségletet kell fedezni, mésrészt pedig
mivel a XVIIL szizad végén megindult a gabona ki-
vitele és eurdpai jelentéségiivé valt a napoleoni ha-
borik idejében. A XIX. szazad mésodik felében pedig
megindult a kertgazdalkodés is s a 82010, a gyiimdoles, a
zoldség mind fontosabb termelési agakka valtak. E 150
éves fejlédés folytan fokozatosan lehetetlenné valt a
mind tavolabb esé foldeknek a varosi hazbdl valé mii-
velése. A kiils6 kezdeti menedékek fokozatosan az
egész életre szant tanyai lakéhazakka alakultak 4t.
Jellemzok a kévetkez6 adatok is. 1803-ban a keeskeméti
kiilteriileti lak6k szdma még csak 803 volt és 8 lakott-
helyet vettek szamba. 1855-ben a tanyak széma mar 177
volt s ezek lakossdga meghaladta a két és félezret. A
rohamos fejlédés azonban csak a 90-es évek sorén in-
dult meg, amikor is a keeskeméti kiilteriileti lakossag
lélekszama 20.500-ra emelkedett, mig 1933-ban mar meg-
kiozelitette a 45.000-et, Ezalatt az id6 alatt pedig a bel-
teriileti lakossag hényada 58.7%-r6l 43.8%-ra esett, s
ugyanakkor a kiilteriileti hdnyados 41.3-ré1 56.2%-ra
novekedett. Mindezt j6l szemléltetik dr. Thirring tér-
képei (3—4. dbra.).

Ugyanaz, ami Keeskméten lejatszédott, ment végbe
a magyar alféldi tanyavilag egészében is. Hasonl6k a
viszonyok az Osszes alféldi varosokban. A tanyavilig
ilyetén benépesedése, mint ismeretes, mind silyosabb
feladatok elé allitja a kormanyzatot és a kozigazgatast
és pedig mind rendészeti, mind pénziigyi, kézmiivel6dési
és kozegészségiigyi szemponthél egyarant. Jellemzé az,
hogy az utébbi évek nagy eréfeszitései ellenére, pl.
Kecskemét 93.364 holdnyi hatdrianak 44.679 kiilteriileti
lakoséra mindossze esak 10 iskola, 7 orvos és 5 csendér-
ors jut. Hodmezévasarhely esetében a 98.843 holdnyi
hatirnak 20.000 és egynéhény lakosira ugyanesak 10
népiskola, 3 orvos és 2 csendérors jut.®

A tanyakérdés terén az irodalomban egy kiilonos
félreértés jelentkezik, ugyanis az alfoldi tanyavilag
népének életberendezkedését nagy altaldnositassal egy-
ségesnek tekintik. A kozfelfogas szerint az egykori
pasztorszallasok allandé lakoéhellyé, tanyava alakultak,

1 Magyar Statisztikai Szemle, 1935. évf. 401. old.
® L. A korszerfi kozszolgdlat atjai IIL kot., 101, és 112. old.

az egykori kertes varos, ahol a foldmivelés, allattartis
a varosi beltelekrdl folyt, felbomlott tanyarendszerré.
A tanyan lakokat a foldekre kikoltozotteknek mindsi--
tik, akik tgyszélvan elszakadtak a varostél, illetve
csak bizonyos sziikségletek és kitelességek hivjak azo-
kat oda vissza rovid latogatasra, a kozigazgatisi tény-
kedések és termények eladasanak lebonyolitasara.
Mindehhez jarulndnak bizonyos laza rokoni kapesola-
tok fenntartasat szolgalé latogatdsok. Ez a felfogésa
példiaul a magyar tanyavilag torténelmi fejlodését leg-
jobban ismerd Gyoérffy Istvannak is, és kétségtelen,
hogy nézete a Kis- és Nagykiunsag tanyavilagara
vonatkozéan messzemenden helytallo. 4

Masnak latszik a helyzet a Tiszantilon, a Tisza—
Maros szogében, ahol is példaul Hédmezdvasarhelyen
vagy Makén a tanyarendszernek egészen més a tarsa-
dalmi értelme. A makéi tanyan a fiatalok gazdalkod-

1880.

W-so000 balterdleti népesség

kulterileti népesség

® = 50 copulation de la Bankiecs.

population du territoire intéreur.

3—4. 4dbra. Keeskemét
népességének telepiilése,
(Thirring nyomén.)

nak, mig az oregek, a sziilok varosi hézukban laknak.
A fiatalok és az aprébb gyermekek hétrél-hétre vasér-
napon, st hétkozben is bejarnak a vérosi hdzba az
oregsziilékhez, a csalad hézaba. Ott tartjak a lakodal-
makat, ott sziiletnek a gyermekek, a nagyobbak onnan
jarnak iskolaba, odaviszik, ha valaki beteg és az ore-
gek ott halnak meg, — épp ezért olyan feltiinéen ala-
csony a tanyavilignak sziiletési és haldlozési széma is.
A varosi haz a esalad székhelye, odakapjak a postaju-
kat, ott 6rzik jobb ruhaikat, mindenfajta értékeiket,
az a csalad otthona és élettere — mig a tanya esak
munkahely, a dolgos életkornak hajléka. Mig a varosi

U V. 6. Foldrajzi Koézlemények, 1937, 82. lap.
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5. dbra, Maké hataranak
tagolédasa: 1 varos, 2
jarando, 3 ugar, 4 tanya,
5 puszta. (Erdei adatal
nyoméan.)

haz terjedelmes, hiséges
tanya szerény és igénytelen. A varosi hiz nem egyszer
téglabo6l épiilt, a tanyanak falait kizaréan foldbol to-
mik, Fbben tiikrozodik a kun tanya és a tiszantali
magyar tanya — ahogy ott nevezik — alapveté kiilénb-

és polgariasodott, addig a

sége. A kun tanya a varosh6l kiszorultak lakd- és
munkahelye, otthon és iizem egyarant. A Tisza—Maros
szoge kozotti magyar tanya viszont csakis tizemi hely
és sohasem csaladi otthon.ts

Ebbo6l természetszeriien kovetkezik az, hozy a ta-
nyai haztél nem szabad olyan, a vérosi embert elvarai-
z80l6 Osi szépséget, formagazdasagot varni, amilyenre
a falusi hazkutaték mas tajakon taldlnak, ott, ahol a
hédz nemesak iizem, hanem esaliadi otthon, nemzetségi
haz is. Csak természetes, hogy a tanyai hazzal valo
foglalkozas esztétikai szempontbdél tavolrél sem olyan
halas, mint a boltives tornacecal ékes falusi hazaknak
bemutatasa,

I11.

Alfoldi utazasaim sordn alkalmam nyilott arra,
hogy a makéi tanyai telepedés rendszerébe és épito-
moédszereibe beletekintést nyerjek és azokra vonat-
kozbéan rendkiviil érdekes és értékes tapasztalatokat
szerezzek. A kérdés jobb megértéséhez bevezetésképpen
a kovetkezoket kivanom el6adni:

Maké lakossaga 1930-ban 85.824 fényi volt, teriileto
46.640 kat. hold, amib6l a beltelekre kb. 1800 hold esik.
A beliigyminisztérium tanulminya szerint a 3 kiala-
kitandé tanyakorzet lakossiga 4149 fényi és teriilete
26.835 kat. hold.

15 V. §. Erdei Ferene dolgozatait: Népiink és Nyelviink,
1935, 250 old. Magyarsagtudomdany, 1936, 153 old.

7. 4bra. A Dal-tanya kacsatsztatéja,

A hatérnak tanyarendszerbe valé felodasardl ké-
pet ad az 5. dbra térképe. A varosias magot koriilolelo
teriilet: a jdrandd, 1863-ig kozlegeld volf. Akkor tel-
kekre osztatott és ma falusiasan miivelt, kis tablakbol
all6 szant6f6ld, melybe nyugat fel6l belenytilnak a hagy-
masok kertjei. Utana kovetkezik az egykori Ugar, mely
a legrégibb széntémiiveléses teriilete a hatirnak., Ma
néhany tanyat is talalunk rajta s ezek koriil hagymas
foldeket. A szomszédos északrol délre elnyuld teriilet a
Tanya féldje, melyet 1789-ben osztottak szintékra és ez
a4 maké6i tanyak jellegzetes vildga. A palotai orszag-
uton jarva, a Szarazér csatorndjihoz érve, feltiinik,
hogy most ming siiriiségben kovetkeznek a tanyak.
Végiil jon a Puszta, melyet 1865-ig legeléként hasznal-
tak s késébb tanydsoknak osztottak ki: A tanya-
vilig az ugar kiilsé szélén, mintegy 9 km-re a
varos f6terétél veszi kezdetét, a varoshoz legkozelebbi
tanya tehat 2 érai gyalogoldssal, avagy csaknein egy-
6rai koesizassal érhetd el. Kozelfekvo tehat, hogy ilyen
tavolsigra naponta a munkahoz kijarni szinte lehetet-
lenség volna, a tanya tehat, mint munkahely, egysze-
riten nélkiilozhetetlen, — viszont a varosi héznal, a
esaladi otthonnal a kapesolat allandé fenntartisa igen
jol elérheto.

6. abra. Kusz Simuel tanyaja Dal-pusztéin.

8. 4bra. Kusz Samuel makéi lakohiza,
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] 9. abra. A Kusz-
1 . tanya helyszin
| y VUST SAMUEL TANYAIA rﬂjla és a ]ﬂké-
MAKD MELLLTT DALON hﬁz alﬂpl‘aiz& és
metszete

£P0LY 1830-3aM
.
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A tanya belsésége tobb épiilethél all. A lakohazbol,
a gabonahombarbél, a tengeri tarolasara szant kotar-
kabél, amely alatt htizédnak meg a disznék, kifutéjuk
a kotarka kiils6 oldalara keriil. Kis fiistolokamrat is
szoktak épiteni. Sziitkosebb viszonyok kozitt a héazba
keriil az istallo, tagasabb viszonyok mellett kiilon épii-
letet emelnek az allatok és a koesik szdmdara, melyhez
nyari haszndalatra istallét is filiznek. Néhol megvan
még a birkadl is. El6fordul az is, hogy nyérra kiilon
koesiszint épitenek, amelynek akaecdgasokbo6l készilt
tetoszékét kukoricaszirakb6l rakott maglyara allitjak.

A lakéhaz lakészobabél, konyhabdl, nyéari-konyhai-
bél, tagas kamrabol all, nagyobb épiiletekben kiilén he-
lyiséget létesitenek a hagymaszaritas céljara, avagy
a masodik szobat hasznaljak fel erre. Ezekhdl az épiile-
tekh6l alakul ki a belséségnek altalaban négyzetes ud-
vara, kozépen allé kittal. Mindezt a kovetkezd Abrak
és leirasok szemléltetik. Utazasaim sordan tobb makéi
tanyat volt alkalmam ebbél a szempontbdl megtekin-
teni. Az egyik Kusz Sémuel tanyaja Dalon, Makotol 9
km-re. Ez a tanya egykoron Dids-Szilagyi Samue] 20
holdas gazdaé volt és 1882-ben épiilt. A tanya tagas ud-
varaval, hatalmas istalléépiiletével, hombarjaival.
nagymaretii lakéhazaval az 50 év el6tt még ritkan la-
kott makéi tanyavilig egyik kozpontja volt. ahol
alkalomszeriien kozigazgatasi eljarasokat is tartottak,
finom ebéddel zarvan le a hivatalos tevékenységet.
Epp ezért a lakéhaz is tdgasabb a rendesnél s nyugati
végéhez masodik, onallé lakas csatlakozik, ez a tanyds
lakasa. Feltiind, hogy ez alatt a masodik lakas alatt
tagas pince késziilt Diés-Szilagyi uram jo borai 8za-
mara. A nyari konyha és a pincelejaré kozotti széles,
egykor faoszlopos tornacot utébb befalaztik. Két ajto
és az ablak ad a hosszi folyosészerii térnek enyhe
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10, Abra,
Koesis Jozsef
tanyaja
és tanyahdza.
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vilagossagot. Altalaban étkezésre hasznaljak. Nyari
meleg idoben igen kellemes hiivos tartézkodidsi hely,
télen pedig j6l védi a hidegtél mindakét lakast. Az
egész tanya terjedelmes belsdségével, bdven csurgo
artézikutjaval és azaltal = taplalt kristalytiszta vizi
kacsausztatéjaval, kis magaslaton, idillikusan all a taj
kozepén jegenyéi kozott. Az értelmesfejii Kusz Simuel-
né szavaibél elénk domborodott a makoi tanyai élet mi-
kéntje. Az breg sziilok Makén egy polgari hidzban bé-
relt lakashan tartézkodnak, a fiatalok rendszerint be-
jarnak a vasarnapi istentiszteletre és az azt kovetd
iinnepi ebédre, Két virdgzoéan szép gyermek tavasztol
késé Oszig a tanyardl jar iskolaba, télen a. nagysziil k-
nél lakik (6—9. dbra.).

Sziikebb belsoséges tanya a Koesis esaladé, 5 km-re
Makétél a tanyavilag belsé szélén fekszik. Koesis Janos
(35 éves) apjanak Koesis Jozsefnek (65 éves) 60 holdas
foldjén gazdalkodik, van két par lovuk, 12 marhdjuk
kinn a tanyan, a sertéseket az oreg sziilok nevelik a
vArosi haz udvaran. A hazban a konyhidhoz esak eld-
szobaul csatlakozé masodik szobat hagymaszaritonak
hasznaljak. A lakészoba mellett, az udvar felé elbre-
nyulé kiskamratél az udvar hosszaban faoszlopos, desz-
kazott mellvédes tornde huzédik el. Kiilonosen szép és
formas a Koesis tanyvan az istalléépiilet, melynek ma-
gassabbra ny1lé tetészékét formasan veszi koril az
alacsonyabbra szabott nyari istallénak és szinnek ki-
sebb lejtésii tetészéke. Ez az istallo szép tetGelrendezeé-
sével a makoi tanyavilagnak egyik jellegzetes épiilete.
Témegelrendezéshen 06si, szinte keleti izii épitészi
alakitast latunk. A fiatal Koesisék kettesben telelnek
a tanyan, mert a fit és a leanyka polgéari iskolaba jar-
nak. az oregsziilék Aradi-utca 9. sz. alatti tagas haza-
b6l. Az utea feldl egészen polgédrias megjelenésii haz-

udvara és istalldja,

13. abra. A Koesis-tanya karamja.
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14. abra. A Koesis-tanya nyari szinje.

nak kapujatél jobbra hatalmas gabona-kamra esatla-
kozik. Az udvarba mélyen benyulé épiilet pilléres am-
bitusat siiriin befutotta a sz616. Az udvar végében az
6lak el6tt nyiizsognek az oreg Koesisék apolta esirkék,
kacsak és malacok. Polgari j6lét uralkodik itt, amire
jellemz6 az is, hogy a kislanynak fényképezbgépe is
van és sikeriilt képeket készitett a tanyarél, valamint
a varosi hazrél. Az egész haztaj az életbe valé kényel-

15—16. abra. Kocsis Janos makéi lakohéza.

mes elhelyezkedésrol tesz tantsagot. A haz mutatds
mivoltiban szoges ellentéthen all a tanyénak egyszerii-
ségével. Mig ott a feltétleniil sziikségesre szoritkoztak,
addig itt, tartézkodéan is, elaruljak térsadalmi hely-
zetiiket. De ezt is, mint mondom tartézkodva, szinte
uri izléssel, kérkedés nélkiil teszik. Szinte valami an-
golos onmegtartéztatas nyilatkozik meg a jélét kifeje-
zésében (10—16. dbrdk.). (Folytatjuk)

SZEMLE.
Rovatvezets: DR. LENGYEL BELA.

A szeptemberi idGjards. Szeptember elsé fele az augusztus
21-e Ota fennallott esés 6s hiivis id6jaras folytatasat hozta.
A hénap masodik felében a magyar éghajlat egyik legkelle-
mesebb és idegenforgalmi szempontbél is legelGnyosebb sajat-
sagat, a szép szaraz koradszi idGjarast élveztiik. Az elsg ido-
szak nagy esbzése és csckély parolgasi lehetéségei miatt (az
augusziusi  beszdmolénkban  részletesen vazolt) miiszaki
kovetkezmények tovabbra is fennallottak, s6t még silyosab-
bakkd valtak. A mdsodik iddszak éppen ellentétes id6jarast,
béséges napsiitést, eldnyds szaradasi viszonyokat hozott.
A nappal és éjszaka kozotti hémérsékletingadozas — amely
az eluzo hetekben szinte teljesen hianyzott — most rendkiviili
méreteket 6ltott: nappal gyakran 25 (9 koriili, tehat nyéarias
hémérséklet allott be, éjjel mégis sok helyen talajmenti fagy
lépett fel. Hotagulisi karok keletkezésére e szerint héséges
alkalom voltl; ebbél folyéan az okt6beri szélviharok alkalma-
val szamos épiiletalkotorész lezuhanasaval és ezal.al eléallo
balesetekkel, szavatossigi esétekkel kell majd szdmolni. Ezek
a balesetck a tetéhéjjaldsok, tornyok, rekl.umtablak sth. o
dos atvizsgalisa ntjan még megelézhetdk! '?‘t

Zivatarok szeptemberben mar alig voltak, a villamo:'s
vezetéki halézatok meteorolégiai szemponthél igen ko !
iddszakot éltek at. A deriilt, fagymentes idéjirds a v, 2%
tasi dramsziikségletet igen egyenletessé tette, nwteorolgfg
okokbél elallé meglepetések az Aramellétdst nem értéls C

A légvédelmi elfkésziiletek nagy érdeklGdést keltett: ¥
6vohelyek fontos meteorolégiai kérdései irant. Az épi
meteorolégiat a légoltalmi O6vohelyek kivetelményei T,
uj nehézségek elé allitottik. Az 6v6helyek légellatisa, ™ ¢
mentesitése, hégutaveszedelemtsl vald megszabaditésa,g

’
3

tézések kockdzatanak csokkentése mind fontos moteor
kérdésekkel #allnak kapesolatban. Kzen a helyen esal¥=
6hajtunk rdmutatni, hogy az 6véhelyek legnagyobb ﬁ
delme nem a levegéhiany (amint — légmentes n lezart
ségekrél 1évén sz6 — elsé pillanatra gondoskodhatnik), = i
a tiulsigos héség, illetve az életveszélyes fiilladtség. Sok-;“;
osszezsufoldsa esetén ugyanis a lélekzéshez szitkségns
lassabban fogy el, mint amilyen gyorsan fellép az illi_
lyiséghen a veszedelmes héfelhalmoz6das. A sok embe *

hékisugarzésa és a kilélekzett vizpara sokkal hamarabb okoz
életveszedelmes fiilledtséget (,,hogutalevegdt*), mint amilyen
hamar az oxigén aggaszté mértékben megfogyatkozhat.
E veszedelem megfeleld miiszaki intézkedésekkel természote-
sen lekiizdhet6. Hasonlé a helyzet a fert6zések veszélye
tekintetében is. Tudvalévéen a vildaghiborn volt az elsé olyan
hadjirat az emberiség torténetében, amely pusztitébb jarva-
nyokkal (legaldbb is 1918 elejéig) nem jart egyiitt, mivel a
korszerii orvosi intézkedéseket betartottik, Igen valészinii
azonban, hogy a jovGben a fertézések és a pusztité jarvanyok
ismét Oridsi aranyokat fognak olteni minden haboriiban,
minthogy a légoltalom sziikségletei folytan a lakossig min-
den rétegébe tartozé egyének o6riasi tomegeit kell majd
olyan sziik foldalatti helyiségekbe kergetni, amelyek nap-
fényt soha nem kapnak. E silyos veszedelmet ismét ecsak
megfelelé miiszaki intézkedésekkel, illetve berend zésckkel
(tisztasiagi kellékek, 6vohelyi elkiilonité fiilkék, ultraibolya-
lampik, mesterséges napfény) mérsékelhetjiik. Ezek meg-
felelé alkalmazdsaval talan elkeriilheté lesz, hogy habori
esetén a fertizl betegségek tibb emberéletet vigyenek sirba,
mint maga a sziikebb értelemben lett hadviselés.
Szeptember utolsé két napjan a nyarias jellegii idGjards
megsziint, a rendes dszi id6 a hénapforduléval ismét jogaiba

lépett. Dr. Aujeszhy Liszalo.
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forgalom sima lcbonyolitdsa égeté szikséggé lett. llyen
pusztira materidlis magyarazattal nem lehet az életjes
lenségeket megvilagitam. A mai ember a viarostol még
egyebet is kivan, mint azt, hogy az a forgalom kifogas-
talan lebonyolitoja, idealis forgalmi palya legyen!

Hiszen nem azért éliink, hogy a forgalomban részt
vegyiink, — hanem azért van forgalom, mert éliink ¢s
pedig intenzivebben ¢link, mint elédeink.

Budapest az utolsé sziz év alatt kisebb jelentéségii
vidéki virosbol curépai viszonylatban is nagyvirossi
fejlodott. De mig szdz éven it Csaky szalmija szimba
ment az, hogy ez a fejlodés miként pereg le, hogy hol,
ki, miként teszi csunyiva, rutti és kellemetlenné ezt a
szebb jovére szint varost ¢s annak pompas természeti
adottsagait — addig ujabban mindinkabb felébred az
abban kicstcsosodo virosi lelkiismeret, hogy széppé
kell tenni Budapestet s javitari kell az elmult szdazad
okozta hibikon... Ez a viltozis, az érdeklédésnek ez
a felébredése jelentkezik a napilapokban, a hivatalos
ténykedésekben, a Viroshazan ¢s a Kozmunkik Ta-
ndcsa tléstermében, de nem utolsé helyen abban, — ugy
litszik a miiszaki korok elott kevéssé ismert tényben,
hogy grot Klebelsberg Kuno megalkotta a Miiegye-
temen a viarosépitészeti tanszéket s azt oly kit{ing szak-
emberrel, mint amilven Wargha Liszlo, toltotte be.

A vérosrendezés miivészi kovetelményei immar kiz-
tudatba léptek, olyannyira, hogy mar ellenzére is akad-
tak Pirovits Aladar mérnokkartarsunk személyében, aki
harcos cikkben fejtette ki, hogy a vdrosépités nem mii-
vészi feladat, hanem tudomdnyos és éppen ezért a mér=
nok dolga, nem pedig az épitémivészeké. Bonyolult
logikai levezetésekkel, stlyos fogalmi meghatirozasok-
kal indult harcba e tételéért s tudoményos jellegii szem:-
Iél6lésein tul némikép mar személyi izii kritikai nyilat-
kozatokkal igyckezett e kérdést tisztazni, igyekezett
bebizonyitani, hogy a virosépité csakis mérnok lehet,
mis ehhez nem érthet. Természetesen nines szaindékom:
ban Pirovits Aladéarral vitaba bocsajtkozni s féként nem
kivinom az 6 moédszereivel bebizonyitani azt az épp
oly kevéssé logikus ellenkezd tételt, hogy a viarosren=
dezési kérdésekben csak épitészt illethet meg a szo s a
mérnokre nines szitkség! Mindamellett hozza szerets
nék jarulni a nagyvfontossiga kérdés tisztazisihoz és
pedig anndl is inkdbb, mert hiszen Pirovits Aladar egy-
izben mar clismerte azt, hogy épitész létemre van jo-
gom ¢ kérdésel foglalkozni.?

Il. Vérosépité miivészet — a fogalom, mint ilyen —
arinylag aj. Elsonek Camillo Sitfe hires konyve idézte.
A nemzetkozi épitészkongresszusokon angol kezdemé:
nyezésre 1908 felé kezdtek e kérdéssel foglalkozni és
ugyancsak angolok rendezték az elsé nemzetkozi meg:
beszéléscket a varosépitésrdl. Brinckmann konyve a
varosépitésrél még csak dltalinos tapogatodzis. Gant-
ner veti fel a tipologia kérdéseit elszor. Uj eszkozt kap
a varosépitészeti kutatas a vilighdabort utin a légi foto-
grafidban.

Azonban vajjon ez azt jelentize, hogy a virosépités
szet, a viros tudatos formalisa elébb nem létezett? Ki
hinné ezt! A szabilyos hippodameikus varosrol Aristo-
teles o6ta hallunk s klasszikus példdja Miletos volt.
A rémaiak Urbs quadratija minden romai virosalapi
tasi elv kiindul6 pontja volt. A legutébbi XII. nemzet:
kozi varosépitési kongresszuson liattuk a csaszari Roma
mirvinyba vésett szabilyozistervének egyik részletét.
Viszont a virosépités mesterséges miivészete, mint on=
allo emberi tevékenység, csak a legtijabban lett tuda-
tossd s ezzel kapcesolatosan vilt el az egyéb épitési te-
vékenységtol. Nem érdekesség hijan vald ennek okait
kutatni, okait kimutatni.

Igen jellemz6 az, hogy Camillo Sitte mikor lépett a

' V. 6. Varosi Szemle 1928 januiar—madrciusi szam, ahol
Pirovits Aladar: , Milané policentrikus nagyviros“ cimen gon-
dolafrél-gondolatra kovette Dr, ing. Bierbauer Virgilnek Vi-
rosépitészi tapasztalatok Milinoban cimen a M. M. és E. E.
Kézlonye 1927, évl. 255—259. oldalain megjelent eredeti tanul:
manyil, és annak egész gondolatmenetét magacéva ftette,

nyilvinossag clé nagyhiriivé valt konyvével. A nyoles
vanas ¢vek derckin, az eurdpai virosok rohamos fel:
novekedésénck, kiterjedésénck idépontjaban, e fejlédés
egy bizonyos részletének befejeztével: akkor, amikor
a régi varosmagok koré az 1Gj varosrészek hatalmas
gytriije burjanzott fel — példdul Bécsben — ahol a vir-
tal és a kiils6 Girtelen kiviil fekvé bajos falvak kozé
stirisodtek az Gj negyedek. Mik ¢ kor varosalakulatai-
nak jellegzetességei? A sakktiblaszerii egyenletesség,
az utcdk sivar azonossiga. Bécs vagy Budapest ilyen
jellegii varosrészeiben az utcaknak annyira nincsen kas
raktere, hogy az utcanévtablikat fel lehetne cserélni és
czt csak nehezen venndk észre. Sakktablak atlos utcik:
kal, ¢z volt a rendszer. Csupa jozansag, esztétika és
mis meggondolisok nélkiil. Virosszabilyozis egyszerii
foldmér6 munka alapjan, vonalzéval és hiaromszoggel
az iroddban felhordva s a helyszinen linccal és léccel
kitlizve. Ezekben a virosrészekben Eurdpaszerte nin-
csen hangsuly, nincsenck épitészeti értelemben kiemelt
térformak, képzett részek. Mert a szélességben és mas
gassigban nem differencidlt utcik tomkelegében, az
atlok metszédésében formilt kerek és oktogonilis terek
térélményt nem jelenthetnek. Az utciak haladnak mint-
egy céltalanul. Kezd6pontjukat a régi viros valamely
véletlenje hatirozta meg — végpontjukon nincsen
semmi, ami pillantaisunkat magihoz vonna. Ki nem is-
merné ezeket a hatartalanul szomort, lehangolé negye:
deket, a polgari és kispolgari élet sziirkeségének kere-
teit, avagy a proletarnegyedek 1élekol6 tompasagit? Nem
sziikséges ujjal red mutatni a budapesti Erzsébetviros
¢s Terézvaros ilyenképen alkotott részeire: a Csikd:
gora, avagy az Andrassy=ut és Podmaniczky-utca kozé
¢kelt tombokre, Bécsben a Mariahilferstrassetol ¢szakra
fekvé varosnegyedre, Miinchenben a Girtnerplatz kor-
nyékére, avagy a Koniginstrassetol északra fekvo ne-
gyedre. Lakoikat csak sajnilni tudjuk s évakodunk at:
tol, hogy valaha is ide keriiljiink lakni. Lesujtobb kri-
~tikit adni ennél nem lehet!

Camillo Sitte a régi német és osztrak varosok isme:
r6je ¢és lelkes csodiloja az ilyen virosépité modszerek
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ellen tiltakozott, reamutatott ez iriny tiirhetetlenségére

€s a régi virosok szépségét idézte. Ez igen sokatmondo
tunet. Mert az a viarosépité iranyzat, amely konyvét
Kiviltotta, a mérnoki hivatalban, a virosok szabalyo-
zasi mérnokeinek rajztibliin sziletett a szogmérd és
lénia nyomaéban.

Menjiink hitribb a torténelembe és figveljik meg,
hogy mit talilunk az el6z6 korokban, lissuk Osszefog:
laléan a tipikus eur6pai virosképet. A viros szive csak:
nem mindeniitt a jellegzetes kozépkori véros: visirs
tér, viroshdiz, templom s eckoriil csoportosulva, siiriin
osszeszorulva a lakéhazak tombjei, melyeket a falak
gylirlije nem engedett rovidebbre, szélesebbre nove:
kedni. A gyakran megismétlédé varosfalathelyvezésck
utdn rovidesen az Gj korzetben ugyan ez a fiilledtség
ismétlodik meg.

Mai szemmel nézve, ezek a viarosok .rendetlenek és
egészségtelenek, a forgalom legelemibb igényeit sem ki-
elégitok!" Es mégis sajitos vardzsuk alol a legmaibb
ember sem tud szabadulni. Fest6i szépségik, valtoza-
tossaguk a legelfogultabb s csak a ma szempont-
jabol itélkezdt is megkapja. A legnagyvirosiasabb em:-
ber is szivesen e¢lbarangol bennok s élvezi azokat a
meglepé  képeket, amelyek utcasarokrél utcasarokra
adodnok. Bizonyos az, hogy mai értelemben vett terv-
szerliségrol itt sz6 nem lehet. De az is tagadhatatlan,
hogy bizonyos clvek itt is uralkodtak, nevezetesen az,
hogy minél tobben elférjenek a sziik teriileten — s az
¢épitémesterek, mint maguk a hdzak polgiri épittetdi
valami sajitos osztonnel, a maguk viszonvai szerint
kitin6en — s6t elmésen oldottik meg feladatukat. Ha,
mai szemmel nézve, a hiazak ugyszélvan lakhatatlanok-
nak, s6t megengedhetetleneknek tiinnek, nem lehet ta-
gadni, hogy a maguk md6djara megszabott feladatoknak
kitiin6 megoldasai. S kiilon figvelmet érdemelnek azok
az eréfeszitések, amelyekkel az egyszer megépitett hi-
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zat a szikscégletek megnovekedtével tovabb fejlesztet:
ték, toldoztak s megtalaltak a lehetGségét annak, hogy
a megfoltozott hdz hasznilhat6 is legyen. A héazak el
helyezése, a tekergds utcdkba valo fogdsa és rendezése
tivol all 2 mi mai kovetelményeinktdl, de elvitathatats

lan az is, hogy igen sok, s6t mondhatni a legtobb esets -

ben otletes, talald és miivészi egészet teremtd. Itt nem
az osszefogd viarosrendezési terv racionalitisa uralko:
dott, hanem a viros jellegének 0sztomos miivészi ére
zése, ami meg volt minden mesterben, minden polgars
ban. Ez a mivészi 0sztonosség nem potolta, hanem
helyettesitette a tervszeriiséget.

A kovetkezé periodusban, a renaissance nagy polgars
virosaiban, a virosi polgirsig onérzete és buszkesége
egyes pontokon mis geometriai értelemben szabalyo-
sabb, racionilisabb tercket, térosszefuggéseket terems
tett ¢és ontetett egyves miivészekkel formaba, — neves
zetesen az olasz ¢és francia vdarosokban. A legklasszikus
sabb példa a romai Piazza Campidoglio, Michelangelo
grandiozus alkotdsa.

Még késibb, magunkhoz még kozelebb, — a viltozott
tarsadalmi viszonyokkal, — a régi, kozépkori virosmas=
gon tul igen sokszor, de cls6sorban természetesen a fe-
jedelmi székviarosokban, — a XVII. szizad vérzivatarai
utin — ujszert alakulatok kovetkeznek: hatalmas, nyil:
egvenes foutak, melyek a palotihoz vezetnek s onnan
szabalvosan szétsugarzo utak. A legjellegzetesebb példa
erre Karlsruhe. Késébb a XIX. szazad elején, a népeses
dés Tohamos gyarapodisinak kezdetén a virosmagbol
a nyilt mezok felé toré nagy sugarutak rendszere kap
libra. A legszebb a parizsi példa: a Rue de Rivoli s
eltolt tengelyében az Avenue des Champs Elysée: mely-
nek célja az Etoileon, a nagy napoleoni diadaliv és az
e koril elgondolt csdszari varos.

E nagy varosépito alkotisok mogott két tényezot las
tunk: a fejedelmet, akinek akaratibél a terv megsziiles

tett és a nady miivészt, aki a tervet teljhatalommal meg:

valositotta. E rovid clmefuttatas keretében nem akars
nék neveket felsorolni, méir csak azért sem, mert hisz
azok kozismertek, a fontos az elv. Hatalmas akarasa
kiindulé pont, a megvalositas ténye pedig miivészi cse-
lekedet.

Es vajjon miben dll ez? Csak az alapvonalak meght:
zdsiban ¢s kitiizésében, ebben a kétdimenziés mérnoki
miiveletben? A Rue de Rivoli csak azért szép, mert
nvilegyenes, csak azért szép, mert aszfaltja paratlanul
sima? A Place de la Concordet a vilig egyik legszebb
terévé csak nagysdga és utburkolata teszi? Akkor talin
a budapesti Tisza Kalman:tér is sziamot tarthat ilyen
megbecsiilésre! Avagy, hogy hazai példat idézziink:
miért, hogy a szegedi Széchenyistér annyira sikerult?
Csak sikbeli méretei folytan?

Vajjon leszze valaki, aki ezt 4ilitja? Vizsgiljuk meg
a kérdést kissé alaposabban. Itt van a legnemesebb, a
legfinomabb miivli tér: a velencei Szent Markus:tér, Ki
nem ¢élvezte paratlan szépségét? Es ki nem tudja, hogy
vardazsanak titka nemcsak terjedelmében, simasagiban,
kellemes jarhatésagiban — tehit a raciondlisan meg:
foghato elemeiben — van, hanem a térbeli, tehat haroms
dimenzionalis mivoltaban. A szélesség, hosszusag — ¢és
a térfalak magassiginak hiaromdimenziés egyuttese —
hatiasinak titka. Ha a Prokurdciik alacsonyobbak vagy
magasabbak lennének, ha azok formaisiga mais volna,
— a térnek Osszhatdsa is egészen mis lenne.

Avagy idézzunk emlékezetiinkbe egy masik olasz pél:
dat: a rémai Piazza Campidoglio nemes veretii térhata:
sat. A két Michel Angeloi palota méretei — tehit szi-
luettje — mint a tér oldalfala, milyen muzikélisan hang-
zik Ossze a capitoliumi palota arinyaival. Es e nagy-
vonali kompoziciot kiegésziti az oldalsé palotik épi-
tészi formdainak mélyzengésti muzsikiaja, hogy végil a
paratlan hatist megteremtse. A tovabbi finomsigokrol
nem is szolva! pedig a trapézformdja alaprajz optikai
hatisa dont6 fontossagi! s miné nagy szerepet jatszik
az emberi lépték. Ezt legjobban bizonyitja az, hogy a
Bernini-féle Szent Péterstemplom nagysiga ellenére sem

sikeriilt. Itt is meg van a trapéz alaprajzainak tavlati
finomsaga, viszont a tér nagysiagat csak akkor vessziik
¢szre, ha bejarjuk; optikai értelemben Oriasi mivolta
nem hat, mert egyfell a templom hatalmas méretei
nem keriiltek szerencsés viszonyba az oszlopesarnokok=
kal, masfeldl viszonyuk az emberi léptékhez nem érvé-
nvesiil, amit viszont a capitéliumi palotiknil Michel
Angelo eltalalt.

Mindebbél azonban az kovetkezik, hogy a méretek
onmagukban nem elégségesek. A virosépité miveszet
racionalisan fel nem mérheté és le nem vezethets. A vis
rosépitésben olyan inponderabilidkkal kell szimolni, me:=
lyeket az agy nem tisztizhat, melyek sajitos érz¢ki fels
késziiltséget kivinnak. Egy vérosépitészeti miiremeks
ben, egy viarosépitészeti téralkotisban tobb van, mint
raciondlis, papiron elvégezheté szamitis, mennyiségtani
értelemben Gsszegezhetd elemek egytittese. Miivészet:
rol van itt sz6 — melyet a tiszta ésszel poétolni nem
lehet.

Ez az, amir6l a XIX. szazad racionalizmusiban meg:
feledkezett akkor, amikor a vonalzoval dolgozo ¢és a
szamolé kitliné mérnokre bizta a viarosépitést. S ez az,
amit ma mar, csekély kivételeket nem tekintve, min-
denki elismer.

ITI. Az cllenvélemények igen kézenfekvo érvei jelent=
kezhetnek ezen a ponton. Es joggal! A helyzet eltolo-
dott ¢és megviltozott, mondjak. ,,A velencei Piazzan
mindig csak gyalogkozlekedés volt és ugyan ugy a capi-
toliumon — ezek a miialkotisok tehit a mai forgalmi
viszonyok kozepette nem mértékadok. A parizsi Place
de la Concorde a mai forgalmat ugyan kielégiti — de
ez csupian csak véletlen, mert hiszen alkotdja, Gabriel,
erre nem szamithatott. Es igy tovibb. A mai varosépito
el6tt tolulé problémadk ilyen tisztira miivészi eszkozok-
kel meg nem oldhatok.”

Valoban igy is van. A varosépités ma sokkalta ossze=
tettebb feladattd ndétt. A varosi utcinak ma nemcsak
az a célja, kogy szép, tnnepélyes térkompoziciot ad-
janak, — hanem elsGsorban az, hogy a maris Oridsiva
nott forgalmat lehetéveé tegyék. Ma celsésorban az a
fontos, hogy mozogni tudjunk, nem pedig az, hogy
szemlélddhessiink, az aranyokat ¢lvezhessik, — mert
erre a mai ¢let forgatagaban nincs idonk. Az uteca
szélességét nem szabad a kellemes magassagi ara-
nyoktol fliggévé tenni, — hanem az azon mozgo
forgalmi eszkozok orankénti  szamdatol. A mellék-
utcikban a fontos az, hogy az ott felépitett lako-
hizakat bosédes napsugarral ¢és levegével lihassuk
¢l és igy tovabb. A tudomianyos modszerrel meg:
allapithato tényezok a lényegesek!

S mindez igaz. Mind ennek a megdllapitisa a varos:
rendezés segédtudomanyainak feladata. E tények és
adottsigok nélkiil el nem indulhatunk. A demografia,
szociologia, a forgalom tényezdinek ismerete, gazdasigi
meggondoliasok alkotjik a vérostervezés alapvetését.
A statisztikai adatok roppantul fejlett Osszessége nél:
kiil a varosrendezés terén ma mar nem dolgozhatunk.
Azonban ezekre a mérnoknek épp ugy sziiksége van,
mint barki mdsnak, aki varosrendezési kérdésekkel fog-
lalkozik. De ezeket az adatokat nem a mérnok hordja
0ssze, hanem a statisztikus ¢és a mérnok épp Ggy a sta-
tisztikustol kapja azokat, mint barki mas. O csak alkal-
mazza az adatokat, okszeriien felhasznalja a benniik
jelentkezd lényeget.

Mir most azt kérdezziik, vajjon valéban csak a mér-
nok értze azok felhasznilisihoz? Vajjon az épitész:
mérnokot pallérozottsiga és iskolazottsiga erre nem
képesitik. Vajjon az épitész a statika tudomdnyédnak
hasonlé adatait és médszereit a maga feladataindl nem
alkalmazzaze? Legfeljebb munkamegosztisi szempon-
tokndl fogva segitségul hivja a mérnokot, hogy a maga
sajatos készségeinek alkalmazisara tobb ideje marad-
jon.

A mai varostervezési kérdések bonyolultabbak és 6sz-
szetettebbek, mint a régiek voltak, még sem lehet azt
mondani, hogy az épitész sajitos készségére adott meg:-
oldisndal ma mér nincs sziikség. Nem akarok empirikus
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példakkal harcolni, bar ez is ¢lég lenne. Megelégszem
néhany név és eset felsoroliasival. Koln varosa a habora
utin nagy, az egész viligon mintaszeriinck elismert ¢és
a Lex Adenanerrel életbe léptetett varosrendezési miis
veletét Fritz Schumacher hamburgi épitész ontotte for-
maba. A stockholmi kritikus Sluizen atjaro szabalyoza:
sira a legjobb tervet Ragnar Oestberg, a stockholmi
varoshiz megalkotdja készitette. Rotterdamban egy
nagy tér megoldisinak legjobb tervét Berlage készi-
tette. Roma viros fejlesztési tervét az igen elismert
épitésztanar Piacentini dolgozta ki. A berlini Alexan=
der-Platz problémait épp ugy ¢Epitész oldotta meg,
mint a stuttgarti palyvaudvar terének fogos kérdését.
A magunk nagy varosépitészeti palydzatain épitészek
nyerték el a babért. Szombathelyen Wilder Gyula, Pé-
csen és Gyérben Dérre és Weichinger. S ne feledkez-
zink meg a belgradi vdrosrendezési palyazatrél, melvs
nek gy6ztesei dr. Lechner Jené és Wargha Liaszlo
voltak.

De mint mondottam, ezeken a tapasztalati ténycken
kiviil a dolog természetébdl folyo belsé okok is azt bi-
zonyitjik, hogy a varosrendezési feladatok megolda-
sdra az ¢épitész hivatott, sot egvenesen szukségessé teszik
az ¢pitész munkajat.

Egy jelentts kérdést teszek fel: mi a viros? Vajjon
a varos vasuti sinhilézathoz hasonlé forgalmi beren-
dezés, avagy az emberi élet céljait szolgilé telepiilési
forma? Egyszer mir kérdeztem: a forgalomért vagyunk
— avagy a forgalom életiink egyik jelensége csak? Ugy
tetszik, az utobbi az igaz, Ggy tetszik, a varos egy
sajatos ¢letformdnak alkalmas szinpada, jatszotere,
amelvben a forgalomnak is meg kell adni a maga he-
lyét, a legjobb megolddsat a tobbi sziikségletek mellett.

Az épitémiivészetrdl, annak miivészi mivoltirdl 1évén
sz0, nem akarom annak oOsszes feladatait felsorolni, nem
akarom részletezni, mit kovetelink egy lakéhaztol stb.,
gyakorlati értelemben higiéné szempontb6l. S igy a va-
rosépité miivészet feladatainak nomenklaturdjat is cl=
hagyhatom. De aminthogy a hédz tobb, mint lakdogép,
ugy a vdros is tobb, mint palyaudvar, amely forma sze-
rint lehet Kkitiin, de mint tartozkoddsi hely, sivir.
A viros nem lchet palyaudvar, a virosnak lakidlyosnak
kell lennie.

Meg kell adva lennie annak a lehetdségnek, hogy a
forgalom liiktetését kikerulhessuk, megtaliljuk a nyu-
galmat és békét, ahol dolgozhatunk, koncentralhatjuk
magunkat ¢és ahol megpihenhetiink, ahol munkankbél
kikapcsolodva puszta emberi életet ¢lhetiink. Ha a 62
utcakon a legelsé kovetelmény az, hogy az ott lezajlo
forgalom minél simdbban bonvol6dhasson le — s hogy
ezenfelil amerikai tapasztalatok szerint az utcamenti
hizak haszniléinak sajat forgalma le ne foglalja az
egész utca terét és meg ne fojtsa az egyéb forgalmat —
ha tchat itt czeket a sziikségleteket kell kiclégiteni, Ggy
a varos tobbi részén — éspedig 4—5 emeletes legna-
gvobb beépités mellett a viaros legnagyobb részében —
az a fontos, hogy az utcik és terek vonzok legyenek,
azaz jarhatok, a helyi forgalmat mindenképen kielégiz
tok, de amellett és ezenfelil olyanok, hogy azok-
ban jol essen az élet, azokban jol érezze magit az ems
ember, mert hiszen az 6 kedvéért épiilt a vdros. A mult
szazad bevezetében emlitett csendes, de sivar utedirdl,
varosrészeirél ezt nem lehetett elmondani, épp ebben
kiilonboztek a kozépkori varostol. Az ok: az, hogy ezek-
nek formaldsakor az épitész nem miikodott kozre. Sze-
repe mindossze az lehetett. hogy a mar kiszabott hang-
salytalan hil6zat egves telkeire hdzakat tervezhetett —
és még ez sem volt mindenkor igy, mert a hazak nagy-
részét a  leglelketlencbb  kiuzsorazé  épitospekulacio
emeltette az épitémiivészek kozbejotte nélkil. Mig a
kozépkori virosok minden hidnyossiguk mellett is érzd
emberek alkotasai voltak, addig ezeket a virosrészeket
a ridegen szamité agy faragta. Ez persze nem jelenti
azt, mintha a kozépkori moddszereket kellene tjra be:-
vezetniink! Isten ments! Hiszen azok a virosok ma
ugyszolvin lakhatatlanok — de viszont az a lélektel:
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jesség és melegség, amely benniik megnyilatkozik, kell,
hogy célunk legyen. A mult szizadbeli — s természes
tesen ma is uralkodd kalkulusbeli ridegség helyére azt
az emberi érzést kell tltetni, amely a régi varosokat
jellemezte, anélkiil, hogy azok hibdit csupan kiils6ség-
ként alkalmazzuk. S ezt a kovetelményt igen jol lehet
egvesiteni a mai viros kovetelte nagyvonalusaggal,
amelyben a hizsor egységessége a focél s a kis, apro
elemekbdl valé hazsormozaik Eurépa vezeté orszagais
ban miér teljesen talhaladott dolog (nyole méter hom:
lokzatszélességli hizat ma mar csak ndlunk szabad épi-
teni!).

Epp ezért van a viros kialakitisihoz, megtervezésé:
hez szitkség az épitészre. Egy utca szélessége aranvai
révén, utburkolatinak mindsége folytin lehet igen jo
forgalmi Gt — mas kérdés az, hogy mint az élet egyik
szintere, kiclégité és boldogitoze. A forgalom kétdimen=
zioju — az élet pedig hiromdimenziéja. Az utca joleso
mivoltit szélességének ¢és magassiganak arinyai hata-
rozzak meg. Példa: az Andriassy-ut ritmikusan valtozo
szélességi és magassagi viszonyai, illetve azoknak sza-
kaszonkénti helyes meghatirozisa, a szegedi Széchenviz
tér megnyerd térardnyai, s igy tovabb.

Meghatirozhatjaze ezeket a mérnok? Tisztizzuk ezt
az elvi kérdést. Az épitész munkijanak, alkotisanak
jellegzetessége a haromdimenzioval valé operilas, a tér:
beli alkotis. Az épitész a teret formalja. Ez miivészeté:
nek legjellemzébb lényege. A mérnok viszont a sikban
gondolkozik. A sik felosztisival és megszervezésével
kapcsolatos feladatoknak ¢l s a sikot ¢sak a maga pro-
blemdinak szerkezeti megoldasai kapesin hagyja el
Utat épit, hidat szerkeszt, csatornat boltoz. Mindezek-
nél a létesitményeknél a magassigbeli kiterjedést a szer-
kezet irja elé és korlatozza. A harmadik dimenzio sze:
repe eclenyészo, jelesiil akkor, ha a feladatammak a két
masik dimenzi6beli terjedelmével hasonlitjuk azt 6ssze(n.
km.: n. m.). Az épitészetnél viszont a magassig szerepe
igen jelentds a szélesség ¢s hosszisighoz képest. Miive
a haromdimenzio sajatos osszhangjan épul fel (n. m.:
n. m.). A viarosépitésben egy bizonyos kiozbeesd helyzet
alakul ki. A viros terjedelme ugyvan n. km, a magassag
pedig n” méter, azonban a virosépitd elgondolta és ter-
vei alapjan megszileté terveken beliill az aranyszim
mégis az épitészi rangsoron beliil fekszik és nem a mér
noki rangsorban all: mert a viarost nem mint egészet
érzékeljiik, hanem mint kisebb térbeli egységek egymas:-
utanjabol osszeflizodo egészet.

Mint a torténelmi példaknal is latjuk, ezeknek az Osz-
szefiizéseknek, ezeknek az arinvoknak meghatirozisa
nem a tiszta ész kérdése. Ezek olyan feladatok, melyek
a miivészi elhivatottsagot kovetelik, amelyekhez ¢pi-
tészre van sziikség, aki a hiaromdimenzios térbe képzeli
bele a létesitményeket.

Mondhatna valaki, hogy az utcik beépitési maggssi-
ganak elvi meghatiarozdsa sem tisztin miivészi kérdés,
hanem szazféle meggondolis, Ggymint: demogrifia, gaz:
dasdagi stb. természetiick eredménye. Viszont konkrét
esetben a szdmszeriien kiadoédé adatoknak végso, fino-
mabb miivi meghatirozisa igazin mivészet kérdése.
Azonban éppen, mert a viros tobb és mas, mint for=
galmi sinhal6zat, a problémak egész sora tisztara épi-
tészi munkit kovetel. Ennek bizonvitisira néhiny ese-
tet sorolok fel.

Vegyiik az egyik féutcit, mely a viros szivébol ki-
vezet a lakotelepek felé! Vajjon idedlis megoldis-e az,
ha ez az utca megszakitatlan nyilegyenes vonalban fut
sok kilométeren at célja felé? Hosszdat clviselhetové
csak megszakitasok tehetik, vonaliba iktatott ¢s foként
melléje flizott terekkel. Ezeknek helyét nagyjdaban racio-
nilisan 4llapithatjuk meg — részleteiket, terjedelmiiz
ket, formdjukat, magasigukat azonban miivészi értelem:
ben kell mérlegelni, hogy hatisuk meg legyen. Ez jel-
legzetesen épitészi feladat.

Lissunk néhdny mis nagyjelentiségii részletet! Nem-
csak a koznapnak ¢éliink, nem veszhetiink el egyéni mun:
kank elszigetelt kis korében. Eletiinknek vannak tinnep:-
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napjai, amelyeken kozos érzéscinknek kell megnyilats
kozniok, amikor ezrek és tizezrek gyiilnek ossze vala-
mely téren, hogy nagy, kozos, nemzeti érzéseiknek ki-
fejezést adjanak. S ezekhez a nemzeti ¢és helyi tinne-
pekhez terek kellenek, amelyck 6nmagukban, valamint
elhelyezésiikben, a viros tobbi részeivel valod dsszefiigs
gésiikben, tehat felvonulasi tatjaikkal alkalmasak ilyen:
fajta megryilatkozasokra. S6t amelyek a maguk monu=
mentalitisiban a tomegek jelenléte nélkil is kifejezzék
annak ¢érzésvilagat, kozos szellemét. Ez ugvancsak az
épitészek feladata, melyek megoldasihoz miivész, ¢pito-
miivész szitkséges.!

Mas feladatok! Nemcesak azért ¢élink, hogy dolgoz-
zunk. Pihenunk is! Siiriin lakott varosrészeinknek sziik-
sége van olyan terekre, amelyek drnyas fai alatt fellé-
legezhetik a varos lakossiga akkor is, ha nincs ideje
arra, hogy a kornyék erdéibe kirdanduljon! Ezeknek ker-
tészi alakitisa a kertészek feladata — de térbeli meg-
formdlasuk, épitészi korulfogasuk épitészi feladat. Példa
erre a csodalatosan szép Parc Monceau Parizsban, ahol
a hatisnak egyrésze a bijos kertet korilolels lakoha-
zakban rejlik.

Kilon kell megemlékezni a hegyoldalakra épiilé va-
rosrészek megtervezésérol! Itt a tervezés munkdja udyan
a rajztibla sik feluletén folyik, de a terv a valésaghan
a haromdimenzios térben valosul meg. A papiron a
rétegvonalak segitségével jarhato uthdlozatot tervezhes
tink s annak vonalzisa mentén ugyan olyvan beépitést
irhatunk elé, mirt a sikon. Hogy az eredmény mind
lesz, azt sok szerencsétlen végli virosszabalyozisbol
lathatjuk. A tanulsig az, hogy ilyen esetekben a viros:
tervezonek élénk térbeli fantaziival kell dolgoznia s
képesnek kell lennie arra, hogy elképzelje a hegyoldal-
ban felépuld viros hiaztombjeinek osszhatisat s képes:
nek kell lennie arra, hogy czt az Osszhatist a beépitési
szabdlyzat elGirasival biztositsa. Ehhez kifejezetten hi-
romdimenzioban gondolkodd varosépitd miivészre van
szikség.

Ha pedig végiil a varost mint osszalakulatot nézziik,
akkor hamarosan egész soriat litjuk meg az olyan fel
adatoknak, melyek megolddsiban a mivészi érzék mels
lozhetetlen. A varost fel lehet osztani beépitési kor-
zetekre, melyek fokozatosan csokkend magassaggal
nyulnak a periferiak felé. — Azonban tévedés volna azt
hinni, hogy a két kiilonbozo jellegli beépitési ovezet
¢érintkezése, elhatirolidsa egyszerii mértani vonal lehet!
A kétdimenziés papiroson ez valéban igy lehet, de a
hiromdimenzios valésigban ebbél igen silyos szépség:
hibik keletkeznek, amelyek legismertebbjei (a buda=
pesti) a tiizfalak! Ilven helyzetek megolddsa a tervezd
virosépitomiivész jelentds feladatai kozé tartozik.

De még mas értelemben vett dtmenctek megteremté:
sérol és kialakitasarol is kell gondoskodni. Ilyen eset

! Pirovits Aladar a M, M, E. E, Kozlonye f. évi 244, o.
a Kossuth Lajos:tér kevéssé sikeriilt mivoltit is érvei kozé
sorozza. Ugy talilja, hogy azért nem szép, mert az azt koriil-
épité miivészek nem voltak tekintettel az Orszaghdzra. Nos,
a dolog nem ilyen egyszeri. A tér hibias, mert annak hatdr:
vonalait olyan valaki rajzolta fel, aki az épitészethez nem
igen értett s csak azutin jottek az épitészek, akik egyrészt
egymisrdl mit sem tudtak, tehat munkdikat Gssze nem han-
golhattak, masrészt pedig egymistol két évtizednyi iddbeli
tavolsigban alkottak! A helyes eljards ilyven esetben az, hogy
egyetlen épitdmiivészi egyéniség felvizolja a tér korilépitésé-
nck modjit, tehat a térfalak sziluettjét, sot esetleg a térfalak
reliefjét is, s a hatésagok az egyes épiiletekre nézve ezt a
koriilirast kotelezdvé teszik, tgyhogy azok az épitészek, akik
az Cpiileteket tervezik, tulajdonképen a teret megtervezi Cpi-
tész gondolatait valositjdk meg, a maguk mivét annak rens
delve ald. A régi varosokban erre nem volt sziikség, mert
azokban egy tér egysédes épitészi hangulata az Osztonos
kozos érzéshol fakadt, amelyet nem kellett kotelezden elg-
irni. Szeretném tudni, hogy Hauszmann a maga artisztikus
érzésével a Kiria gazdagsigival miként alkalmazkodott volna
a mai foldmivelésigyi minisztérium palotit mimeld, inkabb
kaszirnya jellegii épiiletéhez? Hogyan litta volna elére a
Révész és Kollarsféle palota szobriszmunkdinak nyugtalan
tombolasit? 223

~tott clvcket a

példaul valamely széles utcanak Osszesziikiilése, vagy
e¢gy sugariat betorkolisa. Ilyen ¢és sok hasonlé esetben
a puszta szamitis nem vezethet kielégité eredmények-
hez, itt a helyzet térbeli egészének erdteljes atérzésére
van szikség, mert e nélkil kielégité eredményt nem
lehet varni, s6t azok az orokké banto jelenségek kovet:
keznek be, amelyckben nehezen lehet késibb javitasos
kat eszkozolni. .

Epp ezek az esetek, amelyekben kiilonosen szembes
szoko, hogy a varosrendezés feladatai mennyire épiz
tészick, hogy azok a rajztiblin el nem intézhetok! Tav:-
lati viazlatok, de még inkdbb agvag: és plasztilinmodel=
lekre van sziikség, mert csak ezekkel tisztazhatok azok
a kérdések, amelyek megoldiasa nélkil forgalmi érte=
lemben ugyan kiclégité varosok keletkezhetnek, de
megjelenés tekintetében azokhoz a sivar viarosokhoz
jutnak, melyekbdl talsok épiilt a kozelmultban. Egé-
szen biztos, hogy a viros jelentés pontjinak beépitési
modozatait a virostervezonek hiaromdimenziosan s
meg kell oldania, az idekerulo hiztomboknek plasztikus
felvazolasa elkertilhetetlen, mell6zhetetlen. A virosren:
dezé miivésznek ugyszolvin meg kell terveznie a szoba
jovo épiileteket, illetve azok térbeli megjelenésénck ve:
lejét, tomeghatasat. Az pedig minden kérdésen és vitan
felul van, hogy ehhez épitémiivésznek kell lennie, mert
csak igy vallalhatja ezt a feladatot, csak igy itélheti
meg a fervezett tomegeknek, tereknek hatdsit.

IV. Végiil nem szabad megfeledkezni egy igen fontos
tényrél, tudniillik arrél, hogy a virosépits csak a leg-
ritkabb esetekben, sziz koziil még csak egyben sem! —
tervezhet a sziiz ¢és érintetlen talajra. Olyan Onmaga-
ban egyedil 4llo eset, mint az ausztraliai foviaros esete,
hol a pusztasig kozelébe kellett a varost tervezni, nem
lehet a varosépité tudomany alapja. Ugyszolvan Kivé:
tel nélkil arrdl van szo, hogy méar meglevé varos baviz
tési avagy szabdlyozisi tervére van sziikség., Es ilyen:
kor nem az a feladat, hogy a tudomidnyosan megillapi:
maguk legteljesebb tisztasdgukban alkal-
mazzuk, hanem sokkal inkdabb arrdl, hogy az adott vi-
szonyok kozott azokat a lehetdségig megvalositsuk. A
virosépité tudomany ¢és alkalmazott segédtudomianyok
adataival kalkulus targyava tehetjilk a mai sziikségletes
ket, de ezeket a meglevovel kell osszeegyeztetnink, a
régi varossal kell egységbe hoznunk. Arra kell gondol:
runk, hogy a meglevinek jellegzetességét, kulturalis ére
tékeit el ne pusztitsuk, hanem a lehetéség hatdrain
beliil megévjuk. S nem hissziik, hogy értelmes ember
azzal a koveteléssel lépne fel, hogy a régi szépet kimé:=
letlentil fel kell dldozni a mainak. De a két szempont
osszehangolisihoz nem elég a mai kovetelmények is-
merete, raciondlis alkalmazasa, hanem szikségdes a régi
épitészet értékeinek behatd ismerete és sok mivészi ta-
pintat, bizonyos 0Osztonos ¢rzés. amelyet csak hosszu
évek tapasztalatai, specidlis tanulmanyai adhatnak meg.
Kilonleges készségekrsl van itt sz6, amelyek az épiti-
miivésznek nevelésbeli ¢és hivatottsagbeli sajatjai, ame:
lyek masokkal nem potolhatok.

Hogy mindez nemesak a magam sajat egyéni felfo-
gasa, azt legjobban bizonyitjak a szeptemberben Ro=
méaban megtartott XII. nemzetkozi viros: és lakdsépi-
tési kongresszus targyalisai, melyek sordn az erre a
kérdésre vonatkozé eléadiasok egész soriat tartottik a
vilag minden részébdl Osszesereglett szakemberek. S
egységesen kialakult az a felfogas, hogy a régi, 0szto-
nosen épilt varosrészeket meg kell 6rizni, meg kell
menteni, a mai fejlddést pedig oly modon kell iranyi-
tani, hogy ez megtorténhessen. E kérdésre, gy hiszem,
lesz még alkalmam visszatérni, annal is inkabb, mert
azt hiszem, azok magunk részére igen fontosak, mind
Budapest szempontjabol, mind pedi¢g vidéki varosaink
szép régi negyedeinek megmentése szempontjiabol.

V. Gondolatmenetem végéhez értem. Igyekeztem
megvilagitani azt a kérdést, hogy ¢épitomivészeink
miért foglalkoznak virosrendezési feladatokkal, hogy
varosaink miért bizzik azok megdoldisit egész helye:
sen az épitészekre. Az elmondottakban kidomboritot:
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‘Altalanos nyugdijintézet Pragaban.

Az aldatlan politikai viszonyok — a hivatasos
politikusok méregkeverése — folytan nalunk
csak kevéssé ismeretes az, hogy a habora utani
cseh épitészet mind rohamlépésekkel hoditotta
meg az Uj épitészet egész teriiletét, hogy miné
kitiné Gj épitészeti iskola alakult ki Cseh-
szlovakiaban, ahol, Ggy latszik, nemcsak tehet-
séges épitészek dolgoznak, nemcsak nagy az
¢épitdkedv, hanem az ehhez sziikséges anyagiak
is megvannak.

A fiatal cseh épitészgarda kéc kitinG képvi-
seloje: Josef Havlicek és Karel Honzik néhany
évvel ezelott testes kotetet adtak ki munkas-
sagukrol. E konyvbél megtudtuk azt, hogy ezek
az épitészek mar akkor is jelentds munkakat
fejeztek be, de nem restellették gyakorlati mun-
kassagukat érdekes elméleti munkakkal kiegé-
sziteni s igy a cseh uttor6k kozé tartoznak. Igy

nyaltak az 1929-ben az altalanos nyugdijintézet
Pragaban épitendé irodahdzanak tervpalyazati
kiirasahoz, amely nem kevesebb mint 12.000 m?
irodafeliiletet, mintegy 600 irodahelyiséget ko-
vetelt s ezenfeliil egy 400 személyes el6adotermer,
néhany tisztvisel6i lakast s mindaze, ami egy
ilyen aranya programmnak tartozéka. A Kkiiras
szerinti beépitést a 200. oldalon lathaté jobb-
oldali vazlat mutatja. Havli¢ek és Honzik merész
elhatarozassal félredobtak ezt a kiirasbol ki-
olvashaté beépitési rendszert s tervitket a bal-
oldali vazlat elve értelmében oldottak meg és
pedig a keresztalaka épiilettombben 14 emelet-
magassaggal az utcat elhatarol6 szarnyakon egy-,
illetve kétemeletes magassaggal. Javaslatuknak
igen nagy elonye volt az, hogy mig a kiiras
szerinti beépités 200.000 kobmétert igényelt a
programmszerinti tertilet biztositasara, addig az

Arch.: Havli¢ek et Honzik.

Tervezték: J. Havlicek és K. Honzik épitészek.

6 tervitk 150.000 kobméternyi beépitéssel is meg-
oldhatonak mutatta a problémat, nem is szélva
arrol, hogy a kiiras szerinti két szik, rosszul
megvilagitott, szellézetlen udvarara igy nincsen
szitkség. A hatalmas épiiletnek a telek kozepére
allitasa pedig megelézte azt a veszélyt, amely
ilyen terjedelmii épitkezéseknél gyakori, hogy az
épiilet gigantikus tomegei az utcatérre nehezed-
nek. Viszont az utcavonalra allitott alacsony
szarnyak a masik veszélyt: az utcatér talsagos
felnyitasat az épiiletnek az utcatdl valo elmara-
dasat szuintetik meg.

Havlitek és Honzik épitészeknek az volt a nem
mindennapi szerencséjiik, hogy a tervpalyazat birald-
bizottsagaban olyanok iiltek, akik ez elonyiket dt-
littak és épp ezért megvolt az a polgari batorsiguk,
hogy a kiirastol eltéré terv mellett nyilatkozzanak,
annak dacdra, hogy a kiirashoz vald rideg és kemény
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Balra: a tervpalyazat szerinti beépités,
jobbra: a palyaterv elvi rajza.

ragaszkodds a  puritdnsig koszordjat illeszti  a
birdlok fejére! Legyiink végre tisztdban egy nagy
elvi kérdéssel. A palyazat célja gondolatok, ij meg-
olddsok, jobb megoldisok kitermelése — olyan
gondolatok kitermelése, melyek a hatésagok biirdi-
nak asztalain nem teremnek. A pilyamiinek termé-
szetébol folyik az, hogy [eladata tilmenni a ki-
irdson, azon ti#lmend munkdit végezni. Ha nem igy
van, miért kell tervpalyizatokat rendezni? Ha a
tervpilydzat pedig csak a keresztrejtvényhez hasonld
tarsasjaték, amelynek egyetlen feladata a kiivast
készitok  gondolatainak  maradéktalan  kitaldldsa.
Sajnos, legutobbi tervpalyizataink az elbirdldsnak
a , puritan'’ médja folytan ilyen puzzlék nivijira
siillyedtek le!

Havli¢ek és Honzik, hosszas targyalasok utan,
1930-ban megkaptak a megbizast, 1931-ben el-
készult a kiiras. A tervez6k a maguk részérdl
vasvazas kivitelre gondoltak, de a hatdsagok
kivansagara a kiirast vasbetonvazra is elkészi-
tették s a versenytargyalason ez a rendszer
gyozott, mivel az 1932. évi vasbetonszabalyzat
80 kg. qcm. igénybevételt engedett. A vasbeton-
terveket Kloucek és Kambersky készitették. Az
¢pitkezés 1932-ben indult meg, a vasbeton-
rendszer folytan csak Osszel allott a vasbeton-
vaz, 1933-ban az épitkezés befejez6dott és 1934-
ben a hivatal bekoltozott.

A két alacsonyabb szarny 16 méter fesztavu
vasbetonportalszerkezetii, amire a nagy munka-
csarnokok, a registratura termeinek attekinthet6-
sége miatt volt szitkség. A 14 emeletes szarnyak-
ban a 16 méter Osszszélesség két kozépso pillér-
sorral tagolt. A pillérek homlokzatszélessége at-
menGen 0.50 méter, a sziikséges nagyobb kereszt-
metszetet a mélység nagyitasaval érték el. A

pillérek tavolsiga ugyancsak atmendleg 3.40
méter, ami az épiilet nagy egységességét bizto-
sitotta. E beosztas mellett a legkiilonbozébb
hossziisagh irodakat lehetett a kialakitott térbe
beleépiteni s minden elképzelheté térigény ki-
elégithet6vé valt az egységes megjelenésen belul.
Igen nagy gondor okoztak a dilataciés fogak,
mert ez az épilet természetszertien nem lehetett
monolitikus. Magatél adodott a keresztalaka
alaprajznak 9 részre bontasa. Ezek kiillonbozosége
folytan a kiterjedési hézag-konstrukcioknak egész
sorozatat kellett kidolgozni (v. 6.: 200. oldal
képei). Néhany specialis eset kivételével az
épiilet Osszes ablakai egységes méretiiek és nem
nyithatok, mivel — mint még hallani fogjuk —
az Osszes helyiségek nagyszabasu klimatizalo be-
rendezéssel szelloztetnek, flittetnek és hiittetnek.

A homlokzatot teljes egészében rakonitzi
Rakodur-csempékkel burkoltak s a kiilonleges
profilokra, ablakkavakra sth. kiilonleges darabok
készultek.

Az épiilet vertikalis forgalmanak lebonyoli-
tasara az el6csarnok melletti két folépcsd és a
keresztszarak végén négy melléklépcso szolgal,
de természetesen ezeknél fontosabb a négy fel-
vono, ezek kozil kér gyors lift, a teher- és az
iratfelvond. A forgalom az épiiletben kényelmes

Foldszinti alaprajz.

Harmadik emelet alaprajza.




és gyors és mindenekfolote attekinthetd. Ezzel a
telektombkoriili kérudvaros beépitéssel jaro at-
tekinthetetlen folyosorendszernek minden hat-
ranya, féleg a roppant nagy vertikalis utak ki-
kiiszoboltettek. Ez alaprajz mellett a leghosszabb
vizszintes Gt 35 méter, tessék ezzel dsszehason-
litani a régi sablon szerinti irodapalotak labirin-
tusait és kilométeres utait!

Az épiilet masik nagy alapveté Gjdonsaga
racionalizalt szell6zése és termikus szolgalata. A
tervezOk javaslatira elfogadtatott az a rendszer,
melynél az Osszes ablakok légzardan lecsavar-
tattak és a szell6zést egy ,,L. G.—Caerrier" rend-
szerti klimatizalé berendezés latja el. Ennek koz-
pontja: levegOtisztitas, melegités vagy hiités a

Hézag felmené falnal.

A dilataciok elrendezési vazlata.

pincében van s onnan az épiilet kozepén fel-
nyomjak az el6készitett levegot az emeletenkint
elhelyezett alallomasokra, amelyekbdl azt meg-
felelé nyomassal elosztjak az irodakba és pedig
a folyosok fodéme és alsé menyezete kozé
épitett csatornakon keresztiil az azoktél jobbra-
balra fekvé irodakba. A levegé minden zaj, por-
tartalom nélkiil a kivant homérséklettel ér célja-
hoz és a faliszekrények alatti nyilasokon jut a
visszavezet$ csatornakba. A légcsere Gigy van be-
allitva, hogy minden egyes irodasejt levegdje
orankint 4—5-sz6r cserélodik ki, vagy hogy
minden ilyen percenkint 2000 liter levegde kap.
Az egységes homérsékletet a szallitd vallalat

J i sttolitefetisidiils il LE

Padlodilatacié: 1. Linoleum. 2. Aszfaltozat. 3.
Fatuskok. 4. Konnyl beton. 5. Katranypapir. 6.
Aszfaltos pancéllemez. 7. Teherbiré vasbeton-
lemez. 9. Terjedési hézag elzarassal.

—24 és + 36 fok kiilso homérsékekre garan-
talta. Az eddigi tapasztalatok szerint ez be is
tartatott, még a forré 1934-es nyaron is.

Az épitkezés mindezeknek a nem mindennapi
felszereléseknek beszamitasaval 64 millié cseh
korona (9.280.000 peng6) koltséget okozott.

Dr. Bierbauer Virgil.

d/5 hézag.
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Istituto generale dei Pensioni a Praha.

Vita az iparmlveszet problémajérol

Lapunk dprilisi szdmdban megjelent cikkre kaptuk az aldbbi hozzdszdéldst, amelynek teljes

A formaadas és a népmiivészeti disz.

A Tér és Forma ezévi negyedik szima a mai magyar
iparmiivészetnek olyan problémdjat fejtegeti, melyre
nyugodtan irhatta fel szerzGje cimiil azt, hogy ,,Az ipar-
miivészet problémaja". Mert valoban nemcsak a magyar,
hanem minden nemzet iparmiivészetének s nemcsak ma.
hanem koriilbeliil negyedszazada sokat vitatott problé-
majat taglalja.

Mir6l van sz6 ebben a példasan targyilagos, nyugodt
hangi, de mégis téves feltevésekkel dolgozé cikkben?
El6szor is: arrél, hogy az iparmiivészeti tevékenység
salyanak 4t kell tolodnia az egyszeri ,unikatok™
tervezésér6l a gyarilag is elBallithaté szériaszer(i
targyak tervezésére. Csak igy, csak az iparmiivészet
ilyen athangolasival lehet azt remélni, hogy az ipar-
miivész hivatasihoz méltd munkit végez, mely neki is,
a kozizlés fejlesztésének is, sOt a nemzet egész vagyo-
nosodasanak hasznira volna. A nyugatr6l hozott mind-
ségi ara folosleges, lesz itthon, a keletre irinyuld
kivitel pedig fokozodik ilymodon. Ez a gondolatmenete.

De tovabb is megy a cikkiré s azt a véleményt is

kockaztatja, hogy a ,magyar iparmiivészet, nevezetesen
annak hivatalos szervei altaliban az egyes darab mivé-
szi formalasinak allaspontjan illanak". Ha nem tekintik
illetéktelen beavatkozasnak, akkor éppen, mint e hiva-
talos szervek egyikének, az Orszigos Magyar Ipar-
miivészeti Tarsulatnak tigyvezet$ alelndke sz6lok hozza
e kérdéshez. Tehetem ezt azért, mert a magam testi-
letén kiviil ismerem a tobbi ,hivatalos szervek™ gon-
dolkodasat is e kérdés dolgiban, tehat Ggy a keres-
kedelmi, mint a kultuszminisztérium, mint pedig az
Orszagos Irodalmi és Miivészeti Tanacs korszeri
allaspontjat.

A formaadasnak, a sokszorositasra alkalmas tervek
készitésének feladatkorét egész iparmiivészeti irany-
zatunk nem, hogy ellenezné, hanem inkabb elGsegiti.
Kezdve az iparmiivészeti nevelésen, folytatva az Oszton-
dijak és palyazatok soran, egészen a kozonséget és a
fogyasztokat, valamint az alkotd erSket szolgilo ki-
allitasokig mindig arra toreksziink, hogy jo, olcso és
mintaszerti szobikat, batorokat, bértargyakat, keramiai
targyakat, fliggonyoket, szOnyegeket készitsenek ter-
vez6ink. Nem nevezziik ezeket modelldaraboknak s

Arch.: Havlicek e Honzik.

egészében helytadunk.

nem hangoztatjuk, hogy azokat szériaszerlien kell majd
eléallitani. Az ilyesmi inkabb akkor d&l el, mikor a
tervezd munkaja mar anyagban elkészilt s a villalkozo
iparos is meggy6z8dote arrdl, hogy a lecsiszolt, ki-
forrott, megtisztitott minta ,,gazdasigi szempontbsl™
is kibirja a sokszorositast.

Annyi bizonyos, hogy az Iparmivészeti Tarsulat
éppugy, mint lapja, a Magyar Iparmivészet, egész sor
ilyen bemutatott kiil- és belfoldi berendezésre, szobéra,
héaztartasi, keramiai, tiveg-, textil- és b6rmunkéra hivat-
kozhatik, melyekkel kozonségét is, az ipari koroket is,
de f6ként a tervezSket igyekszik Aallandban eurdpai
szinten tartani. Senki sem ellensége itt a fejlédés
nyugodt menetének s ez a félszizados egyesiilet és
kozel negyvenéves folyodirat éppen azzal biztositotta a
maga zavartalan és példa nélkil valé mivészeti és
gazdasigi hatberejét, hogy a kilfold minden izlés-
aramat s a hazai szikségleteket szerencsés Osszhangban
tartotta.

Mis kérdés, hogy a standardizilas, a gépszerd ter-
melés egyoldaliisiga, talhajtasa helyes volna-e, id6-
szerti és féleg olyan elOnyos-e pénziigyi szempontbdl,
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mint a cikk s altaliban e folyoirat azt hirdeti. Nem is
akarom itt érinteni a sokat emlegetett esztétikai meg-
gondoldsokat: ,,a fémcsGbator hideg, a fabutor és
jaruléka otthonossagot teremt...", ,az egypéldinyos
bronzszobor mfiibecs{i, a sok tucatos unalmas...", stb.,
stb. De maradok a cikkiré gazdasigi problémijanal s
azt kérdem: olyan biztos az, hogy a sokszorositas gaz-
dagabbi teszi akir a tervezd miivészt, akar a gyarost?
Hol van az a kulfoldi iparmiivész, ha mindjart Le
Corbusier, Gropius, Breuer Marcell is a neve, aki
maga ezzel a mddszerrel megvagyonosodott? Tizezrével
késziilnek egy-egy fémcsGszék modelljei utan a szériak,
de azért még ma is olcsGbb egy ,egyszeri' faszék,
amelyet pesti iparmiivész j6 pesti asztalosmiihelyben
készittetett el, jO kirpitosmiithelyben péirniztat, mint a
nagyipari fémcsGszék. Hol van akkor az Gj iranyzat
gazdasagi és népboldogitd jelentSsége ?

Kétségtelen, hogy a standard tipusok bevezetése
nagyon sok elGnyt jelent az épitkezésben — éppuagy,
mint a technika egyéb agaiban —, sok tekintetben a
lakdsberendezd iparigakban is tidvos hatasokat valtott
ki, de még messze van attél — fleg a lakis belsd,
szobai sziikségleteit tekintve —, hogy a nagykozonséget,
vagy akdr csak az intelligens fogyasztok tomegét is
meghdditotta volna. Sem nalunk, sem kilféldon. S6t,
valljuk meg, hogy 10—15 év elbtti nagy kezdSlendiilete
ujabban megtorpant éppen a szines szobdk, a kedé-
lyesebb otthonok, a melegebb, artisztikusabb kiilsGségek
utin valé vigyakozis miatt. Talin o lelkek mélyén 6n-
tudatlanul egy ki nem hangstlyozou érzés is dolgozik:
megijedtink a gép s a masiniztaus emberpusztitd
erejétl és nem latjuk mar a mult szdzad romantikus
szineiben a vilagmegvalté gépkorszakot.

Itt kell azutan belekapcsolddnia az emlitetr cikk
tovabbi eszmemenetébe, mely a jelzett hivatalos szer-
veknek azt a torekvését latja érvényesiilni, hogy a
wformaadds magyar nemzeti jellegét tartjak mindenek-
folote kivanatosnak" s ezért a mai életet szolgald, de
inkdabb diszit§ tirgyakat a népmiivészet motivumaival
6hajtjak ékesiteni. Kétségtelen, hogy ez a torekvés, ha
nem is erlltetve, de megvan iparmiivészeti fejlédés-
menetinkben. S a hangsidly itt is, mint minden forma-
adasban, azon van, hogy mértékletesen, tilzas nélkiil
megtisztultan kivianjuk ezt. Ma nem lehet — Ggy mint
a népies lelkesedés elsé lizaban — a szlirhimzések
motivumait buntetleniil atvinni a bitorra s a mézes-
kalacsét a cserépszoborra. De azt a folyamatot, mely
évszazadok Ota a népi érzésvilig korével tart rokon-
sagot, nem vagjuk ketté csak azért, mert 1920—1933-ig
a kulfold épitészeti torekvéseiben a talhajtott funkcio-
nalizmus uralkodott. Vajjon egy kiillonben célszerd,
egészséges és korszerli leanyszobaban, gyermekszobaban,
vagy akir kombinilt olcsé lakdszobaban miért ne
juthasson sz6hoz a szilard alkaton egy-egy kevéske disz,
még ha az a szoba 2—3 tucat példanyban késziilt és ha
az a disz véletleniil a mi sokat csodilt népfantaziank
szines virdga is? Nézziik az izlés fejlédésének hullim-

Fébejarat elStetdje.

203



204

vonaldt torténeti szellemben s valljuk meg, hogy a
fejlédésnek az iparmiivészetben is megvan a maga
ritmikdja, mely hol a struktura puritain szépségeit
hirdeti, hol a feliilet szinoromeit élvezi. A legszeren-
csésebb pedig ez a fejlédés olyankor, mikor a kettd
egymast egyensulyban tartja.

Vannak és mindig voltak a magyar ornamentika
eredetére vonatkozélag vitdk, nézeteltérések, miig sem
tisztazott allaspontok. Nem tudom tehat, miért hivat-
kozik a cikk Gerevich professzor Gr egy elGadasara,
mely népmivészetiink kincsanyagit a reneszinsz és
barokk f&ari hiazak importjanak nevezi s ezért cikkird
szerint kdr azokat a mai élet tirgyain visszahozni. Nem

Lépcsohazi
részletek.

az a kérdés, hogy ez a szépségforris honnan buggyan
el6. Hanem az, hogy lesziirve, lepirolva, egyes elemei-
ben disziil felhasznialhatd-e? Mi azt hissziik: igen. S6t
azt hisszik: régisége egyiltalin nem bin. Ki merné
fogadni, akar a legmodernebb épitészek kozt is, hogy
a biedermayer lakészobdk térképzésérSl, vagy a
reneszansz olasz varosépitOk vonalvezetésébil ne lehetne
ma is sok minden tanulsigot értékesiteni.

Az iparmiivészeti probléma mindig s valtozatlanul
az, ami minden miivészeté, hogy jot, miivésziest és
csakis ezt kell csindlni. Akkor azutin — nincs t6bbé
probléméja.

Szablya ]anos.
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/.- Valasz Szablya Janos cikkére

Eligazité csarnok a foldszinten.

A Tér és Forma dpirilisi szdmdban megjelent NB.
cikkiinkre Szablya-Frischauf Jdnos dr behaté hozzd-
sz6ldst adott dt. Szokdsunkhoz hiven teret adunk
a vitanak, de fenntartjuk wmagunknak azt a jogot,
hogy a két cikkiré vitdajaban magunk is dllist foglal-
hassunk, nevezetesen azért, mert tgy tetszik, hogy
Szablya-Frischauf tandr ur, a Magyar Iparmivészeti
Tarsasig elnoke bizonyos mértélkben félreértette NB.
cikkirénk intenciéit,

Szablya-Frischauf tandr @r a Tér és Forma ciklé-
ben elmondottakat két részre bontja: arra, amit NB.
a jomindségi és nemes formatokélyi szériatdrgyak
tervezésérol mondott s a népies diszitmények alkalma-
zdsat illeté  fejtegetésekre. Mint az Iparmivészeti
Tdrsasdag elnoke kijelenti, hogy a tdrsasdg kidllitdsain
igenis szerepelnek olyan egyszeri haszndlati tdargyalk,
melyel sorozatos elédllitasra alkalmasak volndnak, ha
az ipar azokat dtvenné ... Az NB. cikkirénk taldn
nem fejtette ki eléggé a maga véleményét, igyeksciink
tehdt azt most jobban megértetni. Nézetiink szerint az,
ami az Iparmivészeti Tdrsasdg kidllitdsain torténik,
nem elégséges. Mert nem elég kidllitani sorozatos eld-
dllitdsra alkalmas tdrgyakat, ezenfelil szikség van
arra, hogy a kidllitds a hozzd nem érté laikusok iclését

nevelje, megérttesse vele, hogy a jominéségia, formd-
jaban kicsiszolt, nemes megjelendsic targy szeretetre-
méltébb, mint a sildny mindségh, célszeritlen, de
nyakatekert wvagy izlésteleniil agyondiszitett. S meg
kell értetni a kozonséggel azt, hogy a formdban
tokéletes gydri tdarggyal sziikségleteit olesébban elégit-
heti ki s a maga mindenapi életét szebbé és izlésesebbé
teheti. E célra a Fkilfoldon évtizedek ota rendezik a
WGuter Gebrauchsgegenstand™ kidllitdasokat, amelyeken
csak formailag sikeriilt sorozatokban elédllitott targyak
dllittatnak Iki.* Mdsrészt az iparmiwészeti testiletek
feladata az — legaldbb mi szerintink —, hogy a
formailag is tikéletes mindségi gydrtmdanyok irdnt
felkeltse a gydripar érdeklodését s beldttassa veliik,
hogy az ilyen gydrtmdanyok megfelelé propaganda
mellett, jobb iizletet jelentenek, mint az éfvrdl-évre ij
modellel szerint késziilé hitvdnymindségii divatdarabol:.
Ehhez nem elég egy-egy sorozatos elédllitdsra alkalmas
darabot a kidllitasban feldllitani és vdrni, amig meg-
jelenile a gydr és megveszi! — Sajnos, ennyire nem

* Hangsilyozzuk, mindig esak a mindennapi élet magas
mindségli hasznalati tdrgyairél beszéltink s nem a diszitd-

szobroeskiikrdl, melyeket Szablya-Frischauf Jinos emleget.

Nézetiink szerint ugyanis ezek nem tartonak az iparmiivészet
fogalomkorébe,
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vagyunk wmég. Ehhez sziikséges, hogy a Tdrsasdy
vezetdsége a tervezd és a gydr kozdtti kapesolatokat
mdr jéval a kidllitds elétt kiépitse s valoban széridkkal
jelenjenek meg a kidllitdson. Elismerjiik, ez fdradsdgos
munka, sokkalta fdaradtsdgosabb, mint kiirni egy be-
kiildési terminust s a beérkezett anyagbél vdilasztani,
Es mégis, a Tdrsasig alkoté tagjainak érdeke ezt az
elékészitést modot igényli, koveteli. Hogy ez a felfogis
nemesak sziirke elmélet, azt bizonyitja az a tény, hogy
a mildndi Trienndlisok a jovében Mussolini kivansdgdra
arra fognak torekedni, hogy Olaszorszdg mindségi
ipardt mutassil be, a jé formdji sorozatosan elj-
allitott targyakat s a kidllitoéle kotelesek lesznek
minden targybol olyan készlettel érkezni, hogy minden
targy a vevének azonnal dtadhaté legyen s a ki-
dllitdson azonossal pétolhassél. A Fkidllitds programm-
jaban olvassul:: ,Jkidllitandék: haszndlati tdargyalk,
melyek kielégitsék hdrom szocidlis rend szikségletét:
a munkdsét, a tisztviseloét, a jomoduét'.

Azt az ellenérvet, hogy a sorozatos elédllitdsra
szdnt modellbél nmem gazdagodhatil: meg az ipar-
mivész, nem vehetjiili komolyan, mert a mai viszonyok
kozatt esak két foglalkozdsbél lehet meggazdagodni:

dguak és gyilkos gdzok jol megszervezett eladdsdbol,
vagy torvényellenes, a memzeti gazddlkoddsra Ldros
iizelmekbdl.

Ami mdr most + népmiivészeti diszitményeknek a
mai életet szolgdlé targyakon valé alkalmazdsdt illeti,
e tekintetben a dolgoknalk behaté dtgondoldsa nyomdn
nem tudunk egy vileményen lenni Szablya-Frischauf
tandr drral. A népi diszitmény, mint minden diszit-
mény, az alkoténal életébél eredd valami kell, hogy
legyen, az alkotonel érzéseibdl virdgozhat esak fel.
Mdsnal: életébdl  diszitményt  dtvenni eklekticizmus,
akdr gorog palmettérdl van $26, akdr tulipdnrél, amely
nem is tulipdn ! Idegen ornamentum alkalmazdsa hideg,
semmitmondé, erednénytelen erdlkodés marad mindig.
Ezzel tisztdban keli lemniink, akdr tetszik, akdr nem.
A diszitmény ugyanis tobb, mint érzékeinknek jolesd
formai esiklandozdse. Az igezi ornamentum mindenkor
szimbolilus értelmil, de a szimbolum csak ahhoz sz26l,
akinek életébél annck formdja fakadt. S vajjon a mai
nagyvdrosi életnek mi a kozossége a régi magyar népi
életnek szimbolikdjéval, bdarmenyire is szeretjiik azt?
Magunknak kell megteremteni a mai életiink, a magunk
magyar Eletének szimbolilius nyelvét s akkor meg fog
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Metszet az irodakon, folyosokon és a szell6zésen
keresztiil.



sziiletni @ magunk ornamentikdja is. Persze, nem
mdrél-holnapra, hanem az élet természetes folydsa
sordn 8 ha azt megzavarjuk, tobb kdrt okozunk, mint
hasznot. Régi, évek ota ismételt meggydzédésem az,
hogy erdszakosan, tudatos, goresos akardssal magyar
forma nem sziilethetik, annak a magyar életbdl kell
kiforrnia, amint kiforrott a régi wmagyar {letbil
csoddlatos gazdagsdgu, szépségi népi ornamentikdnk.

Mindezt egyetlen példdval kivanom megvildgitani.
Néhdany évvel ezelott egy otletes iparos egy apro,
digyes és célszeri formdji, konyvre esiptetheti olvasé
villamos ldmpdceskdt hozott piacra. Ncéhdny hénap
mulva ez a lampdcska tagoltabbra préselt badog-
ernydeskével és arra patronirozott tulipinnal — szivvel
jelent meg az Iparmivészeti Tdarsulat idllitdsdn.
Kérdem, hogy ezen a haszndlati célt semmivel nem
szolgdlé  diszitéeskék révén a ldmpa magyarosabb
lett.e? Vajjon a felfestett tulipdnokban wvan-e mds,
mint egy kis icleti furfang, az a remény, hogy a gydri
cikl ,iparmivészeti targgyi mnemesiil'*, igy a cikk
kedvesebbnek ldtszile és jobban eladhaté. Vajjon kell-¢
magyardzni, hogy a patronirozott sziv és tulipdn a jo
targyat nem tette jobbd, . nemesebbétt — sot a cikk
éppen  ezen ,memesitéssel'* eltint a piacrél, mivel
eredetiségét elvesztette!

Irodaterem — balra irodaszoba arnyas ablaka —
kozépiite irodaajeé és faliszekrény — alul lég-
beszivoakna keresztmetszete.
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Emeleti temperalt levegbelosztoberendezés.

Nézzik egyszer végig komoly kritikai szemmel azo-
kat az tdgynevezett népies diszitményekkel kicicomd-
zott targyakat, melyeket varosainkban mindenfelé dru-
sitanak : papirkereskedésekben, magyobbforgalmii do-
hdnytozsdékben, ahol idegenek is megfordulnak, az
idegenforgalmi boltokban, a szdlloddk kirnyékén, vas-
iti dllomdsok bazdrjaiban, s még vagy ezerfelé., To-
megciklek — melyeket ugyan nem gydrtanak széridk-
ban —, hanem tanulatlan, kiuzsordzott, olesé munka-
erdkkel, akikben nincs, de nem is lehel diszitést-
teremtd fantdzia, — akik elé nem is tesznek igazi
hivatott miwészektél eredd terveket, hanem épp tigy
tudatlan, hozzd nemérték rajzoeskait! Nézziilk meg
ezeket a nagyobbdra teljesen haszndlhatatlan tdrgya-
kat: ki nem nyithaté, vagy rosszulzdrédé dobozokat,

Kozponti fiités kazanhaza.

lehetetlen  formaju tintatartékat, fapapucsokat és
bugylibicskdkat — wvajjon szabad-e ilyenekkel tele-
szérni a wvildgot, scabad-e ezekrél azt dllitani, hogy
smagyarosak** ? Szabad-¢ ilyeneket kidllitdsokon szere-
peltetni? A legsajnilatosabb mindebben az, hogy az
idegenek — mdsnak hijan! — ezeket viszik hazdjulcba,
mint emléket Magyarorszdgrél. Ugy hiszem el lehet
mondani, hogy ezek az dgynevezett magyaros idegen-
forgalmi bazdrtdrgyak mindenre alkalmasak, csal arra
nem, hogy a magyar iparmivészet johirét oregbitsék.
Megengedjiik, hogu ez igen jovedelmezd iizlet, sok
embernek kenyeret adé ipardg — de nem iparmivé-
szet és semmiesetre sem magyaros izlési iparmivészet.
Meg lehet, hogy az idegenforgalmi ipar ezeket nagyra-
beesiili, hogy az dtlegtirista, akit szdzadmagdval ide-

Kazanhazi jarda.

szdllitanak az agenturdk, orommel veszi ezeket a cikke-
ket s azokat nagyrabecsiili, de az iparmivészet kiil-
fildi komoly hozzdértdi, bardtaink, mint az olaszol:
Mildnéban ¢és Réomdban, e cikkeknek terjesztése, ko-
moly kidllitdsokon valé szerepeltetése miatt elesoddl-
kozva nméznek rednk! Tessék egyszer FKiilfoldi  szak-
értékikcel dszintén beszélni errdl a kérdésrdl s jol meg-
jeguezni vdalaszukat: 6k a magyar alkotékészségtol
mdast, nivésabbat és korszeriibbet vdrnak és remélnek,
nem ezt a magyarosnak csifolt bazdrdrat!

Amikor tehdt errdl a kérdésrdl beszéliimk, tegyiile
azt komolyan s nézzimk a dolgoknak bdtran a
szemébe, még akkor is, ha ez fdjdalmasnalk is tinik.

A szerkeszto.



A MILA’N(')’I V. NEMZETKOZI
IPARMUVESZETI KIALLITAS

I. Vasarok.

Az emberiség legrégibb berendezései kozé tartoz-
nak a vasirok. Céljuk termékeket és arukat bemu-
tatni, a latogatékat vasarlasra 6sztonozni, egy bizo-
nyos teriiletnek maskor elérhetetlen drukat hozza-
férhetévé tenni 6és ugyanakkor az ott Osszegyiilo
tomeget nem mindennapi latvanyossagokkal és szo-
rakozisokkal mulattatni. A vésdrok anyaga tehat
részben eladasra szant aruk, részben a figyelmet
felfokozd latvanyossigok egyiittese. A kozségek
évente visszatérd orsziagos vasaraitol a leipzigi
messeig a c¢él azonos, esak a méretek valtozok.

A XIX. szazad kozepén a technika fejlodésé-
vel, de foleg a kozlekedési lehetoségek fejlodésé-
vel a vasargondolat atalakult és addig nem latott
keretekbe szokellt és igy megsziiletnek az addig
soha nem latott elsé nagy vilagkiallitasok, London-
ban (1851), Parizsban (1855) és ezek alkalmaval
a vasargondolat bizonyos atalakulasokon megy at.
Addig a vasar egy természetesen adott tires terii-
leten fest6i rendetlenséghen feliitott satrakban jat-
szodott le és esak rovid ideig tartott — a vilde-
kidllitasokka emelt vasarokon egy nagyméretit val-
lalkozas a kereteket nagyszerit formdaba, oridsi mé-

retekbe onti — a londoni Kristialy-palota, a pa-
rizsi elsd Galerie des Machines — ¢és a kidllitott

anyagokat minél hatdsosabban allitjak fel, nem
véletlenszertien, hanem tervszertien. A hangsily
most mar a kiallitas tényén van, a kiallitott tar-
ogvak megvésarlas esetén sem vihetdk el azonnal,
esak megrendelhetok, mert ellenkezd esetben a ki-
allitis mint latvanyossag esakhamar szétesne. Igy
tehat a vilagkiallitasok egészen sajatosan Aat-
olvasztottak a vasarok eladasi és latvanyossagi
részét.

A kiallitasok vilagkiallitasok, orszagos kialli-
tdsok — méretitk és szamuk révén valosigos viliag-
mozgalomma lesznek ennek sordn az egyes kialliti-
sok egy bizonyos gondolatkér bemutatdsira vallal-
koznak: Ezredéves kiallitis Budapesten (1896),
Villamossaei kiallitas Frankfurt (1897), Légifor-
egalmi kiallitas ugyanott (1907), Egdszségiigyi ki-
allitis  Dresden (1911), Epitésiieyi kiallitas
Leipzig (1913), Birodalmi kiallitds London (1924),
LAz 1) iparmiivészet kiallitasa® Parizs (1925),
Sajtotigyl kiallitds Kéln (1929), Gyarmatiigyi ki-
allitas Parizs (1931), végiil ez évben , Egy szazad
haladasa® Chicagéban ... Tey a visar, ez az Os-
eredeti kiallitasforma mindinkabb burkolt format
olt, — bar az eladds mindig a legfGbb cél és a ki-
allitas gazdasigi alapja, amely egy gondolat be-
mutatdsanak lehetGségét megteremti, amelynek ré-

197
/ e

/ r : .

/6’,/« g; /?*/\m/ca
i M A e

) ((’,?.

7'v

/€97



vén egy orszig, egy vilagrész torekvéseirél lehet
képet adni,

Az egészen nagy kiallitasokat koriilolelik kisebb
kiallitasok ezrei és pedig olyanok is, amelyek tar-
sadalmi tamogatas révén az eladasi szemponttél
fiiggetlentil onmagukban kivannak élni ezek
minteey a vasiarok mutatvanyos bédéinak idealizalt
forméi. Kzerféle fajtajuk van, hatteriikben gyak-
ran bizonyos propagandaszempontok, az idegenfor-
galom fokozasanak célzata rejlik. CUsak névszerinti
koriilirasuk is messze vezetne.

Kétséatelen, hogy minden Ekidllitdshoz, amely si-
kerre szamithat, ketto sziikséges: egy olyan gondo-
lat, amely érdekelni tudja a tomegeket és a kidlli-
tas megrendezését biztosité fedezet, tike. Bar-
melyiknek hidnya a balsiker biztos forrdsa lehet
viszont meglepoen kis tokével is lehet igen hatésos
kiallitast rendezni, de megfeleld szellemi tartalom
nélkiil a kiallitds bukdsa elére megjosolhato.

Es még valamirél nem szabad megfeledkezni:
amint a vasaros mutatvianyos hédé egyik legton-
tosabb kelléke az 6bloshangt, a tomeglélektant jol
ismer6 kikialté, tey minden kidllitds eqyik alap-
vetd témyezije a megfeleld propaganda, amely a
kozonség mind szélesebbb rétegeiben tudja felkel-
teni a kiallitas iranti érdekl6dést.

Ha az elmondottak szerint végignéziink az utolsd
évek kiallitdsain, tgy a kovetkezdket latjuk:

A francia, az angol és amerikai kiillitdsok Ggy-
szolvan korlatlan tokék felett rendelkeztek. Az
Empire kiallitas gazdasigi tartalmanal foeva az
egész angolszisz vildgot érdekelni tudta. Rendezése
az angol birodalmi gazdalkodis megszervezését
szolgalta. A pdarizsi gyvarmatiigyi kiallitds viszont
az Oriasi francia gyarmathirodalom belfdldi és kiil-
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foldi propagandéja volt és egyrészt az anyaorszig
lakossdgdnak figyelmét kivinta e felmérhetetlen
teriiletek hatartalan lehetoségeire figyelmeztetni,
masrészt a kiilfoldnek bemutatta e teriiletek ki-
aknazhatatlan anyaggeazdagsagat, végiil pedig egy
oriasi koleson felvételének eldkészitését szolgalta.
Csak természetes, hogy e kidllitisnak kiilonos si-
kere volt! Eeészen mas természetit indokok vezet-
tek az 1925. évi parizsi iparmiivészeti kiadllitas
megrendezéséhez. A hirves klasszikus francia ipar-
miivészetet a sziilet6ben levd 0j iparmiivészet ve-
szedelmesen fenyegette: meg kellett mutatni, hogy
Franciaorszig e téren is meg tudja allani helyét.
Az 1) épitészet kialakulasinak szolgalataban dllott
az 1927, évi stuttearti lakételep kiallitas, amely az
épitészetnek Gj lehetOségeit mutatta be és pedig
egész Ujszerit médon, nem malé honapokra felépi-
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G. Muzio: A milanéi kidllitisi palota kerti
homlokzata

tett ideiglenes épiiletekben, hanem maradandé ha-
zakban. A példa a siker folytin kovetésre taldlt:
Breslau 1929, Basel 1930, Wien 1932, voltak a ké-
vetkez6 hasonlé jelenséeek. S6t amint halljuk, az
1937. évi parizsi kidllitdsnal is hasonlé gondolatok
vetOGdtek fel.

II. Az olasz kiallitdsok rendszere.

Mialatt a kiallitdssd formalddott vdsirok vildg-
szerte igy fejlodtek és inkdbb 6tletszeriiek voltak,
addig a megujhodott Olaszorszig eleinte osztono-
sen, késobb mind tudatosabban, végiill mar egész
tervszeriien épitette fel a maga kiallitasiigyét és
az oOtletszerit kidllitdsok helyén dtgondolt kialli-
tasi rendszert intézményesitett.

Mar a szazad elején is emlékezetes olasz kialli-
tasok keletkeztek. Velence, Milano, Turin, Réma
nemzetkozi kidllitisai jelentds dllomdsok voltak a
habort el6tti évtizedben. Velence volt az elsd.
amely évezredes tradiciéinak 1j életrekeltésére
megteremtette a kétévenként visszatérs kiallitasok
rendszerét. Es a Giardino publico ligeteiben foko-
zatosan mind tobb nemzet épitett maganak dllandé

Az épitészi tarlat

otthont. A kidllitds stlyanak allandé fejlédése a
faseista Italia kultirpolitikdjara dontd hatasa volt.
Ugy tetszik, ez inditotta meg a kiallitasiigy rend-
szerbe fogasat. Amint Velencében Osztonosen ki-
alakult a Biennalis miivészeti kiallitds, tgy alakult
ki Monzaban a haromévenként visszatérd iparmii-
vészeti kiallitas (a Triennalis). Firenze, az 6si kul-
tarkozpont lett a periddikusan visszatéré konyv-
kidllitdsok székhelye, a selyemszovés kozpontja
Turin, az évenként megismétléds divatkiallitast
kapta, Népoly és Padua észszerfi médon a mezo-
gazdasagi kiallitasokat: minden t4j a maga leg-
megfelelobb  targykorére konecentralta kiallitasat,
amely tradiciok nevelésre alkalmassid tett a szaba-
lyos ismétlodés, amely egyuttal a kiallitasi teriilet
célszertt berendezését is lehetGvé teszi.

Rémat, az orok févaros a nagy osszefoglalé nem-
zeti szintézisek kiallitdsanak szinhelyévé avattak.
Ezen jellegét a fascizmus tizéves jubileuma tette tel-
jessé, a fascista kiallitdis megalkotasdval, amelyet
kovetni fog 1935-ben a rendszer alkotisainak nagy
szemléje.

Az elmondottak felette érdekesen mutatjak,
Olaszorsziag a kiallitasiigyet nemzeti liggyé mikép-
pen tudta tenni, azt a rendszer egyik motorikus
tényezojévé forméalni.

III. A romai Fascista kiallitas.

Az utolsé évben az olasz kiallitasi rendszerben
két nagy esemény jatszott donto szerepet. Az egyik
a Taseista kiallitds volt, a masik a most mar Mila-
noban székelo Triennalis iparmiivészeti kiallitas.
Az elsé tisztan hazafias és nemzeti jellegii, —
persze a kiilfold felé is propagandisztikus célzati
— de benniinket e hasabokon legfeljebb a kiallitas
technikai, a megvaldsitas miivészi szempontjaibol
érdekel — és e tekintetben rendkiviill tanulsigos.

A kidllitas elhelyezésére Réma kiallitasi palotajat
a Via Nazionalén teljesen atépitették: a homlokzat-
t6l a termek forméjaig. Az uteai oldalon egy rop-
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pant kifejezé erejit felépitményt allitottak fel, 6t
hatalmas bard vorosrézlemezekbdl, virosre vakolt
hattérrel — az eddigi unalmas akadémikus tagolas
helyett. A termek sokszorosan tagoltak, meglepSen
és izgalmasan valtozatosak, mindaddie amig két
patétikus emlékesarnokon 4t a martirok kerek ka-
polndjiba nem érkeziink, amely fény, sét hanghata-
sival a kiallitds felejthetetlen élménye. A fascista
mozgalom torténetét bemutaté teremsor az alapja-
ban véve, legalibb formailag kiallitdsra nem nagyon
alkalmas anyagot: jsagkivagisokat, fényképeket,
ereklyéket olyan mesteri keretben mutatja be, hogy
még a tavolallobb latogatdt is, aki a kiallitott anya-
got nem nézi meg részleteiben, magival ragadja és
annak a fascista mozgalom vehemencidjirol és ener-
gidjardl, fiatalos heroizmusardl orokre emlékezetes
henyomast tesz. A kidllitds modszerei a véesokig
erdteljesek, sot dszintén szélva nem egyszer bruta-
lisak. Az allandé fokozas révén a kiallitis Gigy hat,
mint erdteljes kalapdesiitések sorozata s a Mareia su
Roma termében tizfeldl ostromoljik a liatogatot a
mozgalom hatalmas energidi.

A kiallitas megteremtésében annak szerzoi — de
Renzi, Libera, Valenti épitészek, Sironi festd és Funi
szobrasz — feladtak minden kozosséeet a multtal,
a konvencionalisan magyaréazott hagyominyokkal, a
fascizmust nem a vémai diadalkapuk és férumok
formaisdgaval tinnepelték, hanem arra torekedtek,
hogy a mozgalmat, annak titani erdit és méreteit,
brutalitisat és sziviossigat fejezzék ki, szabad és mi-
nél expresszivebh formikban. Ep ezért, ha a miivé-
szet alaplényege a harménia, 6k lemondottak a mii-
vészi hatdsrdl. De ha a miivészet egy gondolat mi-
nél erételjesebb kifejezése, ha a miivészet egy nép
lelkiiletének expressziv megszilaltatasa, akkor a leg-
magasabb fokon miivészet amit alkotnak.

Hogy idehaza igy vélekednének-e errdl a kiallitas-
rol azok, akik a miivészinek és a miivészetnek esalha-
tatlan arbiterei, abban legaldbb is kételkedem. Bizo-
nyos, hogy azok a nagy és leghatalmasabb befolyést
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Smivészeti szakértok®, esendélet-, are- és tajkép-
festo tanarok, akik a Micsarnok nemzeti kiallitdsat
kulturbolsevizmusnalk tudtak mindsiteni, a fascista
kidllitasnak is sietve odaitélnék a bolsevista jelzot.
Teazin szerenesét kell kivanni a fascizmusnak,
hogy ezek az igen kitiinG, felette tiszteletremélto
egondolkodist kultirgentlemanek magyarok és nem
az olasz képzomiivészeti iskolan folytatjak annyira
termékeny munkdajukat — annal szomortbb ez
szamunkra.

Persze a faseista kidllitasnak példatlan sikere ré-
szilkre bizonyara érthetetlen moédon  megeafolja
emelkedett felfogasukat.

A legutébb kozolt adatok szerint a kidlitdas 9 ho-
napi eredményei a kovetkezOk: a partszervezetek és
a kozségek altal rendezett esoportos tomeglatogato-
kon kiviil 1,552.070 fizetd latogatét szamoltak, koz-
titk 800.000 kiilfoldit. Belépti dijakbdl bevettek
3,100.000 lirat, a kedvezményes vastti igazolvanyok
lebélyegzéséhal kb, 18,000.000 livédt, a katalégus el-
adasabol 1,200.000 lirat, tehat a kiallitds 8 hénapi
pénztari eredménye 22,000.000 lira bevétel volt. Ha a
800.000 kiilfoldi latogaté mindegyike esak 500—500
lirat adott ki Itdlia teriiletén, ez 400,000.000 lira kiil-
foldi valuta bearamlasat jelentette. I szamok elégeé
bizonyitjik a kidllitds anyagi és erkolesi eredmé-
nyét. Akivel esak beszéltem, olasszal és kiilfoldivel
cgyarant, a kiallitds adta élményrél megindulva
beszélt. Mussolini nemzetéhez mélté tett volt ez, a
nemzet erejének és szellemének legtisztabb meg-
nyilatkozasa.

A faseizmus roppant osszegeket forditott erre
a kiallitasra. Kovetkeztetni lehet erre abbdl,
hogy esupin az épitkezés és feldllitasra 2040 oOra,
illetve 305.524 helyszini  munkadra volt sziik-
séees, a mithelyekben pedig tovabbi 85.000 éra. A
kivitellel kozel 100 cég foglalkozott. Felhasznaltak
200 m® fat, 5.1 tonna vasat és 13.4 tonna aluminiu-
mot meg egyéb fémet. A bejarat 25 méter magas
bardjainak burkolata 0.63 tonna stlyta. A kiallitas
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vildgitasa 420 kw. teljesitményii, 34.000 m vezeték,
12.000 vilagitotestet 1at el. A kiallitds 5000 m* tfe-
riiletén minden négyzetméterre 84 watt vilagitdsi
energia esik osszehasonlitasképpen  emlitem,
hogy az Ostidba vezeté 23 km hosszt  autont
184.000 m? feliileten 190 kw. vilagitéenergiat igé-
nyel, tehat négyzetméterenként cgy wattot.
Altalanosabb szempontb6l, a bevezetéleg mondot-
tak szemszoeébhdl nézve a kidllitist a kivetkezoket
llapithatjuk meg: sikeriilt, mert egy olyan oondo-
lat szoledlataban &allott, amely 42,000.000 olaszt a
véesOkig érdekelt, s6t a fascizmus tizévi sikerei
utan az egész vilag érdeklédésére szamithat. Es si-
keriilt ez a kidllitds, mert megalkotéi olyan formit
tudtak adni, amely magéval ragadéan nagy, szen-

vedélyesen kifejezd. A kiallitas lezdrasa, lebontdsa,
haldla szomort esemény lesz, amely felett azonban
az 6leterdktél duzzado fiatal Ttdlia szemrebbenés
nélkiil tudja magat taltenni, mert igen jol tudja,
hogy nagyobbat is fog még alkotni.’

1 Propagandaberendezése mesteri volt. A faseista pirton
kiviil allok utazisit legmesszebbmendleg segitette elé az,
hogy az olasz vasutak és szimos forgalmi intézmény T0%
menetdijkedvezményt nyujtott. Hogy ez mit jelent, axzt
megérteti az, hogy pl. a Miliné—Réma és vissza viszony

takaritas 190 lira volt, ami igen
at, rengeteg belfoldi utazist idé-

lathan 11, osztilyon a me
erdsen izgatta a fantazii
zott eld és igen sok kiilfoldit esiabitott olaszorszigi vakieio-
zqsra. Hiszen a megtakaritis két-haromnapi ottartézkodast
tesz lehetdvé! Batran el lehet mondani, hogy a propaganda
lélektandnak alapos ismerete nagy hasznéra volt e ki
allitésnak.
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IV. A mildnoi V. Triennalis.

A mildndi V. nemzetkozi iparmiivészeti kiallitas-
r6l hasonlokat lehet elmondani, a tanulsigok még
sokoldalaabbak és minket kozelebbrol érdekelnek.,

A Triennalis iparmiivészeti kiallitasok a résziinkre
is emlékezetes haboruaeldotti északolaszorszagi kialli-
tasokbol sziilettek 1921-ben. Az elsé négynek szin-
helye a Milan6tol 15 km-re fekvé Monza kiralyi
kastélya volt, amelynek termeit és parkjiat hasznal-
tik fel a kidllitasok megrendezésére. A nagy tavol-
siag persze kerékkotoje volt a latogatottsignak, vi-
szont a varosban megfeleld épiilet nem allott ren-
delkezésre, hianyzott a nagy kiallitasi palota. 1931-
ben egy milanéi patricius, Bernochi szovogyaros
egy alapitvanyt tett a milandéi miivészeti palotanak
a Castello mogotti parkban valé felépitésére. Kisebb-
szamu millickkal fogtak az épitkezésekhez, végiil is
a Bernochi-alapitvany 7.5 millié lirdra emelkedett.
A Triennalekat rendezé kozérdekit szovetkezet ve-
hette elészor hasznalatba e palotat, megegyezvén a
varossal, hogy a csodalatos szép parkot is felhasz-
nalhatja ideiglenes kiallitasi pavillonok felépité-
sére. A rendelkezésre dll6 igen nagy forgétoke segit-
ségével egy nemesak a mai viszonyok kozott, de al-
taldban is paratlan kiallitas valt megvalisithatova.

A kiallitas el6készitését egy haromtagu igazeato-
sag: Barella szenator, Felice fotitkar és Sironi festo
vezették nagyszamu szakbizottsigokkal. A kiallitas
kovetkezO részekre tagozodott: olasz és nemzetkozi
iparmfiivészeti kiallitds, olasz és nemzetkozi épité-
szeti tarlat és a parkban felépitett mintegy 40 pavil-
lon, amelyek a mai épitészet legtfontosabb feladatait,
kisebb és nagyobb csaladi hédzakat, korszerit bér-
hazakat, iskoldt és templomot stb. mutatjik be.
Mindehhez esatlakozott mint nagy meglepetés, a
diszité piktira kidllitdsa. Nines médunkban mind-
ezeket részletesen bemutatni, leirni és ismertetni.
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Fontosabbnak is tartom, hogy a kiallitis megvalo-
sitasaban meenyilatkozé szellemet ismertessem az
olvaséval.

Mindenckelott a kiallitisi palotardl kell beszélni,
amelyet . Muzio épitész tervezett, mint allandé
kiallitasi palotat, ennélfogva munkajit nem a Trien-
nale igazgatésiga iranyitotta, amely, mint ismere-
tes, a programmfiizetekben, mint a levelezéshen 4l-
landdan hangsilyozta, hogy egy egészen mai szel-
lemii kidllitast akar meealkotni. A palotiban ez a
szellem nem él, a palota egy esodalatosan hibrid ter-
méke egy sajitos eklekticizmusnak és a legrosszabh
értelmit modernizmusnak. Képszertien bebizonyitot-
tak, hogy Muziét legalibb is erdsen befolydsolta a
piemontei Astiban 19. szdzad elejei klasszieisztikus
formaban felépitett monumentilis marhavisaresar-
nok. A palota ardnyaindl, tagoldsanal fogva roppant
méretiinek tetszé épiilet, de alapjéban véve kis be-
fogaddképességli vords téglatomb, amely szigort
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tengelyekre tagolt, de mig egyik végén kerek, masik

végén szogletes rizaliti, — a népnyelv méris »Filan-
deria Bernochi“ — Bernochi szovédének. estfolja.

Fébejaratanak kéarchitektardja nagy benyomasra
alapozott. de részletei a hatalmas pillérekkel ara-
nyaiban ssze nem hangzé bels§ erkélytarté oszlo-
paival, kiesinyes aranyozott korlatjaival megsemmi-
sitik ezt a hatdst. A park fel6li oldalon az épiilet-
bél kinyalé romai vizvezeték arkddjaira emlékez-
teto terraszaival egy szabad éttermet olel koriil. A
fiiggblegeseknek és a vizszintes tendencidknak kiils-
nos keveréke jellemzi ezt az oldalt. Az emeletek elé
allitott tégladrkddokat, amelyek szabadon allnak,
atlés vasbeton-gerendik rogzitik az épiilet f6tome-
géhez. Mi més ez, mint értelmetlen jaték a moder-
nizmussal. Az épiilet belsé organiziciéja olyan.
hogy a kidllitdsok céljaira valé véltozatos esetrol-
esetre valo felosztds nem lesz keresztiilvihetd és fgy

olyan kotottségekkel terheli a rendezést, amely még

=
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sok gondot foe okozni a mildndiaknak, A foldszint
¢s emeleti el6esarnoka, a pompis lépeséhizra és a
szinhézra pazarolt teriiletek fajé pontjai lesznek az
épiiletnek. Jogeal mondotta Olaszorszig vezetd mil-
kritikusa, Roberto Papini: ez az épiilet meghall,
mielott megsziiletett™.

A Triennale igazeatésigianak ezekkel a stalyos
adottsdeokkal kellett szdmolnia, amikor a palotdban
berendezkedett. Kezei meg voltak kotve, a nagy tér
feltacoltsaga révén szitkos. A foldszint jorészét el-
foelaljak az eldesarnokok, a 1épesdhaz, a vendéglo,
a szinhdz. A maradékot néhiany kisebb kiallitisi
a javat a remekiil megren-
dezett épitési tarlatnak szentelték. Az emelet egyik
felét a nemzetkozi kidllitasok foglaljak le, masik fe-
1ét az olasz iparmiivészet., Ezért tényleg nagy sziik-

csoport veszi igénybe

Ebédlo

ség volt a parkban emelt pavillonokra, ahol a lak-
berendezok 0j és alkalmasabb helyet talaltak.

Liassuk most mar, hogy ezen koriilmények kozott,
hogyan szervezte meg a kiallitast a Triennale veze
tosége, mi sikeriilt, hol vannak a hibak.

A kidllitasi épiilet foldszintjének kozepét az olasz
mithelyszovetsée kiallitasa foglalja el. A teremben
bemutatott sok kitliné munkat a rendezés kevéssé
sikeriilt mivolta alig engedi széhoz jutni és ezért a
terem hatdsiban egy Adruhizhoz vagy egy szokvi-
nyos iparmilvészeti kiallitashoz hasonlit. Az anyag
rendszeresebb felallitdsa, fajtik szerinti esoportosi-
tasa mellett az jobban érvényesiilhetett volna, igy
elkeriilhetd lett volna az a zavarossiag, amely igen
sajnalatos hatasn.

A bejarattol balra taliljuk a kozlekedési eszkozok
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termét, amelyet a magyar szarmazisu kivalé hajo-
berendezo, Pulitzer-Finali szervezett meg. A remek
osszhatdst teremben  fénvképek, modellek érzékel-
tetik azt az 4j tudomianyosan megalapozott irinyt,
amely az aviatikaban, a hajoépités terén egy Gjszerii
megkapd formavilagot alakitott ki. A terem sarka-
ban Pulitzer-Finali az épiillé Oceania métorhajo kéi
helyiséeét mutatja be, nevezetesen egy kis barszerti
¢ttermet, amely az eeész kiallitas leefinomabb ha-
tasi belsosége. A termet zild safianbdr-pamlagok
olelik koriil, a mogéjiik rejtett fényarokbol kiarado
zoldes tény a bordéazott tivegtabla-falburkolatot si-
mogatja. Az iiveeeket részhen marattak, részben fes-
tették, a tenger dllati és novényi életének stilizalt
forméi. Az elért hatis olyan, mintha a tenger mé-
lyén jarnank. Eey coészen tjszeril, otletesen kivite-
lezett diszitéeondolat.

A fébejarattol balra hazodik el egy félkorives
esarnok: az épitészeti tarlat, mely oly hallatlan gaz-
dagsdgi anyaggal demonstralja az Gj épitészetet,
hogy a szakembert és a laikust egyarant meedih-

benti. A terem kozepén sorakozé falfelitleteken 14t-
juk fotomontageinak sorozatat. Az oldalfalakon a
legjobb tipikus példik gyiijteménye bontakozik ki,
tehat az 0j épitészet nemzetkozi  bemutatkozisa
egyes épiiletfajtak szerint: tokéletes kivéilasztasban,
szellemes felosztasban. Plakétszeriiségében annyira
le tudja kotni a figyelmet, hogy az épitészettdl ta-
volallé is megérzi azt az aj szellemet, amely a mai
épitészetet mozgatja. Itt tényleg el lehet mondani
azt, hogy az 0j épitészet vilagszerte gy6zedelmes-
kedik.?

LA Tér és Forma 6. szamaban koziltitk a Pester Lloyd
firenzei munkatirsinak birdlatit a Triennale-rGl, amelynek
soran a nemzetkizi Cépitészeti tanlatrdl azt mondja, hogy
semmi sem tette indokolttd annak beiktatdsit a kialli-
tisba. Azt kell hinniink, hogy ezen birilat igen tiszte-

letremélta szerzGje még mindig azon a véle ményen van,
hogy az iparmiivészet tetszetds, de hascontalan csecse
beesélk, diszmivel készitését célozza. A mi felfogdsunk

szerint az iparmivészett alkotds csak alkkor értélkes, ha cqy
épitészetileg adott kerel szerves réssévé tud vdilni. Ep ezért
az iparmivészeti alkotds kiindulopontja mindig az épitészet
¢s ezért igenis indokoltnak tartjuk, hogy a Triennale az
épitészetnel ennyi helyet biztositott.

Cairoli: Legkisebb lakias részlete



Scoccimaro—Zannini:
A repiilé hiza

A falakon bemutatott. roppant terjedelmii anyag
a szakember részére vgyszélvan eeészében ismert.
de a laikus itt meglithatja, hogy az, amire a korsze-
riten gondolkodd, alkotni akard és alkotni tudé Gpi-
tészi kar torekszik, nem egvesek rogeszmdéje, hanem
az eglsz vilde kozos akarata. Az épitészeti (jjaszii-
letésnek ez az elsi nagy osszefoelalé szintézise ezt
hizonyitja!

A kovetkezd része a kiallitisnak az ) olasz épité-
szetrol ad képet tervekben és fényképekben. Bz a
rész, kiilonosen a terveké, kevésbhbé sikeriilt. Sok a
terv és a tervek bemutatdsa kevéssé egvséees, nél-
kiilozi az els6 rész hatdsianak atiité erejét. Egyes
modellek, mint pl. Piacentini milandéi igazsagiigvi
palotajanak marvanyhdél készitett modellje nélkiilozi
a komolysigot.

A esarnok végén az 0 épitészet legnagyobbjainak
munkdit latjuk. Itt van egy Sant-Elia emlékkialli-
tas, itt latjuk Le Corbusier, Gropius, Wright, Aalto,
Dudok legkittinébb munkainak gyljteményét. A be-

fejezést a C.I. R. P. A. C. esoportok nemzetenkénti
tarlata alkotja, amely sorozatban felt{inik mindséeé-
vel és mennyiségével a magyar esoport. A felallitas.

A Toldszinti atrinm

amely A. Pica ¢épitész nehéz munkdjinak eredmé-
nye, igazan mintaszerit, féérdeme az, hogy a bizott-
sdgok dltal kivilasztott munkdk nagy tomege felalli-
tasuknal és a bemutatas médszeréndél foeva nem fi-
rasztja ¢l a szemlélot.,

A kidllitasi palota ¢ls6 emeletére hatalmas 1épeso-
haz vezet, melynek falait és mennvezetét Sironi és
Ponti képezték ki. Amilyen szerenesés és hatdsos a
feliilvilagité mennyezet megolddsa, kiilondsen mes-
terséges fénynél, époly kevéssé szerenesés a falak
tagoldsa, a brutdlis koriilfuté meanderrel és a £6léje
helyezett, kiillonben igen érdekes dombormiivekkel.
A nemzetkozi esoportok felé vezeté atlésan elhelye-
zett arkadesoport szinte értelmetlen és agyszélvan
esak a forgalom akadalyozasira alkalmas.

Az oridsi méretit diszteremnek nagyszerit hatést
kblesonoz a négy Oridsi méretil falfestmény, amely
lebilineseli a belépét. A legkitéinébb az olasz kul
tardt szimbolizald freskd, amelyet Chirico festett,
nagyon érdekes Sironi kompozicigja, mely a mun
kit szimbolizdlja, igen mélyhatésa Campigli fres-
kéja: az anydk, kevéssé sikeriilt Funi faliképe: az
antik és modern sportok.
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A freskék innen a diszterembdl szétaradnak az
egész folyosorendszerre, az olasz piktura legjobb-
jai: Breveglieri, Cagli, Cristoforo de Amicis, Pau-
lueei, Muchi, Carra és Prampolini festették tele a
falakat leekiilonbozobb elképzeléseikkel, legkiilon-
boz6bh felfogast képeikkel. Termdészetes, hogy nem
mindegyik freské sikeriilt, hogy nem mindegyiknek
azonos a pikturilis értéke. Tgen sokan jutottak szo-
hoz, koztitk olyanok, akik soha még falra nem
festettek ! S ezért nem is lehet esodilkozni, De en-
nek daedra mégis igazan nagy dolog volt egy ilyen
falfestménytarlat megalkotdsa. Két okbol kell a
rendezisée irant a legnagyobb elismeréssel lenni:
eloszor, mert alkalmat adott a festék egész soranak,
hogy a falfestéssel megprabalkozzanak. Masodszor,
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lakészobaja. — Falfestmény : Fred Pittino
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mert fgy a kiallitis gyakorlatilag is rdmutatha-
tott az épitészet és a falfestés évszazadok el6tt meg-
sziint, elhalt testvériségére. Bemutathatta azt,
hogy hol van az igazi piktara helye: nem a kerethe
feszitett véasznon, hanem a falon. Es ezért a kial-
litasnak e részét az 0j épitészet szempontjabol kor-
szakalkoté tettnek kell nevezni, amelynek hatasai
egyeldre még felmérhetetlenek. A hatas a kiallité-
son mar is megnyilatkozik, nevezetesen abban, hogy
a parkbeli hazakban az épitészek segitségiil hivtak
a festéket és rendkiviil értékes egyiittmiikodést
fejtettek ki, s az épitészek elgondolasait a fal éké-
nek fokoztik. Ep ezért igazin méltatlan dolog,
hogy Sironival szemben az olasz sajté, nevezetesen
coves kisviarosok sajtéja, olyan esinya, minden



Scoecimaro—Zannini :

A repiilé hazanak fold-
szinti alaprajza

1. atrium, 2. hangar,
3. garage, 4. személy-
zet, mosékonyha

megértést nélkiiloz6 haborat inditott. Bizonyosak
vagyunk azonban abban, hogy ez a sajtéhdbora e
kezdeményezésnek nem lesz karara, mert esak még
jobban ratereli a figyelmet a Sironi akarta gon-
dolatra.

Persze igazat kell adnunk Papininek, mikor ha-
talmas kritikdjaban reimutat arra, hogy a festd-
ket iranyitani egy épitésznek kellett volna, egy-
ségbe kellett volna szervezni ezt a hatalmas erd-
feszitést és meg kellett volna akadilyozni azt, hogy
a freskék véletlenszerii felallitdsinil fogva egymas
hatdsat rontsak, igy mint az a tarlatokon szokott
megtorténni. Igaza van Pagano-Pogatschnig-nak
is, amikor reimutat arra a koriilményre, hogy a
sok freskofesté koziil mindossze egyetlen egynek
volt batorsiga ahhoz, hogy képének figurdit mai
modra Sltoztesse fel. (Paulueei.)

A palota emeletének egyik oldaldn az olasz ipar-
miivészetnek adtak helyet. Egészen kit{ing, otletes,
vilagos és attekinthet6é az olasz kerdmia kiallitdse
manufakturdk szerint. Uj formai gondolatok és j
technikdk nagyszabisi bemutatisa ez a esoport.

Ugyanezt mondhatni el az ideesatlakozd otvos-,
fém- és {ivegesoportrdl, az iilobttorok, hasznalati
targyak, lampik viltozatos és szemléletes bemuta-
tasarol.

A lakberendezési tarlatnal igen szellemes volt a
rendezés alapotlete: egy uteat épitettek fel, amely-
nek egyik oldalan két emeletsorban sorakoznak a
berendezett boltok, szobik. Az utea falai viltoza-
tosan szinesek. Remek, deriis Gjszerit osszkép tdarul
elénk. Viszont a kidllitott szobdk berendezése ke-
véssé megnyerd. Extravagancidk, mindendron ki-
agyalt formak, furcsa és groteszk anyagfelhaszna-
lisok valtakoznak — a helyett, hogy tényleg cél-
szertt és hasznidlhatd, jo ¢és szép berendezési gondo-
latokat latnank.

Ennyit a palotabeli kidllitasrél, amelyhez nagy-
szerlt kidgészitést nyujtanak a parkbeli pavillonok.
Olyan gazdagsig elétt dllunk, amelynek minden
részletben valé leirasihoz kotetek kellenének. A fel-
sorakozd épiiletek nagyobbidra lakéhazak, a week-
end-haztél a sokemeletes hérhizig. E sorozatot re-
mekiil egészitik ki a tobbi kozépiilet jellegii pavil-

Emeleti alaprajz

5. lakészoba, 6. konyha,
7. miiszer- és térképtér,
8. tornatér, 9-10. hilészo-~
hak, 11-12, terraszok
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A repiilé hazanak lépesdje a lakészobabdl nézve

lonok, amelyek koziil kiemelkedik P ampolini re-
piilotéri allomasa, Ceas golfklubja, a kipolna és :
mintaiskola. A kidllitasnak ez a része az aj épiiés-
nek igazi kisérleti teriilete, de ugyanakkor az épi-
tészeti tirlatndl is hatdsosabb propagandija 1j
gondolkodésnak, hisz itten a kozonség kézelfog-
hatéan kapja annak kifejezéseit, itt a kozonsée ki-
probalhatja mindazt, amit a mai épitész a mai em-
bernek nyujtani torekszik.

A hazak sugiaroznak az élettdl, a derlis Jokedy-

Hildszoba és sporttér
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tol, gvakorlati Gtletek hemzsegnek benniik, de
ugyanakkor paratlanul kiesiszolt technikai tudas-
rol is tanusigot tesznek. B tekintetben a legsikeriil-
tebbnek nevezheté Pagano, Levi-Mont-Aleini, Sott-
sass, Palucei épitészek tervezte acélvizas haz. Kz
épitészek feladatukkd tették annak bemutatésat,
hogy az acélviznak alkalmazisdval miképpen épit-
hetd fel egy nyole-tizemeletes bérhaz. A kiallitdsra
ngyanesak négy emeletsort épitettek meg és abbol
a két alsé emeletsort beépitetleniil hagytak, hogy
igy a kidllitdson demonstriljdk a kiillonbozé 1j
raesos heggesztett fodémtartékat. Az elkésziilt eme-
letek pedig teljes berendezéssel mutatjik be a mai
lakdskultaranak azt a képét, amely ma méar Olasz-
orszigban is mindinkdbbh teret hédit magénak. Na-
pos és szellés térhatasok, attekinthetosée és cél-
szeriisée, amelyet nem tesznek tonkre eéltalan és
izléstelen eseesebeesék, amely az eleven élet  sza-
mara szolgédl, s amely igy nem a esalddi élet kisebb-
nagyobb eseményei alkalmébél kapott vagy beszer-
zett haszontalansigok zavaros mizeuma. B lakisok-
bil a régi értelemben vett iparmiivészetet szamiiz-
ték, viszont annal inkdbb széhoz jut a mai értelem-
ben vett haszndlati tirgyakat nemesité iparmiivé-
szet, amely mindennapi életiink sziikségleteinek
tokéletes formdba ontésével foglalkozik.

Es ez vonatkozik a pavillonok cgész sorara, ha
nem is mindegyikre. Sokban megnyilatkozik a fel-
tinonek keresése, a mindendron 0j otletet kigon-
dolni akaré prébilkozds. De mindez egy nagy
nekilendiilés, egy nagy nekiiramodis sajitsiga.

Mivel nem térhetek ki minden épiiletre részlete-
ser, esak rovid megjegyzésekkel szolgalhatok. IKi-
ting a szellés, napsugaras iskola — milyen kar,
hogy hasznilatha soha nem vétetik és néhany hé-
nap mulva el fog tinni. Nagyon otletes a kis hegyi
szalloda, szerény, de rendkiviil eélszerti berendezé-
sével. Viszont a legdesztilliltabb formalizmus jel-
lemzi Portaluppi fiatal hézasoknak szint hétvéei
hazat, remekbe esiszolt méarvanylépesijével és az
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azt koritlvevé hajlitott iivegkopennyel. Az egész
épiilet nem més, mint jaték a legfinomabb formak-
kal, a legnemesebb anyagokkal. Hasonlé luxus-
problémival  prébilkoztak meg Pagano, Cuzzi,
Levi-Montaleini és Sottsass egyv nagy kertbe szant
kerti hdzzal, de e mivészeknél a formaknak kitisz-
tult egyszeriiséee nemessé teszi a fénytizést.

A hétvéei haz problémajat igen gyakorlatilag
oldottak meg Griffini és dr. Faludi, abban az ot
kis nyaral6hdzban, amelyet egy széles ivben alli-
tottak fel az évszazados fak alatt. Ezek valoban az
Glet szamara készilltek és feltételezvén, hogy a meg-
adott arak tényleg redlisak, igazan hasznalhato
tipusoknak fognak bizonyulni. (Mivel ez a probléma
nalunk is igen sokakat érdekel, sokat tanulhatunk
belglitk. Ep ezért a teljes sorozatot bemutatjuk
képben és alaprajzban, az arak megaddsival.)

A pavillonok kozott véleményem szerint a leg-
megkapobb és a legérdekesebb a  Scocci-Maro  és
Zaninni épitészek tervezte Casa del Aviatore a
repitld hdza. A végtelen egyszerit kubus, amelybe
részeiben  valtozatosan

egy nagyvon is osszetett,
egymasbajatszé belsé organizmus illeszkedik, elsé
pillantisra kedvessé teszi ezt az épiiletet. Ninese-
nek itt komplikdlt dtmetszések, az egyszeriiségen
e van a hangsily. Az egbész hédzon atnyulé nagy
atriumtél jobbra van a garage és a felhajthato
szarnyt repiilogép hangérja, balra pedig az alacso-
nyabb traktusban a személyzeti és gazdasagi helyi-
séoek helyezkednek el. Egy tagas, széles esigalépesi
vezet az ezek felett fekvd nagyméretii lakészobaba,
amely a biitorzata vévén ehédlére, dolgozdszobira
és foeaddra tagozddik. Toviabb fordulva a 1épesin
A finn terem iildsarka A. Aalto bitoraival érkeziink az emeletre, amelynek egyik fele a pihe-
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nés és testgyakorlas szdméra szolgal, misik felén
egy hosszit ablak el6tt all a repiilsé térkép és mii-
szerasztal, ez a tér kis erkéllyel nyflik a lakétérbe.
A haz mint kiallitasi épiilet, természetesen lakat-
lan, de remek megoldisanal fogva erdsen szemlél-
teti azt az életet, amelyre gondolva tervezték az
épitészek ezt a hazat. Szinte latjuk a haz eldtti
réten leszallo pil6tat, halljuk temperamentumos
barati korét a lakészobdaban és halljuk, amint az er-
kélyrol leszdl hozzajuk: start, itt a repiilésre vald
id6! — és mar halljuk, amint a lépesé kozepébe
épitett hengerben elhelyezett maszopéznin a gépé-
hez siklik. A mai élet egy mér szinte tipussa valt
formajanak tokéletes kerete ez a haz.

(‘sodilatosan sikeriilt ez a hdz abban a tekintet-
ben is, hogy nemesak egy haromdimenzids szerve-
zet, egy bdator és lendiiletes életnek kerete, hanem
egytttal szinességében is tokéletes kompozicio: mert
a tervezdk Fred Pittino festé kozbenjottével a hiz-
ban egy szinszimfoniettdnak kiilonbozo tételeit
valositottdk meg. Néhany példa: az emeleti nagy
tér falai fehérek, az abba torkold esigalépesi hen-
geres falai kékek, de a felsé vilagitas folytan ez a
kék felfelé vilagosodik, az emeleten felhasitott
csigahenger belsé feliilete pedig naranesvorss. Ha
a lépeson lefelé megyiink és belepillantunk a meleg-
szinti batorokkal berendezett nagy lakdszobaba, ott
a szemkozti falon egy érdekes freské emelkedik a
mennyezetig és reinyalik annak vizszintes feliile-
tére is. Kz a falikép a hdz allandé alkotd része,
mert témajanal fogva a haz életébe kapesolédik,
forméiban és szineiben a megkomponalt térbe il-
leszkedik és ezért hatasaban egész mas, mintha a
falon a haz elkésziilte utan ,tarlaton* otletszerfien
vasarolt esendéletek, téjképek, arcképek légndnak
szerteszéjjel vagy szimetrikus felallitdsban.

Ami mar most a parkbeli pavillonok egész sorit,
az azokban megnyilatkozé szellemet illeti, a leg-

212

A finn terem részlete

nagyobb elismeréssel kell lenni tey a kiallitds ren-
dez6i irant, akik az épitészeket kivalasztottak, mint
az épitészekkel szemben, akik ezeket a hdzakat meg-
valositottak. Munkaikban hatalmas lendiilettel ju-
tott széhoz az Gj épitészet szelleme, a lehetdséeek-
nek olyan gazdagsiga jelentkezett, amely meglepi
azt is, aki szamos hasonlé kiallitast tanulmanyozott
mar, aki az Gj épitészeti gondolatnak alapos isme-
réje és harcos miiveldje. Ha behatébban vizsgaljuk
a kiallitds szellemét, ha kutatjuk mi az, aminek

Rétegelt falemezszék, Tervezte: A. Aalto—Turku



Acélszék nadfonattal és asztalka a finn teremben. — Merivaara, Helsinki

révén ez a hatds létrejott, akkor fényesen igazold-
dik egy ismételten hangsilyozott, altalunk allan-
déan ismételt tény: az uj épitészet egy vilagmoz-
galom, emelynek gyokerei  kozosek, de megvald-
suldsa minden nemzet munkdjiban wmds ¢és mds.
Hiaba mondjak azt, hogy az 0j épitészet anyagai
ma, a vilagforgalom és a viliggazdasig kezdetén
mar vildgszerte azonosok, hogy az 0j épitészet alap-
vetd tényei — az emberi sziikségletek azonossiga,
de még inkdbb a megvaldsitis mddjai révén, mert
a természettudomédnyi alap, a statika mindeniitt
ugyanaz. De egy nem azonos: az ember, — aki itt
vagy ott ezekb6l az anyagokbdl, ezekkel a termé-
szettudomanyi adottsdgokkal épit — mindenfelé
tobbé-kevésbbé més, mert ma még nem egyfajta az
ember. Vérmérséklete, életritmusa mas ¢és mads, és
ilyen adottsagait egységesnek nevezni rovidlitas és
elfogultsig. Elképzelheti-e az, hogy az angolszisz
épitész ngyanazt épitse, mint a japan épitész, bar
mindkettdjiikben az ) épitészet idedlja lobog. El-
képzelhetd-e az, hogy ugyanaz az épitész az Egyen-
litbn ngyantgy épitsen — ha erre alkalma adddik,
— mint pl. Finnorszighan. S6t még kisebb tavol-
sdgokban, mint pl. Ttalia déli és északi részén.
Szeretik azt mondani, hogy mindez csak drnya-
latbeli kiilonbségeket okoz, amelyek nem érintik a
lényeget. De hiszen azt 1atjuk, hogy azonos épité-
szeti keretek kozott is életeltérések mutatkoznak.
Mikor Németorszig roviddel ezelétt még vezetd sze-

repel jatszott az épitészet terén, mennyire eltértek
ott is egymastol a kiilonbozé tervezOk munkai! Bs
még tovabb menve iét szabad elhatarozdsi, azonos
nemzethez tartozo  egyéntol sem varhato, hogy
ugyanazt a feladatol azonosan oldjak meg! Bz az,
amit esak a naivitas, a szolgai ortodoxia és dogma-
tika tagadhatnak: hogy az egységes alapgondolati,
« mai embernek és nem a multnak dolgozo ij épi-
tészet differencialédnmi fog, vildgviszonylatban szi-
nessé fog vdlni, amint szinessé vdalt a multban min-
den épitészet, mindenkor és mindenhol. Ezért nem
kell félni attél, ami sokaknak riogeszméje, hogy az
ij épitészeti gondolat révén a japan iskola semmi-
hen sem fog eltérni a ziirichitél, hogy a buenos-
ayresi bérhdaz nem fog eltérni az amsterdamitol
és a fold kerekséee olyan unalmassa lesz, hogy
mar utazni sem lesz érdemes. A legszebb ellenbizo-
nyitékot hoztdk a Triennale épitészei, akiknek
munkii minden modernségiikben a nemzetkozi vo-
nalba vald bekapesolds akarata dacara, sajatos han-
got tudtak megiitni. Amit 6k alkottak, egy sajdtos
kornyezetnek mai megnyilatkozdsa. Mindaz, amit
alkottak, kimondottan és eltagadhatatlanul olasz,
foként a szinmek a szinességnek fanatikus keresése
révén. Ha visszagondolok, hogy mily kemény és
brutilis volt a stuttearti kiallitasi lakételep ero-
szakolt szinessézében, milyen egyhangt volt a
sziirke 4s fehér bresslaui kidllitds, milyen dekadens
volt a béesi Werkbund lakételep mesteri szinezése,
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akkor érzem csak at teljesen a milandi kiallitas
szinességének jelentoséeét, sokatmondé mivoltat.
De az sem véletlen, hogy ezen a kidlitdson probal-
koztak meg elszor azzal, hogy miképpen lehet a
falfestés miivészetét az Gj dépitészettel Gsszekap-
esolni: mert ez a gondolat Ttdlidban 0Osztonos, ter-
mészetszertien adott, itt szinte elére lehetett volna
latni, enmek hekovetkezdsét.

Ha visszagondolok a magunk napraforgéuteai ki-
sérletére, de még inkabb arra, amilyen ez a laké-
telep most az eleven élet szineivel, akkor azt latom,
hogy ez iranyban kell nekiink is utunkat keres-
niink. Ugyanezt mondotta nekem a palotabeli ma-
egyar terem, amikor azt a tobbi termek mar koriil-
olelték. Az a természetes, egyszerit szinesség, amely
a fehér falak keretében olyan szerenesés hatdsava
vilt és amely a legkiilonbozibb nemzetek képviseldi-
nek egyhangt véleménye szerint a magyar terem-
nek adta a legderiisebb, legfiatalabb benyoméast —
mutatja a mi Gtunkat.

A misik alapvetd vonds, amely jellemzd az ola-
szok kezdeményezésére az a nagyvonaltsig, amely-
lyel hizonyos pathosztél sem irtéznak, dacdra an-
nak, hogy az j épitészet hivatalos ortodoxiaja ezt
szigortian tiltja. A legszebben jellemzi azt Pic-
cinato gyarmati héiza, nevezetesen annak arkados
udvara. Nagy egyszeriiségében monumentdilis és
mégis olaszos deriivel teljes pathosz, latinitds nyi-
latkozik meg, amely az adott feladatnal, ahol az ar-
nyék és a magas terep adta szellosség nélkiilozhetet-
len, st indokolt még akkor is, ha tisztara racioné-
lis alapon itélkeziink.

De igazolja mindez az altalam megszamlalhatat-
lan esetben ellenfeleim dacira hangoztatott azon
meggyizoédésemet is. hogy a mai épitészet nemzeti
iranyt differencialédasit nem lehet akaratos és
tudatos aton elérni, chhez az osztonossée kell, en-
nek a hithdl és helsé érzéshol kell fakadnia.

A német terem grafikai kiallitassal. Ha végill mérlegre tesszitk a milandi kiallitas
Tervezte : H. Schmitt, Miinchen cgészit, akkor tagadhatatlannak litszik, hogy a ki-

Az osztrik terem a nagy vitrinnel.
Tervezte : 0, Strnad
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allitdason nagy, nem egyszer stlyos tévedései, tapo-
gatodzo kisérletei dacdra egy olyan péaratlan len-
diilet nyilatkozik meg, amely minden részlethen
megnyilatkozik, amely magival ragad minden 14-
togatot és elfelejteti a tévedéseket, kitorli azokat az
emlékezetébol. Bz a fiatalos lendiilet egészen parat-
lan, mert egyetlen eurépai kiallitdson sem nyilatko-
zott meg ilyen mértékben. A legutolsé nagy kialli-
tasokon mindinkabb névekvd Fkidllitdasi fdaradtsig
enyhe unalom, itt egy pillanatig sem jelentkezik.
A kiallitas véegigjarasa nem faraszté, nem kimerito,
mert levegéje éltetd hatdst. Itt nem taldlunk pe-
dantériat, itt nem gyilkol és fojtogat az egyszer
felvetett témanak véestkig mend kijatszisa, itt
egy olyan frisseség dalol, amely az 0j Olaszorszag
nagy lelkességének eltagadhatatlan  jellemzdje.
Mindez a legteljesebh mértékben icazolja azt
amit az 0j épitészeti gondolat, a kulturdlis meg-
tjhodds legnagyobb apostola Le Corbusier kevés-

sel ezel6tt irt eey olasz munkatarsanak: ,,.Ugy ld-
tom, hogy iitatt a latin wépek ordja is, hogy a gép-
korszak mdsodik ciklusdn a latin grdcia fog ural-
kodni. (Achitettura, 1933 janius.)

Le Corbusier e sorait Milanohol hazatérve olvas-
tam, de a kiallitdst jarva, vagy a parkban sétilva
mindinkabb megerdsodott bennem az a felfogas
hogy most, amikor Németorszighan az épitészet
terén a Schmitthennerek & Sehulze-Naumburgok
ragadtik maeukhoz a vezetést, amikor az elmult tiz
év  Gpitészeti  eredményeit  kultarbolsevizmusnak
nevezik ¢és azt politikai okokbdl el akarjik temetni,
amikor fgv a német épitészet, kivilallo okoknal
fogva, lemond a vezetdszereprdl, azt most a latin
népek, elsésorban Itdlia fogja atvenni, amire mar
az is predesztindlja, hogy allami berendezésének
Iényeges vondsa, hogy a nemzet osszes erdit akarja
faseiéha fogva a nemzet jovijének hordozdjiva
tenni.

Beépitett teriilet 434 m*

Falvastagsiag 012 ,,
Belmagassig 2:46 .,

Eladdsidr. . « o o o o o e e o 11000 lira
Insulite és rétegelt lemez belsé kiképzéssel 16.000
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V. A kiilfoldi kiallitasi csoportok.

A Triennallen résztvevd nyole nemzet koziil,
mint Roberto Pappini kritikijaban mondotta, esak
harom allta meg helyét: Finnorszig, Ausztria és
Magyarorszag. Kzt a talan talszigort itéletet agy
lehetne mddositani, hogy a német kiallitdsi eso-
port, amely ezidén tisztin a grafikira szoritkozott.
egészen kitling, kivitelében tokéletes médon mu-
tatta be viltozatos anyagit a kiallitasa azonban
azaltal, hogy esak grafikabol 411t, kissé cgyvhangu
benyomast tett. ren szép anyagot mutatott be
Németalfold is, kiilonésen megkapéak voltak az
egészen Tjszerit festett iivegablakok. A belea ki-
allitas kitlinG targyai dacdra szegényesnek nevez-
heté, mert az egyetlen vitrin és egy berendezett
ebédlén kiviil nem nyujtott semmit és sajatoskép-
pen a rendelkezésére 4116 helynek felét a rende-
z6k fel sem haszmdltik. Az aneol kiallitds inkdbb

"

aruhazjellegti. A francia kiallitas komolyvobb em-
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Beépitett teriilet 6944 m?

Falvastagsig 021 .,
Belmagassag 2:73 ., Eladdsi ar 18.000 lira
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litést meg sem érdemel, olyan, mintha a parizsi
nagy aruhazakbdl taldlomra szedték volna Ossze a
targyakat. Mintapéldinya ez a kidllitds annak,
hogyha a rendezést arra alkalmatlan személyiségre
bizzak, a balsiker szazszazalékig biztos.

Az osztrak esoport, amelyet Strnad tanar rende-
zett, roppant gazdag, kitling mindségli anyagot hal-
mozott fel, de oly médon, hogy az széhoz nem jut-
hat. A hét méter széles terem kozepébe Strnad egy
néey méter széles vitrint helyezett el és abban eso-
portositotta izléses, de fest6i modon az anyagot.
Olyan ez a vitrin, mint azok, amelyeket druhazak
utcai bejaratiaba szokds beépiteni, de az druhizban
az egyes osztalyokban a vasarlot érdekldé anyagot
annak kezébe adjak és az azt meenézheti. Itt a ren-
geteg holmi kozott, két méterre szemétol, elérhetet-
leniil fekszik az anyag. Ep ezért a kidllitasnak ez a
maodszere a halmozisnal, mint a feldllitasnal foeva,
igazan nem nevezhetd szerenesésnek.

Az ellentétes dllaspontra helyezkedett a finn eso-
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port szervezije H. Ronneholm épitész, aki a kb.
négyzetalak termet egy kétharmad résznyire be-
nyuléfallal U-alaktra szabta at és a durva feliiletii
vakolatra fliggesztette a nagyobb textilidkat. E fal
elé fekete és fehér tomboket dllitott: a leszallitasra
szolgalé ladakat rétegelt lemezzel boritva s erre
allitotta targyait — igy minden darab kozvetlen
szemiink eldtt all és alaposan megszemlélhetd. A
terem egyetlen diszitése a sargds falra felfestett
irasszalag, amely e két sz6t ismétli: Suomi —
Finnlandia

A kiallitott anyag legnagyobb és leghatiasosabb
részét a textilidk képezik, a finn textilmiivészniok
formalokészségének valosigos remekei. A esak egy-
szer késziilo dekorativ falszényegektdl a legolesébb
konnyii haszndlati textilidkig, butorszovetekig és
fliggonyanyagokig a szovomiivészet minden valto-
zatit megtalaljuk. A nagy dekorativ faliszényegek
kompoziciojukban, annak formdiban, szineiben az
elképzelheté legfinomabb és legraffinaltabb hata-

stiak. Terveziik a modern rajznak, a mai piktranak
mesterei, a szinck titkinak mélységes ismerdi. A
figurdlis motivumia darabokon tal azok, amelyek
vonal- és folthatiastak, amelyek a szovés technika-
Jabol ereddek, kivaléan szépek. A legérdekesebb az,
hogyvha ezeket a szovészeti alkotdsokat tovabb
figyeljiik és igyeksziink lényiikbe mélyebben beha-
tolni, akkor egyszerre felismerjiikk, hogy a finn
textilmiivészethen Osi osztonok élnek és 6si forma-
gondolatokat valésitanak meg. Munkiikat nézve,
esziinkbe jutnak a népviandorliskori északi orna-
mentika sajatossigai, az a titokzatos és kimagya-
razhatatlan osszebogozisa allati és novényi formik-
nak dllandé izgalmas vonalritmusba koiése, amely-
nek menetét megfejteni nem lehet. Mintha ez az Osi
oszton tamadna fel Gjra e textilidkban, de nem
abban az értelemben, mintha az 6si fafaragisokat,
fémsodronymunkikat utidnoztik, formaviligat ma-
solnak — esak ezek szelleme él tovabb. A vonal-
Jaték, az anyagnak megfeleléen szines foltok jaté-
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kava alakul at. A szinharmonidk sokszor a véesi-
kig raffindltak, szinte alomszeritien finomak, de
mindig végteleniil deriisek, a rovid észak-nyari ho-
napok veréiényvével teljesek. Az egvszerit haszna-
lati anyagok ép iey a szinek boldogsigat hozzak a
mindennapi lakasokba.

A finn textilmiivészek nagyobbara miivésznik, a
maguk lakaskultGrajinak szorgos munkisai és asz-
szonyi bajt, deriit visznek az otthonokba, Gigy az igé-
nyesbe, mind a legszerényebbe. Ertheté az elmon-
dottak utin, hogy a finn kiallitds a Trienallen igen
nagy feltiinést keltett és méltan elérte mindenki-
nek legnagyvobb elismerését,

Talin nem lesz érdektelen még annak a meedlla-
pitdsa, hogy igen nagy meglepetéssel kellett meg-
allapitanunk azt, hogy a finn textilidk elvamolat-
lan dron a magunk hasonlé mindségli Aruinak
50—60 %-at sem érte el.

A Triennalet végigjarva, az eredményeket mér-
legelve kézenfekvé gondolat avval foglalkozni, hogy
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az ott latott eredmények a fejlédésnek megnyilat-
koz6 iranya a harom év mulva Gjra rendezendd ki-
allitasnal milyen kiveteléseket fog tamasztani a ki-
allitas rendezdségével, mint a kidllitékkal és a nem-
zetkozi esoportokkal szemben.,

Kétségtelen, hogy az 1937. évi Triennale a
korszerit irany eczidei elérkezése utan a jelenleg
hemutatott felfogdssal szemben esak tovabbi 1épést
jelent. A kiallitds rendeziséeének feladata elsésor-
ban az lesz, hogv az ez évben észlelt hibakat minél
messzebbmendleg kikiiszobol je amennyire azt a
kiallitdsi palota épitészének végzetes tévedései még
egyaltalan megengedik. A Kkidllitas vezetOségének
feladata lesz az is, hogy a nemzetkozi esoportokat
a jelenleginél nagyobb szamban hivja meg és ki-
kiiszobolje a programm szabatosabb kiirasdval azo-
kat a tévedéseket, amelyek az idén még megnyilat-
koztak. Talan lehetséges volna az is, hogy az idén
is nyujtott anyagi tdmogatasokhoz hasonlék segit-
ségével egyes nemzetek mondanivaléjukat a park-




han hatarozottabban és érdekesebben fejthessék
ki. A nemzetkozi Gpitészeti kiallitas az ezévi for-
maban aligha lesz megismételhets, egyrészt, mert
a megunas veszélye fenvegethet, masrészt harom
év alatt megtelelé anyag nem is allna rendelke-
zésre. Talan fel volna vetheté egy mnagyszabasi
nemzetkozi modellkiallitas és pedig bizonyos mér-
tékig palydzat formajaban. Ugy képzelem ezt, hogy
a Triennale négy-6t ma lényeges épiilet altalianos
programmjat dolgozna ki és minden nemzet a ki-
allitott modellben a maga altal valasztott jellegze-
tes helyre és a maga sajitos modjan oldanid mee
azt. Egy ilyen kidllitds roppantul érdekesen szem-
léltetné azokat az elveket, amelyekrdl az épitészeti
tarlat soran szdlottak. A kidllitds alapfeltétele
volna természetesen az, hogy a programm 1934 ele-
jén kiadassék és a nemzeti palydzatok 1936 nya-
raig lejarjanak.

Ami mar most a magunk jovenddébeli kiallitasa-
nak programmjat illeti, két lehetosée lebeg a sze-
mem elott. Az egyik az, hogy Magyarorszig a ki-
allitasi parkban egy olvan épiiletet teremtsen meg,
amely egy jellegzetes magyvar gyakorlati eélu épii-

let hatarozott kereteiben mutathassa be iparmi-
vészetiinket. A masik lehetésée, hogy a palotiban
rendelkezésre boesiatott teremben Magyarorszag az
alkalmazott iparmiivészet terén tett torekvéseirdl
adjon képet, tehat ne egyes szalo targyakat mutas-
sunk be, hanem olyan formailag tokéletessé érlelt
targyakat, amelyek sorozatokban késziilnek. Persze
cey ilyen kiallitdst viszonyaink kozott nem lehet
néhany hoénap alatt elkésziteni. Ennek alapfelté-
tele az, hogy ipurmiivészeink és iparunk széleskaori
megszervezése reven ezt az anyagot témyleg elké-
szitsiik. Azonban, hogy ilven hosszi, nagy tiirelmet
¢s nagy odaadast igénylé munka busdsan meg-
hoznd hasznat, mert iparunknak olyan fejlesztését
jelentené, amely annak piacat igen jelentés mér-
tékben kiszélesitené. A kérdés most mar csak az,
hogy ki wvallalkoznék ezen wmunka elokészitésére,
vajjon az ez iigyben érdekelt két mainisztérium, a
kereskedelemiigyi minisztérium iparfejlesztési osz-
talya és a kozoktatdsiigyr minisztérium mitvészeti
osztalya hajlandok volnanak-e e nagy gondolat ke-
resztiilvitelén doleozni?

Dr. Bierbawer Virgil.
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* Autobuszgarage Stockholmhban Tervezte : Eskil Sm_ldahl»
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AUTOBUSZGARAGE STOCKHOLMBAN

Ma, midén a nagyvirosok kozati forgaln
autobusz lassanként kiszoritja a villamosk
dést, 0j feladat var az épitészetre is az autobu
earazsirozasa terén. Az autobuszearage elsos
ban abban kiilonbozik tulajdonképpeni el6djétol,

ban az

nyen megépithetd volt, addig ez a nem kotoft pa-
lydn mozgd autobuszok szamara kozbiilsé alatama-
szok nélkiili teret kell, hogy Dbiztositson. A nagy ,A_,”_J
fesztavolsagt esarnokok lefedése ugyap ma  mar - '

nem ritkan el6fordulé probléma, mégis kiilonosen =1
figyelemremélté az a szép térhatds, melyet a stock- | =
holmi autobuszgarage lefedésével, annak terve- | ¥ ::]
z0je, Kskil Sundahl elért. A szerkezet kétesuklos ;{
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iv, melynek esukléi az oldalfalak metszévonalaban, L
ot méter magassighatinyertek clhelyezést, midltal :

az iv fesztivolsaga t. k. leesokkent és igy a szerke-
zet rendkiviil karest aranyokkal késziilhetett. Bh-
hez hozzajarult még az a koriilmény is, hogy a
tetézet az ivek kozitt fabol késziilt és igy az egész-

g g /7 nek az onsilya, az ivszerkezettel, hossziranya fick- e ‘ Al >
gerendakkal, szélrdcesal, nedvesség elleni, hé- és \
R zbiztos szigeteléssel egyiitt mindossze 53 kg/m2 AR AT R R O e ke
f‘ﬂ—"j A teljes feliiletitkben iiveghél kiképzett homlokfalak Alaprajz és metszet. (A esarnok fdméretei 55-4135-0)
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A revizio revizioja

Madrid: Ziloghaz. T.: Gomez Davo.

Magyarorszag szerencsétlen sorsa gondolkodasunk allandé tényezéjévé tette a
revizio fogalmat s ez a fogalom annyira atjarta egész gondolatvilagunkat, hogy
Ggyszolvan életink minden terén szinte automatikusan alkalmazzuk azt, nevezetesen
ott, ahol valami nem tetszik nekiink, ahol valami kellemetlen, ahol valami egyéni
izléstinkkel ellentétes. A revizio fogalma korul példatan fogalomzavar dal s vég-
eredményben annak lényegi tartalmat mar nem is vagyunk képesck tisztan latni.
Kétségtelennek latszik, hogy reviziora ott van sziikség, ahol valamely elkovetett
igazsagralansagot kell jova tenni.

Az utébbi idében nagy divatta valt a ,revizid az épitészetben™ jeligéje. Jelenti
ez azt, hogy a nagy megindult épitészeti megijhodast, ha lehet, valamiképpen vissza
kell forditani, de legalabb is az egyesek véleménye szerint tilsigosan rohamos fej-
16dést erdeljesen le kell fékezni. A ,,mivészetpolitikai* akciét a tbb, vagy keve-
sebb tekintéllyel rendelkezé tamogatoi arra alapitjak, hogy bizony a ,,modern épi-
tészet" terén a fejlodés szerintik megallt, végetért s bekovetkezett az Galtaluk elore-
latote visszatérés a régi jol bevale épitészeti médszerekhez, formikhoz. E felfogas
képviseléi a jelen pillanatot olyannak itélik meg, mint a 25 év elSttit, amikor is a
secessio medddsége kiderult és Németorszagban Ostendorf és Mebes az épitészeti
fejlodést visszahajlitottak a biedermeierkor épitészetéhez. S akik igy vélekednek,
e felfogasukat egyes orszagokban bekovetkezete ilyen jelenségeknek felhanytorgata-
saval szoktak — szerintikk hatasosan — alatamasztani.

Mindenekel6tt azt kérdezziik, hogy az épitészeti megajhodas, az Gj épitészeti fel-
fogas és formaalakitas révén vajjon kicsodan esett sérelem? Kivel szemben tortént
igazsagtalansag? Vajjon igazsagtalansag-e az, hogy jobb, lakhatobb, egészségesebb,
derisebb lakasokat és munkahelyeket kivanunk épiteni a mult szazadnak odukkal
telitett bérhazaival, sotét mithelyeivel szemben? Az egyediili szenvedé fél a magat
esztétanak érz6 nyarspolgar, aki azt varja az épitészettdl, hogy haromszobas-konyhas
lakasat tartalmazé haza fejedelmi palotanak tinjék a naiv jarkalo el6ee, aki azt
akarja, hogy varosa ilyen palotak sora legyen! Nos, ezt az igazsagtalansagot nem
kivanjuk jova tenni, mert meg vagyunk gyo6zodve arrol, hogy a magunk célkitlizései
helyesek még akkor is, ha mindez még nem is ment at a koztudatba!

Az épitészet revizionistainak hazai mozgalma ezért gy tetszik, nem veend$ tilsa-
gosan komolyan, de mégsem lehet amellett sz6 nélkil elhaladni és pedig azért nem,
mert a csendes és észrevétlen katmérgezésnek modszerei végeredményben mégis alkal-
masak arra, hogy egyeseket — akik eléte e vélemények terjesze6i allasuknal és rang-
juknal fogva talan tekintélyeknek is tiinhetnek —, a be nem avatottakat, a tajékozat-
lanok kisebb csoportjat mégis kétségekbe vihetik, azt a hitet kelthetik bennitk —
barmily kevesekben is —, hogy az 0j épitészeti torekvés csak mulo divat volt, amely

ma mar a multté. Azok, akiknél hitelre szamithatnak a revizio — mondjuk ki
végre: a reakci6 — szent Gyorgy lovagjai, nem tajékozodhatnak afelél, vajjon a

veliik kozole tények mennyire helytallok, mennyire felelnek meg a valésagnak,
mennyire altalanosithatok!

Moszkva: Bérhdz. T.: 1. Joitowsky. 157
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Mert ez a dolog lényege! Tegyiik fel, hogy a
revizionistik johiszemien jarnak el, Ggy ez csak
onnan eredhet, hogy latokoruk igen szik, érte-
siiléseiket roppant szik teriiletr6l szerzik be:
els6sorban a ,gleichschaltot" német sajtobél,
amely természetszeriileg a mai német politikanak
megfelelé épitészettel foglalkozhatik csak. Ha
valaki tehat csak a mai Németorszag épitészeti
iranyzatat ismeri s ezt vilagviszonylatban altala-
nositja, akkor természetesen azt hiheti, hogy
igaza van. Azonban Németorszagon kiviil is
torténik valami az épitészet terén, st meg-

lepéen sok, tobb mint a harmadik birodalom-
ban! S6t mivel ott minden egyetlen partgondolat
jegyében késziil, addig a vilag tobbi részeiben a
gondolat és gondolkodas szabadsaga jegyében
fejlodik az épitészet.

Mi, akik honaprél-hénapra vagy Gtven, a vilag
minden részéb6l nalunk Gsszefuté folyodiratot
tanulmanyozhatunk, akik minden jelentésebb
épitészeti szakkonyvet megkapunk, masképpen
latjuk a helyzetet, el6ttiink az 4j épitészet hatal-
mas fejlodése, honaprol-hénapra szélesebbkori
térfoglalasanak hatalmas panoramaja bontakozik
ki. A mai viszonyok kozott nincsen modunk arra,
hogy a Tér és Forma hasabjainak nagy, nagyobb
részét a kilfold épitészeti fejlédésének szen-
teljik — az erre szolgalé teret elvették t6liink
a gazdasagi valsag kovetkezményei — s a magyar
épitészek munkainak publikalasatol, ez elso-
rendii kotelességiinkt6l, nem vehetjiik el a teret.
Igy bizonyos mértékig, kényszerfiséghél mi is
hozzajarultunk a tajékozatlansag fokozasahoz és
megkonnyitettik a revizionista rémbhirterjeszt6k
munkajat. Eppen ezért az itt felsorakozé néhany
képpel sommasan szeretndk tajékoztatni a koz-
véleményt arr6l, hogy miként és merre is fejlodik
a mai kor épitészete, tudataban vagyunk annak,
hogy ez nagyon is vazlatos tajékoztatas, erdsen
eltér ate6l a modszertdl, amellyel maskor szol-
galunk, de a cél is mas: roptében a vilag koriil
s figyeljik, hogy mi torténik Pragatol Los-
Angelesig és Tokyoig! S az a kép, amely igy
elénkreril, lényegesen mas, mint a revizionistak
mindossze Hamburgig nyalé perspektivajanak
eredménye. E kis képsorozat tiikrében azt latjuk,
hogy amerre csak épitenek, amerre csak vannak
az épitész kotelességeit, mai kotelességeit atlatd
tervezOk, kemény munkaval keresik korunk
épitészeti feladatainak helyes megoldasat, ahol
megvan a humanizmus létalapja: a gondolkodas
szabadsaga, az épitészeknek eszébe sem jut az,
hogy visszetérjenek a multszazadi épitészeti fel-
fogashoz, egy a historizmus lélektelen fert6jébol
taplalkozo eklekticizmushoz, amely esztétikai ér-
tékeket vélt teremteni, s az épitészet igazi,
sajatos feladatat nem annyira a kitlizote fel-
adat optimalis megoldasaban, hanem inkabb

Praga: Tarsadalombiztosité intézeti székhaz.
T.: Havlicek és Honzik.

a vélt esztétikumban fedezve fel. Mert itt
van a lényeg, aamelyet a revizi6 élharcosai
nem latnak at, multszazadi elsésorban eszté-
tikai értékekre kondicionalt gondolkodasukkal
nem tudnak megérteni, akarmeddig, akarhany-
szor is mondjuk el! Szamukra az épitészet
legelsé és legvégs6 célja az, hogy az adodo
gyakorlati feladatokat hasznalja fel s ha képes
rea, akkor ezen til, e mogott a gyakorlati célt
is kielégitse. De, ha ez nem sikeriil, ha a gyakor-
lati cél kielégitése karositana az esztétikumot,
akkor azt sutba vetheti, akkor annak karara is
megvaldsithatja azt, amit szépnek vél, aminek a



Rotterdam: Lakohaz. T.: Brinckmann és Vlugt.
Colmar: Koérhaz. T.: W. Vetter.

gyakorlati cél ellenére is lehetséges, szépségében
hinni tud! Hogy ez mennyire igy volt, azt
bizonyitjak a XIX. szazadban emelt épiileteknek
sokezres sorozatai s bizonyitjak azok az akkor
folotte divatos  épitészeti  stilusgyakorlatok,
amelyek virtuoz technikaval adtak el6 , épitészeti
almokat" — lasd példaul az akkoriban igen el-
terjedt Otto Rieth-féle rajzokat s az ahhoz
hasonl publikaciokat. Ma ilyeneket még egy
kezdd épitészhallgatd sem készitene . . .

Ha ezt a felfogasunkat exponaljuk, akkor
a revizio szitkségének, elkeriilhetetlenségének
apostolai vadolé gesztussal fordulnak felénk s
azt mondjak: ,,Ime, a magukat mai épitészeknek
nevezOk fittyet hanynak a szépre, a muvészire,
6k csak lakogépeket kivannak épiteni, szerintiik
az épitészet csak ,outilage™ a mindennapi élet
szerszama! Ha pedig igy gondolkodnak, hogy
mernek Ok épitdmivészeti kérdésekbe bele-
szolni?"

Foloslegesnek latszik magyarazni, hogy miné
messzemend tévedés cseng ki az ilyen szavakbol!
Enyhén szolva, csak megnevettetni képesek az
ilyen kifakadasok, de minél tbbszor halljuk
ezeket, annal inkabb elcsodalkoztatnak s ugyan-
akkor annil mélyebben belelatunk ezeknek mé-
lyébe, eredetébe. Tessék megfigyelni, hogy a
revizié jellegzetes képvisel6i igy, vagy ugy
.mivészettorténeti  erudicioval  biré  férfiak.
Tantételeiket ,,miivészettorténeti tapasztalataik-
bol" vezetik le s ez egyfeldl érthetdvé teszi allas-
pontjaikat, masfelol azonban, mélyebben nézve,
elcsodalkoztat. Felfogasuk értheté akkor, ha a
mivészettorténet felszines mivelési modjara gon-
dolunk, arra a miivészettorténetre, amely csakis
datumokat, adatokat, mestermeghatarozasokat
halmozott és stilusmeghatarozasokat szerkesztett,
tehat a szellem torténeti allasfoglalas el6eti

Paris: Miterem-haz.
T.: Roux Spitz.
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Genova: Kikoté-épulet.

alapon allott. A mivészettorténet e sikjan az
épitdbmuvészet torténetében csak a ,,nagy alkota-
sok' szerepeltek, de abbol kizaratott az embe-
riség széles rétegeinek épitészete, az, amely nem
szolgalt kiillonleges igényeket: fejedelmek és nagy
urak életét, az ember szellemi, transcendentalis
sziikségleteit, mint a templomok sth. A névtelen
épitéknek a szikségletekbdl eredt alkotasai s
azok mély mivészi tartalmai ebben az épitd-
miuvészettorténeti kutatasrol kizaratak. S ilyen
koriilmények kozott, amikor a tudomany miiveldi
csak a kivételes nagy alkotasokra szegezték
szemiiket, szinte természetes, hogy olyan eszté-
tikai elmélet alakulhatott ki, amely el6tt az
¢épitészet egyetlen igaz problémajanak az eszté-
tikum tetszett, hiszen azok az alkotasai, melyek-

T.: L. Vietti.

ben mas természetii feladatok sokkal szembe-
sz0kobbek voltak, egyszerlien kizarattak.
Viszont a csodalkozasra indit6 az, hogy azok,
akik mint mivészettoriénészek hivatasuknal
fogva foglalkoztak az épitészet fejlodésével, a
formak kialakulasanak természetrajzaval, nem
vették észre azt, hogy ezek a formak min6 szoros
osszefiiggésben allanak az illetd kor épitészetének
anyag és szerkezeti problémaival, sajatos térsziik-
ségleteivel, hogy e tudomany miiveléi — akik
ma reviziot hirdetnek! — nem vették észre,
hogy, az egy XIX. szazadot kivéve, a formak a
sajatos esztétikai értékek mindenkor az adott
szitkségleteknek, az adote szerkezetekkel valé ki-
elégitésébdl erediek! Hogy az egy XIX. szazad
kivételével, egyetlen kornak sem jutott eszébe

az, hogy elmult koroknak mas sziikségleteibdl
eredt téralkotasainak utanzataiba belekénysze-
ritsék a maguk mas természetli sziikségleteinek
kielégitésére szolgalo tereiket: gorég templom-
formaba az arutézsde termeit!

Ha igy a revizionistak gondolkodasat eld-
kielégitésére szolgalé tereiket: gorog templom-
hogy gondolkodasuk rendszere éppolyan egy-
oldald, mint az a tajékozatlansag, amellyel a mai
épitészeti vilaghelyzetet megitélik, amikor is a
német lapokbol szerzett értesiiléseiket altalano-
sitjak! Meg lehet, hogy az ilyen gondolkodas,
az ilyen mivészetpolitikai cselekvés elfogadhato-
nak tiinhetett a postakocsik, a fejedelmi fullaj-

Firenze: Golf Klub.

T.: G. Bosio.



tarok idejében, de ma — amikor a reggel megjelent londoni Gjsagot délben
olvashatjuk Budapesten, amikor Assyria tomeglakasairdl tiszta képtink van,
éppugy, mint a Maya-épitészetrl — talin mégsem szabadna ilyen rovidtavy,
ilyen kevéssé elmélyiils informaciok alapjan miivészpolitikai akciokat inditani!
S az ilyen kevéssé megalapozott tudassal a kozvéleményt megtéveszteni.

A megtévesztésnek e modszerei — a tudatos vagy tudatlansagbol eredd,
megtévesztés — igen kiilonos helyzetbe hozhatjik a revizionistakat. El6djeik
— hasonlé moédon feliiletes eléfutarjaik — sokszor tették magukat nevet-
ségessé. Nem akarunk messze menni a multba — még az Eiffel-torony elleni
.miivészmanifesztumra® sem hivatkozunk! —, csak visszaemlékeziink arra az
idére, amikor Szovjet-Oroszorszagban még csak romboltak és gyilkoltak s
nagy épitészeti terveket faragtak; akkoriban az uj épitészet ellenfeleinek nagy
iitokartyaja volt: az Gj épitészet szovjet épitészet! Hidba magyaraztuk, hogy
mennyire bargya ez az érv s ime, ma kideriil, hogy amikor a Szovjetek el-
kezdtek épiteni, akkor kijelentették, hogy az egyedill tdvozitd épitészet a
romai formakat kovetd, példaul Joitowsky két szoba-konyhas lakasokat
tartalmazé proletirpalotaja! Ime ez a szovjetstilus — € mi az, amit a
revizionistak végeredményben akarnak? Hogy mi is térjiink vissza ide, ne
torodjiink a magunk életének kovetelményeivel, fiityiiljiink arra, de revidealjuk

épitészetiinket az esztétika — az eklektikus esztétika — jegyében! Tehat
kovessitk azt, amit a Szovjetek birodalmaban tesznek ... Revizionista Urak!

Vigyazzunk, mozgalmuk nem fogja az épitészeti megijhodast megallitani,
ledofni, de nevetségessé fogja tenni Ondket, akik pedig sokat adnak rangjukra
és tekintélytikre! Nekiink, a mi eszményeinknek nem arthatnak, azt tartalmaik
viszik elébbre, de Onok részére existencialis kérdés az, hogy ne tegyék magukat
nevetségessé!

Roma: Fascista székhaz.

T.: Bunfi—Belgiososo—l’igini—Pcrcssu[i—Pollini—Rogers.

Istambul: Operahaz.

T.: Sedat Hakki.

De mindez nem is szl a revizionistaknak, mert azok aligha kivannak
tajékozddni — sz6l ez azoknak, akiket a revizi6 jegyében tamadnak! A cél
minél szélesebbkorii informaciokat kozreadni, hogy ezekkel feljegyverkezve
szallhassanak szembe a revizio lovagjaival, hogy igy felvilagosithassak azo-
kat a joindulaca laikusokat, akiket a revizionistaknak kenetteljes patoszukkal
esetleg sikeriilt megtéveszteni. Csak ez a célunk és pedig azért, mert a revi-
zionistakkal valé vitara a papirt és a nyomdafestéket is sajnalndk! A szerkeszt6.

i
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Roma: Fascista-part székhaza.

T.: Petrucci—Muratori—Tedeschi.
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Oslo: Irodahaz.

T.: Ragnar Nilsen.

Vita

a tervpalyazatokrol

(A szerkesztéség péstajabél)

I

Epitész egyesiileteinkben mind tobb és tobb
fiatal tehetséggel rtalalkozunk. Hogy tényleg
tehetségek, arrdl kevés alkalommal gyozGdhe-
tunk meg. Epités vajmi kevés van. Nagy résziik
nem jelenti miivészetiink gyarapodasat. Jelent6-
sebb épitkezéseink , biztos" kezekben vannak,
mas, ami a tervezd munkat illeti. Hatosagok, tes-
tiletek altalaban nem keresik ki a legjobb, a
legtartalmasabb, a legmiivészibb terveket, hanem
beérik azzal, hogy megbizhat6, régi, kiprobale
tervezbjitket bizzak meg az idok folyaman je-
lentkezé  épitészeti problémiik megoldasaval.
Talan jol is jarnak veliik, talan egyszeribb és
kényelmesebb a ,,multkori* épilet sikeres és jol
beajanlott tervezdjénél maradniok, mint ajakkal
valo probalkozas kockazatat vallalni.

A kényelmi szempontnak azonban ellene sze-
gezodik a kotelesség magasabbrendii szempontja.
A nemzeti miivészet istapolasanak, fejlesztésének
elsérendii kotelessége, amelynek meg kell felelni
akkor is, ha kényelmetlenebb utanjarast igényel,
akkor is, ha a régi kiprobalt tervezd erd érzé-
kenysége és érdeke csorbat szenvedhetne. Egész
sora épiilt a palotaknak, kozépiileteknek min-
den verseny mellézésével, jol beajanlott épité-
szek kozvetlen megbizasa Gtjan, ahol nem bizo-

London: Pinguinhaz az allatkertben.

T.: Lubetkin—Drake—Tekton.

nyos, hogy tervpalyazat versenyén kitiné mi-
vész jobbat, szebbet, tokéletesebbet nem alkotott
volna.

Akarhany ily alkotasnak latjuk a helyre nem
hozhat6 hibait, amelyek beléjiik keriiltek, jol-
lehet a kozvetleniil megbizott tervezd allitolag
vilagkoruli tanulmanyaton szerezte meg azokat
a tapasztalatokat, amelveket szegény ifjaink nél-
kiiloztek, tehat — igy mondjak — meddé mun-
kat végeztek volna palyatervezetikkel.

Medd6é munkart!

Szomori fejezete ez a magyar épitészségnek.
Tudva is inkabb végeznek meddd, kilatastalan
tervezd munkat, semhogy teljesen tétleniil las-
sak a napok, hetek, esztend6k elmalasat, anélkiil,
hogy ambicidjukat kielégithetnék, anélkiil, hogy
tervezd készségiiket dokumentalhatnak.

Nem hangsalyozhatjuk eléggé, hogy a terv-
palyazatok minél tdmegesebb hirdetése mennyire
kozérdeke az orszagnak, az orszag kultirajanak
gazdagodasa szempontjabol.

Csak, ha tekintélyes szama alkalom nyilik
ifjaink szamara, hogy miivészi erbiket Gsszemér-
jék, csak akkor toltenek be jotékony hivatast a
tervpalyazatok. Ha csak egy-kettd ,,fut”, az érvé-
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nyesiilést hajszolo egészségtelen erdk szabadul-
nak fel és a palyazat inkabb karos eredménnyel
jar, elkeseredést valtva ki a ,,gy6zzon a jobb"
jeligével palyazo tiszta szandéka tehetségesekben.

A valaszték hianya az egy-két alkalom felel6t-
len kiaknazasara csabit, tobbnyire gyaszos ered-
ménnyel.

A magasabbrendi erkolcs és miivészi szempont
elsikkadhat a ,,ma te nekem, holnap én neked"
viszontbiztositas dijaban és a teljesitmény becsi-
lete lesiillyedhet. Akkor mar inkabb ne legyen
tervpalyazat, inkabb panaszkodjanak ifjaink a
teljes dermedtségrdl, semmint sajat kartarsaik
cinikus zsakmanyolasa felett.

Nem mondjuk, hogy igy van, de a veszély
fenyeget, hogy ilyenné alakul a helyzet, ha éven-
ként két kavéskanalnyi palyazat-gyogyszert nyuj-
tunk szegény beteg épitész-vilagunknak. A vir-
gonc telhetetlenség ugyancsak konnyen elkap-
hatja a tiilekedésben a gyengék eldl.

A biralat pedig, csakis a legjobb teljesitményt
nézve, csak azt tintesse ki és ne meriljon ki
abban az erdfeszitésben, hogy eleve elfoglalt osz-
talyozé allasfoglalasat megokolasokkal koriil-
bastyazza.

Nem mondjuk, hogy igy van, de konnyen igy
eshetik, hogyha a ifivészet lobogé faklyajat fen-
nen nem tartjuk, ha 6romiink nem telik egy bar-
mely eladdig ismeretlen tehetség mivészi nagy
teljesitményének elismerésében.

Probléma pedig igen-igen sok akadna. Nin-
csen oly hatésag vagy testiilet, amelynek akar a
tavol jovGben megvalositasra szant Epitd fel-
adata ne volna. Ha nem is akarjak rogtonosen
kivitelezni, a megoldas elokészitésére mennél
tobb id6t kell szanni, egyaltaliban nem vész
karba a versenyre koltott Osszeg, ha még oly ko-
ran fognak az épit6 feladat eszmei megoldasaba.

A tervpilyazat tendezése altalaban lényegtelen
koltséggel jar, ha az épitmény koltségeihez mér-
jiik és sokszorosan megtériil az eszméknek min-
denkor kinalkozé gazdag valasztékaban. De ha
meg sem tériil, akkor is kotelessége minden koz-
hatosagnak a hazai épitdmivészet istapolasa, nem
is emlitve a munka nélkiil 4ll6 épitészek lehetd

foglalkoztatasanak erkolesiobligojat. P. ]

I1.

Tgen tisztelt Szerkeszto Ur,

On igen jol tudja, hogy én milyen vén
palyazati roka vagyok és nem m wlasztok el egqy
alkalmat sem arra, hogy a legnagyobb nytlvd-
nossdg elott ne koveteljem, hogy a kozépithe-
sésekre mindig és mindenkor csakis terv-
pdlydzat alapjin adassanak ki a megbizdsok.
Masfelél ugyanilyen mértékben sze nvedélyem
tervpdlydzatokon résztvenni, mert épitészetiink
elorehaladdsdt, meggyozidésem szerint, csakis
eqy ilyen memes versenytol varhat juk. Szd-
momra is, €s gy hiszem mindenki szdmdra,
kézenfekvden bizonyitjak ezt azolk a nagy ered-
mények, amelyeket a magyar épitészetnel eqy
olyan kivdld alkoté mivésze, mint Alpdr Tgndic
ért el, aki mem egy pdalydzatndl két—hdrom
dijat is nyert. Nagyon is megértem te hat, hogy
Szerkeszto Ur, megmutatta nékem P. J. kar-
tarsunktol kozlésre beérkezett levelet és fel-
hivott, hogy az abban a levélben foglaltakhoz
én is hozzdszéliak. Ez a levél szdzszdzalékig
helyes és igaz és alapjaban véve azokat «
gondolatokat tartalmazza, amelyeket a Tér
és Forma egy évvel ezeldtt egy rendszeresen
felépitett gondolatmenetii tanulmdnyban ki-
fejtett. Azonban az elmult évben, amikor nem
Levesebb, mint 11 pdlydzaton vettem részt,
még valamivel kellett tisztdba jomnom, sot
nemesak nekem, hanem pdlydzd tarsaimnalk 1s.
Tudniillil azzal, hogy mem eléy, hogyha
magyar épitészek legjava zirt sorokban vesz
részt a tervpdlydzatokon s a legnagyobb om-
felaldozissal a gondolatoknalk valosagos falan-
jait dobja a birdalébizottsig elé. A palydzok-
nak, mint a magyar épitészet jovijének, arra
is sziiksége van, hogy az dltalunk felvetett
gondolatol megértésre is taldljanak, jo tervek-
hez széleslatokori birdlatokra is sziikség van!
Mert, amint a legutobbi évben tapasztalhattam,
a tervpdlydzatngl most mdr minden mdson
feliil, az a gyakorlat alakult ki, hogy a birdlo-
bizottsdg tagjai nem az jszeri és az értékes,
a probéma mélyére hatolo gondolatokat tartal-



mazo terveket keresitk, hanem e gelégszenek azzal, hogy a kiiré
hatisdg dltal készitett programmhoz, a kitiing elékészité tervhe z minél
hasonlobb miiveket keressenek ki és azokat Javasoljdak jutalmazdsra,

viszont kizdrjak mindazokat a palyamiiveket, amelyek a programmon
tulmend, gondolatbeli 1ijat nywjtottal és szogeztek le.
Ez a tapasztalat belolem, a palydzatokért egyenesen lelkesedd,
- mert idedlis gondolkoddsi épitészbil — azt a kérdést vdltotia ki,
hogy iyen kirildmények kizitt, amikor a zsiiri a programm alapjdaul
szolgdld, elokészita tervet tartja a legalkalmasabbnak. mi értelme van
egyaltalan a tervpdalydzatohnak? — Hiszen ez az allaspont az jszeri
megolddsol kiérlelését cqgyenesen megsziinteti! — fqy tehdt elesik az
a lényeges és alapveti ele, hogy kozépitkezéseket az elképzelheti
legjobb tervek alapjan kell megépiteni! Ilyen korilmények kiozitt a
tervpalydazat csak azt vizsgdlja, hogy ki az, aki a kitrdst elolészits
kartarssal azonos felfogasi? Ha pedig ez igy van és a Jjovoben 1s 1y
lesz, akkor épitészetiink szempont jdbol a tervpdlydzatoknak nines sok
értelme! [lyen viszonyok Lozt a te /';‘/nl'///ll':ﬂ/ erkolest sz mponthal véve
nem mds, mint a munkanélkili épitészi karnak felsegélyezésére rende-
zett sorsjaték. Kiilonasen ilyen jellegii volt a Nemzethizi Visdrra hir-
detett tervpdlydzat, amikor az épittetd, a tervpdlydzat e Jarta el6tt mdr
Fiadta az osszes terveket hdzi vallalkozijanalk!  Legfrissebb tapasz-
talataom alapjin pedig méq arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy
az @ multhol fennmaradt elv, hogy jabb palyazatokra a kizelmult
tervpdalyazatok nyertesei kiildessenek ki birdlé tagoknak, le galdbb 1s
a mai viszonyok kozott nem a legszerencsésebb. Tavol dll téle m, hogy
barki ellen is sze mélyi vadat emeljel, de mintha az tlymadon fe lépitett
zsirt egyes tagjai  bizonyos mértékig feszélyezett és kényelmetlen
helyzetbe keriilnénel eqies palyazokkal szemben. Ne tessél e g-
neheziteni az amiigyis nehéz és kényes birdldi feladatukat!
Fogadja Szerkeszté Ur kiszonetemet azért, hogy megkérdezett
és ezzel alkalmat adott arra, hogy egyszer eqy, ha nem is me-
bizasokban, de anndl tibb tapasztalattal rendellezd, idiilt tery-
Illi/_l/li:l;_ heese S /ll/;'/.tll/uln .\'21”}!/: jll”lrl/r;//. [)‘ /'.

[11.

Szerkesztd Ur azzal a kéréssel fordult hozzam, hogy én. aki a
palyazati kérdésben mindig Fkiilin allaspontot foglaltam el, mit szélolk
a legutabbi palydazati-hulldm ere dményethez, mit szdlok az ¢ targyban
beérkezett levélhez. A nelem felolvasott levélben ez a mondat dll:
WA tervpalyazat koltsége sokszorosan megtéril az eszmélnek minden-
kor vdltozi gazday vdlasztékdban.” Nem tudom. hogy P. J. kollégdnl:

az utobbi idok palydzatait mennyire ismeri, ietileg malyen véle-

California: Lakéhaz.

T.: R. Nentra.

T.: R. Nentra.
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ménnyel van az azok esetében meghozott dintésrol. En gy latom,

hogy ezeken a pdlydzatokon igenis felmeriiltek  rendkiviil érdekes
* meqgolddsi javaslatok, hogy ezeken « palydzatokon épitészeink cgy

része valoban bele tudott mélyedni a felvetett problémdba s azt olyan-
képpen tudta megoldani, ami a célt tényleg legjobban szolgdlta volna.

|

ar
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Fel kell tételeznem azt, hogy a kiiré hatdsig erre szamitott, amikor
a mai viszonyok kozt jelentds osszeget forditott a te repdalydzatra.
Eqgész mds a helyzet a tervek elbirdldsa Loriil. Ezek az ujszeri, a fel-
adatbél levezetett gondolatokkal ékes munkdk, wgyszolvdan rend-
szeresen mem  arattak  sikert, melliztettek, kiselejteztettek, viszont
szokvdnyos megolddsok, amilyencket kézikonyvekbol le lehet mdsolnt,
akadémikus szimmétridqval terhelt tervek, amelyek nem szamoltak az
épiilet  kiilongs céljaval, nevezetesen cgészen  Liilimis  elhelyezési
problémdjaval, dijat és dicséretet nyertek. Ha az épittetd hatiosdy
kiriilnézett volna, pdlydzat mélkil is megtaldlta volna azokat az
épitémiivészeket, akik akadémikus terve ket Liomnyedén szdllitanak.

_Bt(é/l’éw

Do akkor mi értelme volt a tervpdlydzatnak? Végre is, azt hiszem,

cltagadhatatlan elv az, hogy tervpalydzatokat azért hirdetnek, hogy
Tokyo: Korhaz. T.: Yamaguchi—Bonz» ainél kitimébb terveket kapjon az épittets. Mi értelme van a terv-
e e : —— =S palydzatoknak akkor, amikor «a birdlébizottsigok ragaszlkodnak a

5 . : ' NS b 90—30 év elétti homlokzati és alaprajzi sablonokhoz, viszont nem
: : . tudjik, vagy nem akarjik megérteni a feladattal tovdbbmendley
foglalkozé terveziknel munkdit? Ilymédon a tervpdlydzat a kizvetlen
megbizdssal szemben, legfeljebb csak egy igazsdgosabb és egyenle-
tesebh munkakiosztdsi médszernek nevezhetd, de nem a legjobb te reek
Fivdlasztdsi lehetoségének. Lehet, hogy a tervpdlydazal ilymaodon eqy
demokratikus intézmény, de semmiesetre sem szolgdlja az épitészeti

clérehaladdst. Nekem tgy tetszik, hogy tervpdlydzatainknal — bar
eqy magasabb, tisztultabb fokon — csak a személyi szempontok az

irdnyadok, nem pedig a targyiak. Ha pedig ez igy van, akkor nem
latom szitkségét annak, hogy egy-egy megbizis kedvéért 40—80, vagy

120 épitész heteken dt — minde nnapi munkdja mellett — dolgozzon
és faradjon. ) SRS, 1. SR, I

166 Tokyo: Népiskola. Varosi mérnoki hivatal.




HELLAS ES MI

Az épitészoktatds alapja kozel otsziz
év Ota a gorog-romai épitészet elmil-
hatatlan 6rék tokéletessége, amely Hellas
foldjén esoddlatosan beteljesedett. Bru-
neleschi és Donatello hires réomai tanul-
manyutja, [.. B. Alberti tanitisai, Ra-
fael rémai felmérései, Peruzzi konyvei
6ta ezt az eszményt az Osszes nagy épi-
tészek prédikaltik kovetdik szazezreinek.
Azéta az épitésznovendék  elsd  tan-
anyaga a harom oszloprend preciz meg-
rajzolasa, minél precizebh megrajzolasa.

Az oszloprendek szabédlyainak felalli-
tasa volt az oktatds alapja, azok minél
pontosabb betartisa az oktatis célja.
Persze az oszloprend-konyvek hirneves
szerzOi esakhamar bajba keriiltek. Mind-
egyikitk tokéletesiteni akarvan elédjei-
nek munkéjat, (jabb és Gjabb maradvi-
nyokat mért fel, mindig fokozottabb
pontossaggal — Penrose mikrométeres felméréseig!
Es az eredmény az volt, hogy az oszloprendek ari-
nyainak szabalyzata mindig zavarosabb lett, mivel
kideriilt, hogy az arinyok az Osszes ismert goroge
oszlopokon tobbé-kevéshbé eltérok és a szabdlyt egy-
szertien nem lehet kiolvasni beldliik, a végleges sza-
balyt semmiesetre. Melyik dér oszlop modulusai az
igaziak? A vilagosabb latastak szamara minden-
esetre kideriilt az, hogy a gordg épitomesterck eset-
rél-esetre mas ardanyokbdél indultak ki. Korrél-korra,
mesterrél-mesterre,  templomrél-templomra  Gjra
szabtak meg azokat. Tehat melyik a kovetendd?
Miné paratlan alkalom a tudomany ,igazi* miive-
lésére! Mind alkalom annak elfelejtésére, hogy nem
is tudomanyrdl van szd, hanem miivészetrol.

A poestumi templom oszlopsorai

Ez a tudomanyoskodas elfelejttette a tanitémes-
terekkel azt, hogy a girig épitémiivészet lényege
végre is nem a modulusok helyes alkalmazisaban
rejlik, hogy nem azért rokonok az osszes dor templo-
mok, mert azonos szabalybdl indultak ki mestereik,
hanem rokonok a szellemben, a formdval szembeni
alapveti dllaspontban. Talan abban, hogy a nagy
forma, hogy a formaalkoté prineipium volt épitészeik
szamara lényeges — és nem az épitéshez sziikséges
tomegeknek kiilsoséees diszitése, talan abban, hogy
az elsé mindig a nagy forma és azt nem szabad a
részletforméknak aldrendelni, a még oly tokéletes
részletformikkal megzavarni. Bar a gorig épitészet
legnagyobb alkotasaiban a részletformik elérik a
legvégsd tokéletességet, mégis Gordgorszaghan soha-
sem fordul elé az, hogy a részletforma
lerontsa a nagy format.

Visszatérve a tanitisra: mi haszna
volt a részletek tokéletes tudasanak, ha
azok elsajatitasa finommiivit felrajzola-
sanak munkaja kozben nem jutott el a
oorog épitészet igazi szellemének meg-
érzéséhez?

Ep ennek volt a kovetkezménye az,

hogy mind tobben elfordulnak a eoroe

14

épitészet utdnzé miivelésétél, mert Ggy

latjak, hogy ahhoz korunknak semmi
koze ninesen, mivel az oktatds szelleme
révén az mindossze esak diszitGéforma-
nak tlinik, egy olyan vilag diszitéforma-
janak, amely mit6liink nagyon is tévol
all. Mind tébben helyezkedtek arra az
allaspontra, hogy a magunk sziikségle-
teib6l nétt épiiletekre nem hajlandék
oda nem tartozd, azt kényszerit bilin-
csckbe  koté  formanyelven megfogal-
mazni.

A tanitds igen sokakat megfosztott

Foto: Luce azoktdl az orok értékektdl, amelyeket a
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mult igazi és helyes litdsa minden mai
ds eljovendd épitésznek adhat. De ma,
mikor a gorog épitészettdl elidegenitett
épitészeenericié egy része meglatta a
mult épitészetének legmagasabh esties-
pontjait, — amikor még tobben az ér-
telmesen késziilt tokéletes fényképeken
lithattuk az épitészet igazi hatasat —
amelyet sem a hirneves acélmetszetii fel-
vételek, sem a feketén reprodukalt fran-
cia aquarellek, sem a kis gipszmodellek
socha vissza nem adhattak — ma mar
igen erdsen tudjuk érezni ennek a rette-
netes kiarat. Ma mind tobben vagyunk,
— nevezetesen azok kozott, akik épité-
szek és nemesak eélszerit épiiletek kon-
struktorainak tartjuk magunkat — hogy
lényegében mily kozel d@ll hozzdank a -
rog épitészet, nem formdiban, hanem
szellemében, hogy az wj épitészeti felfo-
gasban mennyi a rokonvonds a girigi-
kével.

Egy dor templomot, a paestumit vagy
a segestait lelkiinkhoz nagyon is kozeli-
nek kezdjik érezni — bar misem all
toliink tdvolabb, mint az, hogy a XIX. szdzad ele-
jének moédjara milliméter pontossdgegal mdasoljuk
azokat és héazaink elé allitsuk kisebb vagy nagyobb
terjedelmii részleteiket, hogy hazainkat azokkal be-
burkoljuk, mint pl. a péarizsi borzét. Hiszen a szel-
lem belsé rokonségdrél van szé! Minket nem eoy
gorog templom oszlopféjének vonalvezetése, hanem
az egésznek tombhatisa érdekel, a rovitkolt oszlo-
pok, a triglifa és metopasor egyiitteséhol keletkezd
szines hatds és annak szerepe a zart Gsszhatéisban.
KErdekel a tomeg organizdcidja és kompozicibja, a

A paestumi templom oszloptirzsei

194

Foto: Luce

nyilasok és zart teriiletek egyiittese. Erdekel az,
hogy az oszlop formaadésa: enthazissal gazdagi-
tott, befelé megdontott kornusza mikép fejezi ki
mérvanyban feladatit. Nem azért érdekel, hogy
miképpen utanozhatnék ezt a tokéletes hatdst a ma-
gunk anyagaival, mert hisz a hatdsnak lényege,
hogy az oszlopot mdrvinybél faragtik. Bgy beton-
b6l vagy marvanybdl ontott dér oszlopnal szor-
nytibb hatdst el sem tudunk képzelni — hisz ez a
forma tokéletes meghamisitiasat, megesafolasit je-
lenti. Ha belenéziink egy dér templomba, az alkoto-
eszmét keressitk — és kés6bb azt keres-
sitk, miképpen lehet ezt a tiokéletességet
a magunk anyagaival elérni.

Mert el kell ismerni azt, hogy az o6t-
venedik évét betoltd vashetonpillér for-
mailag még nyvers és kiforratlan —
amint az elsé dér oszlopok is ilyenek
voltak. Ez csak természetes! Valljuk be
Gszintén, hogy a legtokéletesebh, a leg-
finomabb, a legsikeriiltebb korszerfi haz
minden formai eleganciija mellett még
nem cazdag az dsszhatidsiban.

Hallom ellenfeleim  {idvrivaledsat.
oIme, véere tehat te is beldtod. hogy
gazdagitani kell a mai épitészet forma-
vilagat! De min6 véozetes tévedés
volna, ha a gazdagitist Gev akarndk
elérni, hogy annak kedvéért a feliilete-
ket telerakndk részletekkel, diszitmé-
nyeket halmoznink. A gazdaeitis esak
belsGséees lehet és annak kiérleléséher
idore és odands tiivelemre van sziikséo.
csak véetelen  lassisdooal szahad a cél
felé haladnunk. a feladat véesilche mend
athatdsabdl ndhet esak eredménv  és
semmiesetre sem kapkodd, tiirelmetlen



Az Erechteion déli oldala

diszitovagybol. Az, aki elhatdarozza, hogy 1-2-5 év
alatt elvéezi ezt a munkit és ezzel sikeresen meg-
elézi a tobbieket — a probléméakat egyiltalan nem
érti, annak lényegét nem is sejti. Az, aki azt hiszi,
hogy ez a feladat egyesek dltal megoldhatd, az igazi
miivészhez nem mélté naivsigeal megialdott kontar
— figyannyira, hogy hitem szerint az alkudé gene-
racio ezt a célt el sem fogja érni. Ha pedig erdsza-
kosan megkozeliti, az 0 épitészet eddigi eredmé-
nyeit fogja generacidokra visszavetni, esetleges oleso
siker aran.

Es mégis, szekularis nézéponthdl szemlélve, azt
mondhatjuk, Logy a céltél nem is allunk olyan
messze. Az Erechteion déli falanak parhuzamos 1at-
képe a legnagyobb meglepetéssel szolgalt annak,
aki latni tud. Hisz ezt a homlokzatot ismeretlen
épitésze minden eddigi gorog elvektdl eltérd elvek
szerint épitette fel, szinte olyan elvek szerint, ame-
lyek ma érvényesiilnek. Figyeljiik csak meg: a cella
hatalmas tomegének toretlen sima felillete képezi a
kompozicié magjat és alapjat. A profilban latott
keleti oszlopesarnok fénybeli valiirjei feloldottsaga
képezik az épiilet keleti végét, az oszlopsor vibralé
tonusa, a portikusz terének fényjatéka igen haté-
rozott kompoziciés értéket jelentenek. Ugyszélvéin

Foto: Hege

az Osszes gorog templomoknal ez a kompozicids elem
a nyugati oldalon is megjelent, az Erechteion mes-
tere viszont egy teljesen eltérd egészen (jszertt mo-
tivaummal egyenstalyozta ki a portikuszt: a Kore
esarnokkal, amely a térben elfuerik, amelynek to-
mege és osztdsa egészen eltéré aranyokban él,
amelynek részletgazdagsagat esak a hatsé nagy felii-
let simasiaga teszi eléadhatéva. Préobaljuk meg elte-
kinteni a részletektdl, a keleti esarnok formapom-
pajatl, a Kore esarnok szépségének gazdagsigatol
és vazoljuk csak fel a korvonalakat, a folthatast —
és ime nem allunk tdvol egy mai haz kompozieidja-
tol. Kiugrd épiiletrész, hatalmas ablakok sotét
foltja, profilban latott pillérsor, mindez megtoret-
len falfeliilet el6tt . ..

Tudatdban vagyok, hogy miné veszedelmes jaté-
kot {izok: szinte megmutatom az utat miképpen le-
het egy antik épiiletet a mai formakba atvinni. Sze
renesére egvrészt mar sokan megtették ezt, masrészt
a gordg épitészetnek mindossze ez az egyetlen ilyen

7p

¢piilete maradt reank — hangstalyozom: csak ez az
eqy maradt meg — mert tévednek a gordg épité-

szetnelk azok a feliiletes ismerdi, akik azt hiszik,
hogy csak ez az egy volt ilyen kompozicidji. Meg-
ayo6zodésem, hogy a girog lakohazépités, falusi épi
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Az Erechteion Kore csarnoka

tészet terén nem az atrium-haz volt az uralkodé
forma, hanem az abba a formavildgha tartozott,
amelyet a Foldkozi-tenger partjainak mai igény-
telen épitkezései képviselnek. Hellas lakohdzainak
legnagyobb részét — ezerféle okndl fogva — Santo-
rin, Capri, Positano és Ischia héizaihoz hasonlénak
tartom. De a legdontébb érv hitem mellett ép az
Erechteion.! Ez az aszimetrikus, az 0Osszes mér-

1 Az Erechteion képét W. Hege: Die Akropolis cimii
csodalatos fényképkonyvhél vettiik Aat.
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Fotok: Hege

Az Erechteion keleti portikusza

vanyemlékektsl elvilee eltérd emlék annyira toké-
letes, hogy mem lehet az elsé és az wutolsé ilyen
wranyi kisérlet. Ilyen végtelen tokéletes alkotdsol
csak  hosszi  faradsdagos it végén adodnak a mii-
vésznel és mem fogantatnak pillanatnyi  otletbil.
Viszont az Erechteion épitésze az egvetlen, aki ezt
az elvet a koznapi élet vilagdhdl és anyagabél a
marvany orokkévalosigiba merte dtmagasztositani.

Dr. Bierbauer Virgil



Aus der konkurrenz fiir den Bahn-
hof in Florenz.Wetthe werbsentwurf
der Toskanischen Gruppe

A FIRENZEI UJ
PALYAUDVAR TERVEI

Mindeénki, aki Firenzében jart, emlékszik arra az
6don, nyolevanéves, célszeriitlen és gondozatlan
palyaudvarra, amely a Vorosliliom varosaba ér-
kez6 idegent a Santa Maria Novella szentélyével
szemben fogadja. Természetes tehat, hogy az olasz
allamvasutak programmjiaban a milanéi palyaud-
var utin a firenzeinek iigye keriilt napirendre, an-
nal is inkébb, mivel a rémai Gj palyaudvar meg-
épitése esak a nagy varosépitési problémakkal kap-
csolatosan lesz megoldhaté. A milandi palyaudvar
vildgszerte hires balsikere utian, mondhatnék annak
hatasa alatt a palydzati kiirds is gy fogalmazta-
tott, hogy esak modern szellemii palyatervek késziil-
tek. A 102 beérkezett tery koziil az els6é dijat a
»Toscan épitészek” csoportja: Michelucei, Baroni,
Bernardi, Gamberini, Guernarini nyerte és vald-
ban modern felfogisi terviikkel a kiviteli meghi-
zast is elnyerték. Mint a képekbdl kitiinik, terviik
szerint & Santa Maria Novella 500 éves tombjével
szemkozt egy igazédn mai szellem{i palyaudvar fog
felépiilni. A birdlébizottsig egyik tagja, Brasini
vasttiigyi miniszter a ,,Giornale d’Italidban“ e
terv melletti dllasfoglalasat a kovetkezikkel indo-
kolta: ,,A tervek éattekintésénél azt lattam, hogy a
palyéazok igen kis kivétellel, az eléggé ismert német
. n. racionilis stilust utdnoztik. Mindnyajukat a
tradiciés formékrdl valé lemondéds vagy az épité-
szeti divat ihlette, tehdt az, amir6l honapok 6ta vi-
tatkozunk az olasz sajtéban. Mivel a magam részé-
rél nem akartam azt, hogy Firenzében az . n. épi-
tészeti forméak valdsigos karikattirdja épiiljon fel, a
kétségbeesés adta batorsdggal ahhoz a tervhez ra-

MICHELUCC
BARONI
N. BERARD/
GAMBERINI
GUARNIERI
LUSANNA

R AT
| SECRRR D 1 el o g
A toszkan épitészesoport. Michelueei-— Baroni— Bernardi

Gamberini—Guernarini—Lusanna 1-s6 dijjal jutalmazott
és kivitelre elfogadott terve
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gaszkodtam, amely minden,
régebben épitészetinek neve-
zett formaktél mentesen, el-
gondolasat a szerkezetre, an-
nak  dszinteségére épiti,
amely a vdzat mindossze
burkolja, a nyildsokat Oriasi
ivegfeliiletekkel képezi ki,
amely tehat nem akar ez ele-
mekbol régi értelemben vett
épitészetet faragni. E tervet
kivalasztva meg voltam gyo-
zodve arrdl, hogy az igy
épiilé palyaudvar tisztian cél-
szeril jellegével keviéshhé fog-
ja sérteni Firenze csodalatos
szépségét, mintha olyan ter-
vet valasztunk ki, amely sti-
lusbeli megalkuvasckban esu-
nya ajandék lett volna Fi-
renze szamara.‘

Elismeréssel adézunk az
olasz vasttiigyi miniszter e
felfogasanak és nem tartjnk
fontosnak azt, hogy az ,,ivek
és oszlopok® imadéi az u. n.
italianita jelszavaval hadat
inditottak e terv ellen. Fon-
tos, hogy kivitele mellett
dontottek: okosan és  kor-
szertien, sokak szerint meré-
szen, mert hiszen a stilusa-
val olyan egységes Firenzoe
legjellegzetesebb  templomi-
nak tovében egy egészen mai
felfogast palyaudvar épité-
sét hatdroztak el, bar a de-
rék jo XIX. szdzad és annak
tgytetszik orokéletii utdszii-
I6ttei még ma is azt tanitjik
és hirdetik, hogy bizony az
Osi firenzei tradicidkat kel-
lene kovetni, mert kérem a
Genius Loci... A felesleges
vita helyett csak egyet kér-
dek, hogy vajjon miképpen
volt megengedheto, hogy «
XV.szazad elején a még tel-
jesen kozépkori Firenzében
eqy bizonyos Bruneleschi egy
egész uj épitészeti wildgot,
stilust teremtsen meg, hogy
L. B. Alberti a Santa Maria
Nowella gotikus csarnoka elé
eqy egészen wjszerit homlok-
zatot épitsen és azt két soha
nem latott wvolutdval di-
szitse?

Nines médomban, hogy a
102 palyam{i koziil esak a
legjobbakat is bemutassam.
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G. B. Ceas mfiépitész tervezete. — Entwurf des Arch. G. B. Ceas

A lényeges a korszeriiség diadala. A 102 terv ko-
zott azonban az egyik olvan gondolatokat tartal-
maz, amelyek felett azt hiszem nem lehet sz6 nél-
kiil elhaladni, mint ahogy azt az olasz biralébizott-
sdg a nalunk is jélismert médon megtette. Red sze-
retnék tehat mutatni G. B. Ceas tervére, amely oly
gondolatokat tartalmaz, amelyek rendkiviil tanulsé-
gosak és hasznosak.

(. B. Ceas a kifrdasban koriilirt felvételi épiilethe
olyan intézményeket helyezett el, amelyeket a
programm nem kovetelt, nevezetesen egy foldalatti
gardzst, egy vasati szdllodit és egy irodahazat.
Ezeknek sziikséges mivoltat szerinte a kovetkezik
teszik indokolttd — kiilonosen Firenzében.

Az autéval rendelkezd, koesijit maga vezetod
utas elutaziskor koesijat kénytelen a gardzsban
hagyni és onnan egy taxival a palyaudvarra menni,
illetve visszaérkezéskor egy ilyennel koesijit felke-
resni. Hidba van koesija, ilyen alkalmakkor soffdér
nélkiil azt nem hasznalhatja. Ha ellenben a palya-
udvar szerves kiegészité részét képezi egy garizs, az
mindenesetre nagy forgalomra szamithat. C(Ceas

Részletek G. B. Ceas modelljérél

tehat a palyaudvar alatt egy 200 kocsi befogadiké-
pességii foldalatti gardzst tervez.

Firenze foldrajzi helyzetébdl addédik az, hogy a
Roma—Milan6—Venezia kozotti éjjeli gyvorsvona-
tok hajnali egy és hat éra kozott érkeznek és in-
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dulnak. A firenzei szélloddk inkébb a vérosban ma-
radé taristdkra vannak berendezve és ezért helyye-
tiik, borondezesuk, szolgalatuk ninesen az éjjel ér-
kez6 és tavozb utasra bedllitva. Ezért felette nagy
kényelmet nyujtana, az éjszakai 6rakban érkezé és
indulé utasok szdméra, ha a palyaudvarral kozvet-
len kapesolatban meq.vdllhatnal\ A hajnalban ér-
kezd mem volna kénytelen negyedérakon at pooy-
gyasszal szobat kmosm, a hajnalban indulénak nem
kellene egy 6rdval a vonat induldsa el6tt felkelni
és fejét tornie, hogy hogyan szillitja poggviszit a
palyaudvarra. Vilagos tehat, hogy eqy szdzszobds
palyandvart szdlloda szimos vendégre szamithatne.

Firenzében a nagyobb kereskedelmi véllalatok
altalaban nem rendeznek be irodit, viszont idéril-
idére sziikségiik van iizleteik lebonyolitdsira né-
hany napra alkalmi irodara. Min6 kényelmetlen az,
ha e célra szobdajuk éjjeli asztalkaja all esak ren-
delkezésre. Mennyire célszerfitlen, ha tirgyaldsai-
kat a hotelek el6esarnokdban kell lebonyolitani!
BEzért sziikség van egy szdzszobds irodahdzra.
amelyben rovidebb idére felszerelt iroddkat is bé-
relhetni. Bzt eélszertien kiegészitheti egy a pogy-
gvaszszolgdlattal szervesen osszefoolalt kiallitési
terem a kereskedelmi utasok sziméra.

G. B. Ceas pdlyamiivében ezekkel egészitette ki
az dllomési épiiletet. Bzért azt magasabbra vette és
a felsébb emeletsorokban helyezte el a szillodat és
az irodahdazat. A gardzst a fejperron és a pénztir-
csarnok alatt tervezte meg.

Ezen kézenfekvi berendezéssel az egész palyaud-
var koltségszamitasat, de annak gazdasigi jelenté-
séeét is messzemend modon meeviltoztatta. Ugyvanis
a vasttiigyi minisztérium a palyandvar fold felett
Iétesitményeive  25,000.000 lirat, az alépitmé-
nyekre pedig 9,000.000 livat szint. A Ceas-féle terv
szerint a felépitmény 16,000.000 liraba keriilne. De
mig a hivatalos eleondolds szerinti épiiletben mind-
ossze az 6étterem volna jovedelmezd iizem, addig
Ceas-ndl a tobbi hdarom iizem jelentds jovedelmet

biztositana az épiilet amortizéciéjara és fenntarta-
séra.

A terv tovdbbi érdekessége az, hogy teljes egé-
szében egy finommiivii, szellemes, acélvézas szerke-
zetb6l &ll, tehat reszlo.tekben is megvalésithaté és
igy a jelenlegi dllomdsi épiilet fokozatosan is at-
épithetd és ninesen sziikség arra, hogy a régi épii-
let elott egy ideiglenes esarnok is létesittessék, hogy
igy a lebontottnak helyén épitkezhessenck kéhol és
téglabol, homokbdl, mészhdl és cementhdl. Cleas mil-
lnmsahan azt kér dl. ymiért  épitsiink ma is Ggy,
mint kétezer év olott? Epithetiink acéllal, minek
hasznéljunk kovet és iszapot? Ceas a vass‘vmkwe
kozotti falakat vékony krémacél halozatba fogott
sotétzold pratéi és fehér carrarai marvanybél ter-
vezi és ez anyagokkal a firenzei, de nevezetesen a
Santa Maria Novella emtevotohe/ is alkalmazkodik,
de mégis egészen modern benyomdsi ar(-hl‘wl\turat
vazol fel. A felsd vilagitdsa teremnél iivegheton fo-
démeket tervez, tgyhogy az ¢jszakaban az egész
épiilet quwaml\ a fénytdl, amit fokoznak a vasszer-
kezet lathatd részei femos fényiikkel.

Ugy hiszem G. B. Ceas palyamfive modfelett ér-
dekelhet. minden tervezé &pitészt, lényegi gondola-
taindl fogva éphey, mint szerkezeti elgondolasi-
ban és anyagi felépitésében, formai megjelenéséhen.
Kétségtelen, hogy sok olyan gondolatot tartalmaz,
amelyeknek nagy jovdjiik van — annal sajnalato-
sabb, hogy a birdlobizottsig e tervet, mint a pro-
grammon kiviil esét hehatébb meggondolisok tér-
gyivé nem tette. Bz az eset ismét redmutat a palyi-
zatok terén vildgszerte fennillé képtelen helyzetre.
A birdlébizottsie ragaszkodik a paracrafusokhoz,
hizonyos eléitéletekkel iil a zold asztalhoz: minden
tagjinak bizonyos elgondolisa van arrél elére,
hogy mi a helyes megoldds. Egyesek ezenfeliil a
kiilséségeket nézik: hagyomédnyos formik, vagy
modernizmus jellemzi-e a tervet? Bevett felfooiasuk
szerint elényben részesitik az egyik vagy masik
iranyzathoz tartozé munkikat. Kiilonosen 4l ez

G. B. Ceas : Az elGesarnok egyik fele, idegenforgalmi irodival és térképpel
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Franecia palyandvarok
Tervezd: Henri Fau¢on

Der neue Bahnhof in Le Havre
Arch.: Henri Faugon

a kifré fél kikiildotteire vonatkozdlag. Elsésorban
tehat azokat a terveket keresik ki, amelyek legkoze-
lebb megkozelitik ezt az eléitéletét! De vajjon a pd-
lydzat a birdlok elitéleteinek igazolasdra iratoti-e
ki? vagy pedig j gondolatok felvirdgoztatdsdra?
Az elsé kivalasztas utan a biraldkat legjobban meg-
nyeréd miivek részleteit vizsgdljdk meg, olyanfor-
méan, mintha a palydzati vazlatterv mar kiviteli
terv volna. PL, hogy esak két jolismert ilyen tényre
mutassak red: az 1:200 1éptékit vazlattervben a W.
(. esoportok - részletei felett folynak mélyrehatd
vitak és tanaceskozisok — vagy az ajték nyilasanak
iranyat mérlegelik. A pontozdsndl pedig az épiilet
lényegét jelentd elemek épiigy egy jé vagy rossz
pontot adnak, mint a W. C. csoportok vagy az ajtok
nyildsi irdnya. Megfeleld szamii mellékes pont fel-
vételével a tervek bdrmelyike rossznak mindsithetd.

A részletekben eltévedt birdlok végiil is a tervek
legértékesebb gondolatait mdr észre sem veszik,
észre sem vehetik, mert a szemiik belefdradt az
apré hibdk felkutatdsiba. Ha az egyik birald itélo-
lépességének frisseségét megérizve a lényegesebbre
redmutat, a részletkutaték lehengerlik az  dllds-
pontjdt.

Mi a kivetkezménye ennek a vilagszerte kedvelt
médszernek ? A palydzatra beérkezett gondolatokat,
eszméket  eltemetik és azok észrevétleniil  térnek
vissza  szerzbikhez. De vajjon a koltséges pilyaza-
toknak lehet-e ez a ¢éljuk? Lehet-e a céljuk az,
hogy a részleteikben Kkifogistalan konvencionalis
miivek keriiljenek kivitelre? Nem kellene-e inkdhh
az 0j eondolatokat felfedezni? 4 tehetségeket meg-
ismerni? — hiszen ezért hirdettetnek allitélag a pi-
lvazatok. Szigorlati terveket varunk-e a pélydza-

ALeHavre-iajpalyaudvar
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H. Faucon : Az elfesarnok az ératoronnyal, alul a pénztirecsarnok timbje

toktél, avagy kitiiné gondolatokat, amelyek elébhbre
viszik a fejlédést? Ha az elsét akarjuk, a palyaza-
tok feleslegesek, mert feltételezhetni, hogy az épit-
teté a mas taton kivalasztott tervezéi &ltal is meg
fogja igy oldatni a feladatot. Meglehet, hogy a
kivalasztott tervezé alapvetd és jo gondolatokat is
fog termelni — de ez a véletlen miive lesz. Viszont

a palydzatokon — ép ez a legnagyobb értéke a
palyazatoknak — sokan vehetnek részt és igy na-

gyobb a val6szinfisége annak, hogy tijszerii dtletek
meriilnek fel. Ennélfogva igazin el kellene jutni
oda, hogy a pdlydzatok elbirdlisindl az elbirdlds
révén uj idedk kibontakozdisa ne akaddlyoztassék
meg, azért, mert a kiirdk azokat nem ldttdlk eldre.
vil.
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Az utolsé évek mindjobban meg-
vilagitjdk az idegenforgalom rop-
pant nemzetgazdasigi jelentéségét, a
lithatatlan behozatal értékét. Az 6sz-
szes nemzetek versenyfutist indita-
nak, hogy a turistik minél nagyobb
szaméat hatiraikon beliilre tereljék.
Az alkalmazott eszkozok a legkiilon-
félébb természetiiek lehetnek: propa-
ganda, utazisi kedvezmények az
utazasok olesobbétételére, az utazi-
sok megszervezése azok kényelme-
sebbé tételére, a szallitéeszkozoknek
fejlesztése gyorsasigban és kénye-
lemben stb., sth. Mindezek kozott
egyike a legfontosabbaknak a szilli-
tdsi eszkozok és az azokkal Ossze-
fligg6 épitmények minél messzebb-
mend tokéletesitése. Az elsé terén
egy példat emlitek: mi6ta az egye-
siilt olasz hajosvallalatok felépitették
) hajoik sorozatit, mind tébbszor
hallani azt, hogy az Amerikiba uta-
z6k, az Amerikibdl érkezék olasz ha-
jokat hasznalnak, mert ezek a hajok
minden eddig litottnal tébbet nyuj-
tanak. A masik kérdéshez tartoznak
a palyandvarok. Nines elkedvetleni-
tébb, lehangolébb, mint az, amikor
egy idegen virosha érkezve, egy cél-
szertitlen, szurkos és piszkos, kényel-
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MAGANEPITKEZES

ES VAROSFEJLESZTES BUDAPESTEN

Dr. Harrer Ferenc Budapest varosfejlesztési
programjat elokészité hatalmas elSterjesztésé-
ben Az épitési teriilet varosépitési problémai*
cimii alfejezetben behaté vizsgalat targyava
leszi a maganépitkezés viarosépitési vonatkoza-
sait. Bevezetéleg a kovetkezéket mondja:

~Amikor a varosfejlesztési programban a va-
rosépités és koveteléseit a maganépitkezéssel, a
maganérdekkel szemben az épités terén, felallit-
Juk, nagy elérelatassal és az elméletileg legma-
gasabb kovetelmények szemel6tt tartasaval kell
eljarni, de nem vonhatjuk ki magunkat azoknak
a gazdasagi és tarsadalmi viszonyoknak hatasa
alol, amelyek kozott éliink, kiilonosen akkor
nem, amidén ezekben belathaté iddn beliil val-
tozas nem véarhaté. A probléma tehat ugy Alli-
tando fel, miképpen egyeztethetjiik Ossze a va-
rosépités koveteléseit a maginépitkezés terén a
mai stlyos viszonyokkal. A varosépitési kivete-
lés boséges telek kis beépitettséggel a magan-
épitési kovetelés ma kiilonésen a bérhazépits ré-
szérdl legkisebb lelek minél nagyobb beépithetd-
séggel . . .

Vizsgaljuk meg a legnagyobb részletességgel
¢s a legbehatobban az eléterjesztés ezen alap-
tételét, és pedig eldszor a soklakasos bérhaz
szempontjabol, azutin pedig a 2saladi haz épi-
tésének szempontjabél.

I

1. Bérhazak épitését keét tényezd mozgatja:
az egyik a megnyilatkozo lakissziikséglet, a
masik a bérhaz mint jovedelmez’ tékebefektetés
amely kiilonleges munkateljesitményt nem
igényel, ellentétben azzal az esettel, hogy ha
ipartelepet vagy kereskedelmi iizemet létesit a
téke. Bizonyos értelemben egy bérhaz épitése
részvényvasarlashoz hasonlithaté: a tékés va-
gyonat vagy annak egy részét jovedelmezs be-
fektetésre forditja, egy vallalatnak rendelkezé-
sére bocsatja, illetve bérhazza alakitja. De mig
az ipari véllalkozas eredménye a termékek-
iranti keresletnek fiiggvénye, addig a bérhaz
alland6  elsorendii életsziikségletet elégit ki,
mindaddig, amig a sziikségletet meg nem ha-
ladé szami lakasok nem dallnak rendelkezésre.

Természetes az, hogy a bérhézat 1étesité tdke
arra torekszik, hogy a héazat minél kisebb koli-
séggel létesitse, illetve, hogy a t6kéjébsl minél
értékesebb lakasokat teremtsen. Ep ezért igyek-
szik a telket minél fokozottabban kihasznalni
alapteriiletben és magassagban — ¢és igyekszik
minél oles6bban épiteni, egészen addig a ha-
tarig, amely befektetését nem veszélyezteti. E
torekvésében az épitési szabalyrendelet altala-
ban igen elnagyolt és altalanos szempontok sze-
rinti hatarok kozé szoritja, biztositani igvekez-
vén az elméleti varosrendezési, miiszaki bizton-
sagi és higiénikus kovetelményeket.

2. Koriilbeliil ezekben korvonalazhaté a kapi-
talisztikus tarsadalmi rendben folyé bérhaz-
épitkezés: a lakdsnak keresletre valé termelése
mint tékebefektetés.

Azonban mindezeken a mindennapi életben ér-
vényesiilo szempontokon til, mindezeken a koz-
ismert szempontokon til, olyanokra is ra kell
mutatnom, amelyekre a figyelem nem terjedt
ki eléggé. Nem kivinom ez alkalommal az ir-
racionalisakat latba venni. A varos mint téarsa-
dalmi alakulat szazezrek kozossége, amelynek
célja leheté legtébbek minél fokozottabb bol-
dogsaga, életorome kellene, hogy legyen. Lakas
terén: idealis életkornyezetet kell teremteni mi-
nél tobbeknek. A varos mint kozosség, a sokak
¢letét rendszerbe hozo koziilet, elsG6sorban ez
irinyban kellene, hogy irdnyitsa és szabéalyozza
a maganépitkezéseket. De ez idealisztikus szem-
pontoktol egyelére el kell tekinteniink. Van
azonban egy olvan redlis oldala a kérdésnek,
nevezetesen a bérhazépitkezésnek, amelyrél rit-
kin hallunk, annak magasabb nemzetgazdasagi
oldala.

3. A lakds elsérangi életsziikséglet, amelyet
senki nem nélkiilozhet, amely nélkiil a dolgozé
ember nem dolgozhat. A lakas koltségére, tehat
ez Osszefiiggésben a lakbérre sziikséges Ossze-
geket meg kell szereznie, ép gy, mint a tapla-
lékhoz és ruhazathoz sziikségeseket. Ha maga-
nak hajlékot nem tud épiteni, bért kell fizetnie
az épité tékének. Ez azt jelenti, hogy a munka-
bérnek egyrésze a lakbérre forditandd de azt
is jelenti, hogy a munkabér mértékét részben a
lakbér magassiga hatirozza meg. Kozismert el-
mélet szerint ez a tényez6 az Osszmunkabér
20—25 szazalékara tehetd.

Kézenfekvé tehat, hogy a munkabér alakulasa
érezhetéen fiigg a lakbértél és igy féként az
ipari termelésben, részben a lakbér szabja meg.
Mivel vilaggazdasigilag a legnagyobb fontos-
sdgi az, hogy a nemzeti termelés koltségének
szintje minél alacsonvabb legyen, mert a termé-
nyek esak akkor lesznek versenyvképesek, vilag-
gazdasagilag a legnagvobb fontossagi. hogv a
munkabér a szocidlisan megengedhetd legala-
csonyabb hatiron beliil mozogjon, az alacsony
lakbér nemzetgazdasagi kovetelmény — az autar-
chia tévtanan beliil pedig az alacsony lakbér a
nagvobb belsé vasarléképességet hivatott bizto-
sitani.

Ha a kifizetett munkabér 6téde vagy negyede
lakbérre fordittatik, konnyii kiszdmitani, hogy
a lakbérszint siillyesztése miné gazdasagi kove-
telmény. Altaldban azt szokds mondani, hogy a
termék értékének 30-—40 sziazaléka esik a mun-
kabérre, a tébbi anyagra. Azonban mivel az
anyag Aaltaldban ugvancsak nem természetes
nverstermék, hanem feldolgozast igénvls, ab-

73

/_T BB




ban is van lakbér legalabb aanyi, mint a
kozvetlen munkabérben, ugy hogy a ter-
mék aranak legalabb egyotode-—egynegyede
esik  lakbérre. Amikor tehat Magyarorszag
néhany év elott haromszazmillio értéki arut ex-
portalt, ebben az Osszegben 60—75 millio értéki
lakbér foglaltatott. A hajszalig mené ipari kon-
kurencia idején tehat mar egy tizpercentes lak-
bérmegtakaritas is érezheté eldnyt nyujlotl
volna. Megemlithetem, hogy az 1926. évi béesi
varos- ¢és lakasépitési kongresszus eldtt Béces
varos a régi bérhazak tulajdonosainak erételjes
megadoztatasa révén folytathatova valt és lakas-
épité  politikajat ugyanezzel az érvvel védel-
mezte: esak igy volt versenyképes Ausziria a
vilagpiacon. Végiggondolva ezt a kérdést, azt lat-
juk, hogy egy orszig oles6bb lakbéreivel ver-
senyképesebbé lesz a vilaggazdasagban, meg-
novesztik a termelési lehetdséget, azaz t6bb a
munkaalkalom, nagyobb a kereseti lehetdség ¢és
az olesobb lakas mellett egyéb fogvasztasra is
tobbet fordithatunk, ami a belsd fogyasztis ¢&s
termelés novekedését idézi elé. Igy tehat az ol-
esobb lakas sokszorosan termékenyitd hatasu a
gazdasagi termelésre.

Tehat a varosépités legmagasabb elméleti
szempontjaival szemben, nemesak az épittetd
maganosok kovetelménye a telek minél foko-
zottabb kihasznalisa, de ugyanezt koveteli a
nemzetgazdasigi ¢let. Persze, mint minden ha-
sonl6 esethen, a legnagyobb dvatossaggal el kell
keriilni azt, hogy az ilyen engedmények egyes-
egyediil a lakastéke magasabb hozamal bizto-
sitsak.

Az elmondottak alapjan tehat masfajta szem-
ponthdl le kell szoritanunk azlt az alapigazsag-
nak latszo tételt, hogy a ,varosépitési kivetelés
biséges telek kis becépitéssel” és annak helyére
azt kell allitanunk, hogy a higiénikus szempont-
b6l megengedheté maximaéalis beépités szabalvo-
zandd. Az épitési szabalyrendelet modositasara
vonatkoz6 javaslatom a zartsori épitési dveze-
tekre vonatkozolag kisérlet e megengedheld és
az elmondottak alapjan kivanatos maximum
célszerii koriilirasara.

A kérdés jobb alatamasztasara szolgaljanak
a kovetkezd példaként kiszamitott adatok:

Tételezziink fel 1. ovezetben 1.000 m?2 terje-
delmii 40 m hosszi telket, amely 20 m széles E.
D. iranyt ucca mentén fekszik. E telekbdl 600
m? épitheté be, 15 m mélységig Osszesen hét
emeletsor magassagban, illetve mivel feltételez-
ziik, hogy fizleti uceaban all egy tovabbi eme-
letsorral és egy visszaugré terraszos emeletsor-
ral, tehat 6sszesen 32 m magassagig. Ez az épii-
let hozzavetéleg 600.000 pengé koltséget okoz.
Vizsgaljuk meg a telekar hatasat a koltségekre.
Ha a telek négyzetole 200 P, akkor a telek dra
56.000 P. tehat alig tobb, mint 9%-a az épitési
koltségnek. 500 P dstelekarnal mar 140.000 P,
tehat az épitési koltségnek majdnem negyede,
1000 P-6s telekarnal pedig mar majdnem csak

74

a fele az épitési koltségeknek. Ez azt jelenti,
hogy a lakbérnek egyitode-egyharmada telek-
teherbol all. Azonban a telekarak az iizletnegye-
dekben ennél joval magasabbra is felemelked-
nek és sokkal nagyobb hanyadéit is lekotik a
béreknek. Ha tehat a kihasznalis lehetdségét
nem a fenti szerint, hanem alacsonyabban szab-
juk meg, a telekteher mindig nagyobb részt kot
le és mindig fokozottabban dragitja a lakast.
Ebb6l vilagosan kovetkezik, hogy helyes szaba-
Ivozas melletti nagyobb beépithetdség igen fon-
tos nemzetgazdasagi érdeket jelent.

Azonban nem lehet elégszer ismételni, hogy a
telek kihasznalasanak hatart szab természete-
sen a higiéne, a sziikséges napfény és levegd
minél nagyobb mértékli biztositasa, a lakasok
nagysagianak, a helyiségek méretezésének és a
telek kihasznalasanak tekintetében. Az alsé ha-
tarok ismereteink mai keretén beliill ugyszélvan
matematikailag meghatarozhaték. A  lényeges
és fontos koriilmény az volna, hogy ezeket a
tényeket immar hatarozottan koriilirjuk — és
pedig ellentétben a ma érvényes szabalyrende-
leteknek, ugy az épités modjara, mint a laka-
sokra vonatkozolag csak érzés szerinti értékelé-
seivel szemben, tudomanyosan. Hiszen jellegze-
tes, hogy a mai szabilyzal szimos intézkedésé-
nek alapgondolatat ¢és inditéokait tngyszdlvan
csak torténelmi kutatasok alapjan vagyunk ké-
pesek felfedezni.

4. A munkabérnek a lakas koltségeib6l eredo
terhei azonban tulajdonképpen nemcsak a lak-
bérbdl allanak, hanem ahhoz igen sok esetben
tetemes kozlekedési koltségteher is jarul. Hogy
errél képet alkothassunk magunknak, gondol-
juk csak meg a kovetkezdket. A villamos heti-
kartya Budapesten egy személyre szamitva évi
150 P, egy tanuléra 10 honapra szamitva 68 P.
tehat ha egy esaladban esak egy személy utazik
munkahelyére és egy gyvermek hasznal tanulo-
jegyvet, mar 220 P-vel ndvekszik a lakbérteher,
ami a legkisebb lakasoknal a lakbérek egyitode.
Tehat ugyanilyen mértékben aranyosan emelke-
dik a munkabérbdl a lakasra esé terhelés. Ha
meggondoljuk, hogy Budapesten 1930-ban a
Beszkar altal kiadott hetijegvek szama masfél-
milliot tett ki, ez azt jelenti, hogy 30.000 buda-
nesti lakos lakasterhe érezte meg ¢zt az alland6
terhelést.

Kiilonosen szol mindez az extenziv telepedés
ellen, a kozismert varosrendészeti szemponto-
kon tilmendleg is. Vilagos az, hogy ha a Le
Corbusier-féle varosépitési modszerhez fordul-
nank, amely 1000 lakost tud elhelyezni a leg-
higiénikusabb koriilmények kozott minden hek-
tiron, a tavolsagok jelentékenyen lecsokkenthe-
t6k volnanak. Budapest lakossaga 1000 hektaron
elférne, azaz egy 3—3 kilométer oldalhosszu-
sagn négyzetes teriileten, amelynek atlos tavol-
saga is esak 4.500 méter volna, tehat a legna-
gyobb tavolsig is egy oran beliil gyalog bejar-
hato.




A szuperintenziv varos elméletileg kétségkiviil
helves volna, de csak ott, ahol egyv egészen uj
varos felépitésérél lenne szo. De vajjon, hogy
alkalmazhat6 abban az esetben, ha a varos teljes
egészében mint Kiépitett szervezet all el6ttiink?
A Kiépitett varos terjedelme olyan meghataro-
zott adottsag, amelyet egyszerfien megsemmisi-
teni, nemlétezének tekinteni nem lehet.

Az Altalanosan ajanlott gyogyszer: a forgalom
javitasa ¢és  olesobbitasa végeredményben oOn-
amitas. Az utak nem roviditheték, mindossze az
utazasi idok szallithatok le, az utazas koltségei-
nek valoban érezhetd csokkentésére pedig ujabh
koltséges berendezések létesitésével ugyvanesak
aligha szamithatunk.

5. Sokkal célravezetobbnek ¢és  redlisabbnak
latszik a varosi viszonylatoknak fokozatos at-
csoportositasa, nevezelesen a jovo épitkezései-
nek olyan irdanyitasa, hogy a maganépitkezések
mint szerves, az Osszesség altal tervszerilien ira-
nyitott médon torténjék. Az elérendd cél a ko-
vetkezOnek latszik: a lakonegyedeknek és a
munkahelyeknek olyvan bizonyos szempontok
szerinti harmonikus koordinalasa, amelyen beliil
az utak megrovidiilnek. Tehat ipari munkatele-
pek korzetei, higiénikusan megengedhetd ossze-
rakisa a lakonegyvedekkel. Budapesti viszonylat-
ban a sok lehelséges koziil egy példat emlitek:
az Orezy ut Haller uceca mentén fekvé negyedek
lakottsaga jelentékenyen alatta all a szomszédos
negyvedekének. Mig a Jozsefvarosnak a Nagy-
korattol Golya uecdig terjedé részében a hekta-
ronkénti laksiirtiség 469.4, ha az Orezy utig
terjedd részen 330.3 lakost talilunk — mert a
kiépitettség tavolrél sem éri el a megengedhetd
maximumot. Ha ez a varosnegyed ujjaépiilne és
pedig a megengedheté maximum bhataraig, idea-
lis lakénegvede volna az UllSi 1t két oldalan
fekvo gvarnegyedeknek, amelyvek kétkilométe-
res tavolsagban fekiisznek és a Népligeten At
érhetok el. Ezzel és hasonlé megoldisokkal az
utazisi tényvezdé legalabb részbeni kikapesolasa-
hoz juthatnank. Hasonldé gondolatmenet szerint
kellene eljarni a lakonegvedekben, hogy a kis-
ipar megfelel6 elhelyezkedését biztositsuk. tehat
azokban részben megfelel6 munkahelyvnegvedek
volnanak létesitheték — esetleg olvan modoza-
tok betartasaval, amelvek a kisipari munkat elo-
segitik és megkonnyitik, pl. villamosvontatasra
alkalmas iparvaganvok, kisebb %ko6zségi raktar-
hazak, so6t esetleg miihelyhazak létesitésével.
Ezen intézkedésekkel a varosi lakossiag pénzt,
idot és emberi erdt fogyaszté utazgatisa érez-
hetéen csokkentheté volna és bizonvos rendet
hozna abba a nagvvarosba, amelvben ma az
anarchia uralkodik.

I1.

1. Térjiink ezutan a szabadon allé beepitési
mod szerint keletkezo kislakas szamu  kertes
hiazakhoz. tehat ahhoz a telepedési modhoz,
amelyre altalaban az extenziv telepedés jelzdjét

szoktak alkalmazni, — tehat térjiink arra a tele-
pedési modra, amelyvet rovidesen ¢s sommasan a
kozségi pénziigvek szempontjabol felette karos-
nak szokas mindsiteni.

Az extenziv telepedés elleni érvek Budapesten
altalaban csak a kozmi koltségek névekedésére
épiiltek. A magam részérdl hozzaflizom, hogy a
mai viszonyok kozepette a maganost éppenigy
terhelik a kozlekedéshol eredd utazasi kiadasok,
az energia- és id6pazarlas, — amelveknél fogva
még inkabb a belteriileten minél intenzivebb
telepedés mellett kellene hatarozni.

Azonban Budapesten az dlet legvizhetetlen-
ségében mégis az extenziv telepedés mellett fog-
lalt allast. (V. 6. . Budapest lakasiigve a statisz-
tika ¢és az épitési szabalyrendelet tiikrében®
cimii tanulmanyomat.) A statisztika fanulsagai
szerint az extenziv telepedési mozgalmat még
csak lefékezni sem lehet. Arra nem is gondol-
hatunk, hogy azt a végs6 eszkizokkel korlatoz-
zuk. A kérdés most mar az, hogy a két ellentétes
gondolat: a takarékos intenziv telepedési forma
¢és az ¢let kovetelte extenziv telepedés miképpen
egveztethetok ossze. Mindenekel6tt tegyiik vizs-
galat targyava, hogy a fdvaros lakossaganak
extenziv telepedésre iranvulé hajlama tulajdon-
képpen mib6l is ered, igyekezziink meglatni,
hogy ez az Osztonds és lekiizdhetetlen vagy a
sajat hazra, a kertes hazra, miért nétt ilyen
nagyra.

a) A févaros lakossiaginak 88%-a olvan ha-
zakban lakik, amelyekben 20-nal tébb lakos
van, osszesen 820.469 egvén lakik Lérhazakban
&s 239.508 lakésbdl 132.670 udvari lakas. Ez azt
jelenti, hogy a févaros lakossiganak 55.4%-a
az €pitési szabdlyrendelet altal megengedett le-
vegétlen és napfénytelen, tehiat egészségtelen la-
kasokban t6lti életét.

Ezek a viszonyok arra késztették a budapesti
lakdt, hogy amint csak lehetséges, menekiilni
igvekezzen ezekbdl a sotét és levegitlen hazak-
bol. Minden budapesti ember vigva az, hogy ma-
ganak és csaladjanak kertes hazat épitsen, ahol
egészségesebben lakhatik és ezenkiviil a lakbér-
rabszolgasagtol is megmenekiilhet. A legkisebb
keresetii budapesti lakds is erre torekszik: végso
takarékossag és sok mindenrdl valé lemondas
aran is. Ezt viligosan kimutatjik az eldzd6leg
idézett tanulméanyom sokatmondo szdmoszlopai.

b) Mar most miképpen tirténik ez a menekii-
lés. — amelyrdl a fovaros igazgatasa jo ideig
nem vett tudomast, s amelynek kovetkezménvei
ellen tiltakozik?

Egyetlen szoval megmondhatjuk: anarchiku-
san, minden egységes iranvitas és vezelés nél-
kiil. Amig kevéssé ismerték fel a helyzetet a
hatosigok. éppen olvan élelmesen lattak ozt
meg a kiiltelki telektulajdonosok és az ingatlan-
eladasbol ¢l6 {igynokok. Rohamosan parcellazni
kezdettek és pedig a hatésagoktol heszerzett en-
gedélyek alapjan. Az tgvlet tipikus lefolyasa a
kovetkezs: valakinek wvalahol tavol a Kkiépi-
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Az ,extenziv® telepedési modszer panorimsija

tett kozmiivektol értéktelen ingatlanai, parlagon
heveré rétei vannak, — erre jovahagyott vagy

jova nem hagyott szabdlyozasi tervek keretein
beliil telekfelosztast tervez, rendesen szakember
bevonasa nélkiil, és kéri e telekfelosztasi terv-
nek jovahagyasat. Az engedély birtokaban mag:
vagy tligynokei, nagyrandott itigynoki vallalatok

Hiazak a rikosi rétségeken

révén meghirdeti a parcellazast és pedig latszo-
lag olesd arakon, mert hiszen a jovébeli kozmii-
koltségek az errdl tajékozatlan vevot fogjak ter-
helni. Egyszerre tiobbszaz hold, sokszor tizezer
négyzetol valik eladova. A vevo a telek-
komplexumbadl egyet kivalaszl. tébbnyire meg

A Hajtsar it—Szent Mihalyi it—Fiiredi ucea
Kiizti teriilet beépitésének felvétele
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sem magyarazhaté indokok alapjan, rendesen
a rétek kellés kozepén. A veviket senki sem
iranyitja, senki sem csoportositja és igy hatal-
mas teriiletek egyes telekparcellai egymasutan
eladatnak s a feriilet itt-ott szétszort telkein
cgy-egy haz felépiil: tervszeriitleniil, kiismerhe-
letlen véletlenek jatéka nyoman. Errdl a folya-

wKiveteljiik a kozmiivek megépitésct™

malrol Budapest beépitettségének most késziilo
felvétele fog majd felvilagositast adni.

Ez anarchikus eljaris folytan sok-sok parcel-
lazasi engedély nyoman szerteszét fekvo, gyak-
ran igen nagy Kkiterjedésii teriileteken sartenger
és portenger kozepén egy-egy haz épiil fel, viz-
vezeték ¢és esatornazas nélkiil. Mindenrdl egy-
elére lemondanak a haztulajdonosok, annal is
inkabb, mert azoknak létesitését az eladé a f6-
varos terhére megigérte. S amint ez a folyvamat
elérehalad, amint esak némileg is tomoriilnek a
hazak, az allapotok lassan tiirhetetlenekké val-
nak, a tulajdonosok lassan tiirelmetlenkedni
kezdenek, egyesiiletekbe tomériilnek, hangosak
lesznek, kezdik oOsszekottetéseiket latbavetni és
osszekottetéseik révén esakhamar kierdszakol-
jak a kozmiivek megépilését.

A parcellazasi engedélyeket a févaros adta ki
¢és mindenikrél bizonyara alapos és jogilag ki-
fogastalan akta késziilt a levéltar szamara. Mint-
hogy azonban a kiadott parcellizisi engedélyek
kartografikusan nem dolgoztattak fel, azoknak
tomegei megoszlisa nem tekintheté at, még a
hatésagok szamara sem. Ennélfogva a fdévaros
igazgatasa csak akkor kezdte érezni az egész
anarchiat, amikor az részére koltségessé és igy
fajdalmassia kezdelt valni. Mivel pedig ez a fo-
lyamat nemecsak a fovaros egy pontjan torténik,



hanem 0gyszolvan az egész periférian, olyan
ijeszt6 méretii terhek jelentkeznek, amelyeknek
szamadatai igazoljak a torvényhatésagnak pana-
szait. Az eldzéleg idézelt tanulmanyomban kimu-
tattam, hogy 1912.és 1930. kozott a esatornaha-
lozat 50%-kal, a kiépitett gyalogjarék 22%-kal,
az tuttestek pedig 13%-kal novekedtek. Ujabb
megallapitasaim szerint 1912-t61 1930-ig a csa-
tornazas 13,664.459 P koltséggel jart, az utépités
pedig 37,887.573 P kiadast okozott.

Ha azonban meggondoljuk, hogy 1910—1927.
kozott 5891 épiilet létesiilt, dsszesen kb. 650 ha
terjedelmii telkeken, azaz a févaros egész terii-
letének 3.4%-an, akkor tagadhatatlan, hogy ez
a koltség semmiképpen sem allott aranyban a
fovaros beépitett teriiletének novekedésével.
Egészen természetesnek fogjak talalni, hogyha a
févaros az extenziv telepedésnek c¢zen modjat
elviselhetetlennek mindsiti, kiilonosen a gazda-
sagi valsag idején.t

Azonban épp az elmondottak ¢és a vizsgalat
alapjan felismertek szerint a probléma megolda-
sat is meg lehet talalni.

2. Az elmondottakbol nem szabad téves kovet-
keztetéseket levonni. Azok a karok, amelyeket
az idézett szamok igen jol megvilagitanak, nem
az extenziv telepedés egyenes kovetkezményei,
hanem mint egészen vilagosan megallapithaté.,
az exlenziv telepedés helytelen maodozataibol
kovetkeznek, abbdl a példatlan anarchiabol,
amellyel ez a telepedés folyik.

Az épitési szabalyrendelet 4. §-a hatarozottan
¢és félreérthetetleniil kimondja, hogy ,,olyan tel-
keken, amely nem fekszik csatornaval, vizveze-
tékkel és burkolattal ellatott utvonalon, épit-
kezni nem szabad®. Igaz, hogy a kovetkezd 5. §
¢) pontja Kkivételt alkot csaladi hazakra, amelyek
legalabb 300 dles telken épiilnek. A 9314/932. sz.
alatt kiadott modosité intézkedések ezen til-
mendleg olyan lakéépiilet felépitését megenge-
dik, amelyben 2 db. konyha ¢és 2 szobas lakas
van.

Véleményem szerint az 5. § e) pontja, amely a
4. § hatarozottsagat megdonti, valamint a 4. §
elnéz6 kezelése okozta azokat a karokat, ame-
lyek az extenziv telepedést ellenszenvessé tették.
Hozzajarult mindehhez a lakassziikség koranak
u. n. ,apagyilkos paragrafus®, amelynek alap-
jan megbocsatottunk mindenkinek, aki lakast
épitett s amely megbocesat annak, aki munkat
ad az épitéiparnak.

A varosra nézve oly artalmas rosszindulati
extenziv telepedés egyik ellenszere a 4. § legszi-
gorubb érvényesitése és az 5. § e) pontnak a
szabalyzatb6l val6 kiirtisa volna. Ezzel sokkal
tobbet lehetne elérni, mint azzal a passziv rezisz-
tenciaval, amely a felesleges kiozmiivek létesité-
sét csak elhalasztja.

! Jgen érdekes az, hogy a vélsiggal kapcsolatosan
szitkségmunkakra forditott Osszegeket a févaros ép ilyen
természeti munkikra forditja, tehat olyan munkak ke-
rillnek sorra, amelyek jogosan terheseknek mindsithetok.

Ezt a negativ intézkedést pedig altalainosan
vagy legalabb is részleges parcellazasi tilalom-
mal kellene kiegésziteni.

3. Ha azonban a mai helyzet felismerésébol
helyesebb utakra akarunk térni, ugy annak
modja nemesak a negativ tilalom lehet, hanem
ugyvanannyira alkalmazni kell bizonyos pozitiv
és az életet egészségesen el6mozdité és tamogato
intézkedéseket. A kertes hazakra valo torekvés,
ezt az egészséges ¢s mindenképpen dicséretes
hajlamot a koéznek hasznira kell forditani. A
helyes gyogvitas titja nem lehet pusztara a tila-
lom.

Mindenekel6tt néhany szimot sorolok fel:
lissuk mindenekel6tt, hogy az ebbe a katego-
riaba tartozé épitkezéseknek milyenek a szim-
szerii keretei. Mennyi foldszintes vagy egyeme-
letes, de legfeljebb egy négylakasos haz épiilt
az utolsé évtizedben.

1921—25.  Foldszintes és  1.145 évi atlag 229
1926—30. egyemeletes haz  2.716 évi atlag 543

1921—30. 2.716 évi atlag 386
1921—25. Egv-négy 2.039 évi atlag 408
1926—30. lakdsos haz 2.991 évi atlag 599
1921—30. 5.033 évi atlag 508

Tehat az extenziv telepedés korébe esé hazak
évi atlaga 400—500-ra tehet6é. Ha a legkisebb
igényli hézakhoz sziikséges teleknagysagot 100
—160 négyzetolben allapitjuk meg az évi redlis
teleksziikséglet 40.000—64.000 6lben, azaz 14—
23 hektarban all. Tiz évre vonatkoztatva 140-
230 ha volt. Ez a févaros osszteriiletének 0.7—
1.18%-a. Ha tehat ezek az épitkezések egy vagy
tobb zart teriileten a tényleg sziikséges méretii
telkeken épiiltek volna fel, a sziikséges 1j koz-
miivek nem az elébb emlitett 6ridasi méretii koz-
miiveket igényellék volna, hanem azoknal jelen-
tésen kisebb mértéket értek voina el. Ha még
feltételezziik azt is, hogy ezek a telepedések nem
alkottak volna 100%-ig befejezelt egységeket,
akkor sem jutottunk vona el ahhoz a katasztro-
falis helyzethez, amelynek révén a kertes hazak
a kozigazgatis szamara nevezetesen a vAarosi
pénziigyekre olyan teherré valtak.

De ezek a megallapitasok a diagnézison tul a
jovébeni célszerii inlézkedésekre is ravilagita-
nak. Nem a kertes hazak ellen kell kiizdeni.
hanem azok rendszertelensége ellen. A joviben
ezt a mindenképpen egészséges mozgalmat cél-
tudatosan kell iranyitani. Miben allhatna ez az
iranyitas? Honnan merithetné a févaros az ira-
nyitashoz az erét és hatalmat?

4. A fovaros telekvagyonabdl. Mert vegyiik
tudomasul, hogy a [dvdros birtokdban 6tmillio
négyzetol beépitetlen telek van, amely a zarszam-
adasok szerint minddossze 500.000 pengé jove-
delmet hajt. Mint lattuk évente 400-—500 kertes
héz épiil és ahhoz 40—64.000 négyzetol telekre
van szitkség. Ha tehat a févaros ebbdl az oOriasi
telekvagyonabol esak 300—350 kisméretii csa-
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1adi haztelket hasitana ki, az iranyitast kezébe
vehetné. Lassunk szamokat:

150 telek a 80 négyzetol 12.000 négyzelol

7Din < nia 100 & 7.500 o
60" = A 120 5 7.200 o
22 ennind 3 3.300 5

307 telek 30.000 négyzetol

Latnivalé tehat, hogyha a féviros évrél-évre
telekvagyonanak csak 0.7%-at engedné at csa-
ladi hazépitésre, a mutatkozé leleksziikséglet-
nek 70%-at bizlosithatna és ezzel dontoé befo-
Ivast nyerhetne az extenziv telepedésre annak
egymasutanjara, tehat programjara, s6t eset-
leg keresztiilvitelének minden részletére, Ebbil
kovetkezik az is, hogy ilyen moédszernél a meg-
léve kozmiivekhez csallakozva, programszeriien
fejleszthetné az ujabb kézmiihalézatot — eldre-
tolt foutvonalak kozott kiépitvén fokozatosan a
lakéutak rendszerét és azok kozmi berendezé-
sét. Ezenfeliil a fovaros az épitési szabalyrendelet
4. §-at a legnagyobb szigorral érvényesithetné,
végiil pedig a lakastermelést még oles6bba is
tehetné. Az itt vazoltakat a kovetkezOkben ma-
gyarazhatom meg:

5. A szerves lelekpolitikai eljaras elgondola-
som szerint a kovetkezd volna:

a) A legelsi feladat lenne a fovaros tulajdonit
képezi ingatlanokon lélesitendd esaladi haztele-
pedések 5—10 ¢éves programjanak elkészitése,
természetesen oly modon, hogy az 4vi 300 telek
5—=b6 telepen épiiljon fel és minden ilyen telep az
5 vagy 10 éves idiszak alatt valjék kerek egésszé.
Fermészetesen minden ilyen lelep a mar meg-
épitett féutvonalakkal legyven kapesolatban és a
mar meglévoé kozmiivekhez csatlakozzék.

b) Minden évben kb. 400 telek jeloltessék ki
beépitésre és a megmarado telkek képezzék a
kiindulopontjat a kovetkezé &vi beépilésnek.
Ujabb telekkijelolés nem torténhetik addig, amig
az egyszer kijelolt telkek 80%-a tényleg be nem
épiilt.  (Késobb latni fogjuk ez a lelekatengedés
keresztiilvitelének  modozataival  lesz  biztosi-
tanda.)

Az anarchikusan felparcellizott teriileteken folyé vad
épitkezés példdi! Hol a tervezésért felelos épitész?
Foto Ligeti
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Tetészbrnyetegek a sokszor anarchikusan felpareellizott
teriiletekrél. Hol a felelés tervezd épitészmérnok?
Foto Ligeti

c¢) A kijeiolt teriilelek kozmiivei eldére meg-
épittetnek, azok jarulékai a telek atengedési
ardban bennefoglaltatnak.

d) A kijelolt teriiletekre részletes beépitési tery
készitendd, amelyvnek kikotései az épitési enge-
délyezésre elvi alapul szolgalnak és az atenge-
dési szerzodésben bennefoglaltatnak, — tehat a
telekre betablaztatnak.

¢) Hogy a lelepek helyesen és célravezetSen,
lehat gazdasagosan ¢és  higiénikusan mintpedig
tetszetosen épiiljenek fel — azokra épitési enge-
dély csak az esetben adhaté, ha az épitészmér-
nok altal Kkészitett tervek a részleles beépitési
tervbe szervesen beleilleszkednek. Epp ezért e
célnak biztositasara egész Kkiilonleges eljarast
lehetne meggondolas targyava tenni: vajjon nem
lehetne-e ezekre a telkekre, nevezelesen a leg-
kisebb telkekre, a hazak terveit a varos részérol
rendelkezésre bocesiatani és ilyen — tervpalyéza-
tok alapjan épitészmérnokoktol beszerzett -
tervek alkalmazasat eldirni. Azok szamara, akik
¢ terveket nem kivanjak igénybe venni, pedig
tervezd épitészmérnok megbizasa lenne Kkotele-
z0Ové teendd.

/) A teleknek beépitésre valo atengedése igen
méltanyos dron valé eladas, esetleg részletfize-
tésre — vagy orokbérlel formajaban torténhetne,
amely ulébbi esetben a kozmii jarulékok azon-
ban kifizetenddk elore.



Az eladasokbol befolyd Osszegek természet-
szerlileg, mint alapok volnanak kezelenddk és
teljes egészitkben tjabb ingatlanok megszerzé-
sére lennének felhasznilandok -— még pedig oly
modon, hogy a fovéaros tulajdoniat képezd egyes
telkek nagyobb egységekké egészitidjenek ki és
igy a fovaros telektulajdona allagaban valtozas
ne torténjék.

Minthogy a févaros az épitési telkekben meg-
jelenésbe 1ép6 sziikségletnek csak egy toredékét
fedezné, masrészt a befolyd vételarakat telek-
vasarlasra forditand, ez az egész rendszer a telek-
forgalmat alig érintené, legfeljebb annak kino-
véseit faragna le. Szeretnék emlékezietni arra,
hogy a Kkoriilirt modszer lényegében a féviros
életében nem is Gjszer(i, merl a {évaros fejlodé-
sének legegészségesebh Kkorszakaban, amikor
Jozsef nador a belsé Lipdtvaros Kiépitését meg-
inditotta, amikor a Hajohivatal és Soéhivatal
telkei aruba bocesattattak. lényegében ugyanezen
modszer alkalmaztatott.

Természetesen ezen akeié keretében csak kis
telkek volnanak alakithatok, tehat semmiesetre
sem johetne szoba az, hogy luxusvillikhoz adjon
telkeket a févaros,

g) llyen telkek csak azoknak adhatok el, vagy
azoknak adhatok bérbe, akik biztositani tudjak
azt, hogy hazukat egy éven beliil a kikotések
értelmében fel fogjak ¢épiteni, pl. azzal, hogy az
épitésre szant tokéjiiket, esetleg hiteliiket erre
a célra zaroltatjak, hogy ilven médon az egy év
alatt eladott telkek beépitése kétségessé ne vél-
6k és az egves telepek zart egészként fejléd-
jenek.

Ha meggondoljuk, hogy a f[dvaros telekva-
gvona a zarszamadasok szerint  mindossze
500.000 pengd évi jovedelmet hoz, kézenfekvd,
hogy a telekvagyon 1%-anak épitésre valé at-
engedése ezt a nevetségesen alacsony jovedelmet
nem csokkentené érezhetéen, sot drokbérletbe
valé adas esetén szembeszokden novelné.

Masrészt a szerves program szerint létesiilé
kozmiivek a fovaros haztartisinak ez oldalan is
érezheté konnyitést jelentenének. Ezzel az exten-
ziv telepedés karai Kkikiiszobolhetok volndnak,
anélkiil, hogy az élet kovetelményeibe tilalmak-
kal belenyulnanak. Ugy érzem, hogy az egé.z
elgondolasnak ellenzéje egvediil csak a telek-
iigynoki érdekeltség lehetne, mert hiszen iizlet-
aganak jelentds részétol megfosztana a fovaros.
De, ha meggondoljuk, hogy ezek a villalatok az
utolsé években mind karokat okoztak a févaros-
nak és ezenfeliil miné vagyonokal kerestek. nem
tudjuk 6ket kiilondsen sajnélni.

6. Ezen szervesen kialakitandd telepiiléseknél
kiilon figvelmet kellene forditani arra, hogy
azok ne legyenek csak lakételepek, amelyek ter-
mészetesen periférialis fekvésiiknél fogva a mai
munkahelyektol tivol fekszenek, hanem oly mé-
don alakittassanak, hogy a munkahely és a
lakas kozelségét is szervesen b'ztositsak.

A lakotelepek lakossaga a teleknagysaggal és
a beépitési lehetdségek nvujtasiaval szabalyoz-
hat6. Azonkiviil pedig mivel kozkézbdl engedlet-
nek at e telkek, az egyes lakosrétegek elore meg-
felelen csoportosithatok. Valdszini, hogy a te-
lepek egyrésze koz- és magantisztviselok részére
fog szolgalni, akiknél a munkahelyhez vezeto ut
megroviditése nchezen volna  keresztiilviheto.
Miasik résziik viszont ipari munkissagbol fogia
lakossagat nyerni. Az ilven telepeken gondos-
kodni kellene arrél, hogy Kisipari és kisebb ko-
zépipari munkaltatok is letelepedjenek ottan.
Ha ezeket céltudatosan az 1j lakételepekre tud-
juk hozni, gy azokon az ipari munkassag mun-
kat és munkahelyet is fog talalni.

Epp ezért e telepeken nemesak haztelkekrol
kell gondoskodni, hanem olyanokrol is, amelyek
kisipari munkahelyek teremtésére alkalmasak:
kezdve olyan hazhelveklél, amelyeken a lakas
mellett kisebb miihely is létesithetd, egészen
olyan telekig, amelyeken tiszta miihelyépiiletek
létesiilhetnek és ahol a Kisebb kozépipar célsze-
riien elhelyezkedhetik. Tehat arra kell {tore-
kedniink, hogy az ilyen célra adott telekkedvez-
mények révén a legkisebb iparosok, pl. asztalo-
sok, lakatosok, badogosok hazukkal egviitt mii-
helyeiket is megteremthessék és a jelenlegi botra-
nyos pincemiihelyeket elhagyva a lakas kozvet-
len kozelében, azzal oOsszeftiggé munkahelyen
higiénikus koriilmények kozott folytathassak
iparukat, — munkaalkalmat teremltvén a koz-
vetlen kornyezet szamara. A telek kedvezo fel-
tételei ezen a téren egészséges aramlast indithat-
naitak meg. Hasonlé kedvezményekkel lehetne
a kisebb kozépipart is ezekre a telepekre esabi-
tani, arra torekedve, hogy az ilyen ipar létesit-
ményei ne szétszorva, célszeriitlen elhelyezkedés-
ben keletkezzenek, hanem a kialakulé uj lako-
telepeken. Minthogy ma az ipari munkagépek
meghajtisa csakis elektromos energiaval torté-
nik, a lakotelepeket nem kell a fiisttl és korom-
t6l félteni. Epp ezért ezt a gondolatot tovabb kell
szOni és nem kell a kisebb kozépiparnal meg-
dllani, hanem a magasabb kozépiparig kell ha-
ladni és e lakotelepek elhelyezésénél kiilonos
figyelmet Kkell arra forditani, hogy a nagyvobb
munkasszamot befogad6é gvarakkal oOsszefiig-
gésbe keriiljenek, ha nem is kozvetleniil, de ezek
teriiletéhez 1—2 km tavolsagba keriiljenek, ami-
vel az utazasra forditott koltséget, faradsagot és
idot ismét esokkentik.

7. Elsé pillantasra talan mindez szép alomnak
tetszik, olvan merész tervezésnek, amelynek
megvalositasira gondolni sem szabad. Vélemé-
nyem szerinl azonban az elgondolasnak realitast
ad a fovaros hatalmas telekvagyona, amelynek
segitségével, de annak kara nélkiil az megvalo-
sithato, persze csak odaadé munka aran.

Azonban erre sziikség van. Igen egyszerii és
kényvelmes allaspont az, amely megelégszik az
extenziv telepedés karai feletti sirinkozéasokkal
és amely a kiarok megallapitasa alapjan az exten-
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zivitasra valé torekvést karhoztatja és megaka-
dalyozza.

Bebizonyitottnak latszik, hogy ezeket a kéro-
kat az anarchikus telekparcellazasok okoztik —
de legyiink 6szinték, a hiba ott tortént, amikor
a kozigazgalas, amely a telekparcellazisokat en-
gedélyezte, a megindult és mindig szélesebbre
nétt aradatrél nem alkotott maganak képet,
amig az egyre tovabb és tovabb duzzadt. Meg-
feleld térképszerii és attekintheté nyilvantartas
mar az 1930. évi népszamlalas elétt feltarhatta
volna ezeket az artalmas viszonyokat. Ha az
anarchikus telekparcellazas végzetes biindket is
kovetett el, hibak torténtek a kozigazgatas ber-
keiben is. A parcellaizé irodak, mint kereske-
delmi vallalatok, természetesen igvekeztek aria.
hogy sikeres iizletiiket minél szélesebbre terjesz-
szék ki, — nem lehetett hivatiasuk az, nogy a
koz szempontjaira tigyeljenek. Viszont a hiva-
talok, a kozpénzbol fenntartott ellenérzé és a
koznek attekintést biztosité intézmények fel-
adata lett volna kozbelépni, amikor ezek a hibak
elszaporodtak.

Mindezen azonban ma mar tilvagyunk. A ma
mar mindenkinek szemébe szokd ijeszté tények
a statisztika nyilvanossagra hozott adatai fel-
nyitottik szemeinket. Olyan intézkedésekre van
sziikség, amelyek a hibas iranyba hajlott fejlo-
dést nem allitjaAk meg, hanem 1j, helyesebb ira-
nyok felé forditjik. Ez a kozigazgatas feladata,
tényezének nem szabad kitérni a feladat meg-
oldasa eldl, ha az még oly nehéznek is tiinik.

11

Sokat hallottunk Budapest szerelmeseirdl, so-
kan tartjik illendének, hogy a févdiros szépsé-
geirdl beszéljenck, sét egymdsutin jelennek meg
értekezések, tanulmdnyok és cikkek Budapest
esztétikdjarol: amelyek f[eltdrjak a hibdkal, a
biindoket sét ramutatnak arra is, hogy mit kel-
lene tenni Budapest szépitésére: pl. lebontani a
varat elfédé hazsort a Leanchidtsl az Erzsébet-
hidig. Mindez igen tiszteletrem#lis, de érzésem
szerint tavolrdl sem a legfontosabb. A nagy hibd-
kat én azokban litom, amelyek egyrészt sziz-
ezrek életébe vdgnak, amelyek a févdros pénz-
tgyeit terhelik, amelyek kézgazdasdgunkat suji-
jak: ezeket kell elsGsorban megfigyelni és ezek
megjavitasdara kell elsésorban tirekedni.

Az altalam javasolt modszerek laldan nehezebb-
nek latszanak. De, ha a dolgokat helyesen mér-
legeljiik, ardanytalanul kevesebb dldozatokat ki-

HELYESBITES.

A Tér és Forma 1933, évi 51—52. oldaldn lekizolt hér-
hdzat nem Preisich Gdbor és Miinnich Aladdr tervezték,
lanem Miinnich Aladdr és Preisich Gdbor, a fényképet
Révész Gabi készitette
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vetelnek, mint az dllandéan javasolt és kiovetelt
reformok, amelyek lényegében csak csinositga-
tasok. A Dunapart szebbététele a Gellérthegy
megfésiilése stb., olyan anyagi felkésziiltséggel
lennének csak végrehajtok, amely csak lazdlmok-
ban valnak valosaggd. A periféria jobb beépitése
az extenziv telepedés helyesebb utakra valé tere-
lése ugyszolvan nem kovetel dldozatokat — sét
hozzdjdrul a févdros kéltséqvetésének racionali-
zdlasahoz, mert hiszen tervszerit gazddlkoddst
vezetne be a koéziizemek létesitésébe, a fovdros
telekvagyondt jovedelmezibbé tenné. A javasolt
mddozatok dldozatokat nem kowvetelnek, csak
odaadé munkdt kivinnak mindnydjunktol.

Dr. Bierbauer Virgil.

FiirdGszoba Lampart szalonkiddal, gumipadiéval,
miérviinyiiveghurkolatial
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A
Nagybatony-
Ujlaki
Egyesiilt
Iparmiivek ri.
pavillonja

Felv.: Seidner Zoltan

Tervezte: Kéry Gyula
Kivitelezte: Kurtan Gyula

az emberséges az, ha egy nagyipari véllalat termékeit tagas, vildgos, szellds, attekini-
heté mihely-csarnokban mutatja be — de viszont kacagtaté és nem emberséges,
ha a papiripari vallalatok a papir készitését egy beiivegezett templom-portikuszban
kivanjék bemutatni.

Az idei Vasar egy mésik stlyos hibaja az volt, hogy a szabadtéri rész zstfolt ziir-
zavarossaga, sziikds mivolta miatt a pavillonokat attekinteni nem lehetfett. A MAVAG
nagyszabést, szerencsés elgondolasi csoportja elé allifott kisebb, jelentéktelen
pavillonok, annak minden tavlati hatasat ténkretették. Kilénosen szerencsétlen
dolog volt az erdélyi kiallitokat egy félreesd atra terelni. Természetes, hogy nem
lehet mindenki a fétéren, de épp ezért a tavolabbesé részeket szervesen kell bele-
illeszteni az egészbe, ne a véletlennek koszonhessiik, ha azokra redakadunk.

E hibék forrasa a kiallitéi individualizmusan kiviil az is, hogy a Vasér szervezési
munkaéi évrél-évre elkésnek és a Vasar miszaki irodajénak nincsen médja, nincsen

ideje atgondolt altalanos elrendezési tervet késziteni, Feltétleniil sziikséges volna
az, hogy a 20—25 nagyobb szabadiéri parcellat igénybevevé kiéllité igényeinek,
elhelyezésének, egyiittesének kérdése mér november végére tisztaztassék és januar
elejére a tervek osszeegyeztetésébsl kialakuljon az altalanos terv. Ez okszeri eljaras-
hoz tartozna az is, hogy a nagyobb pavillonok kézétt szabadon marads tertletek-
nek az utolsé éraban, aprébb részletekben valé bérbeadasat a Vasar gyakorlatabél
egyszer s mindenkorra ki kellene zéarni. Hidba tervez a legjobb kezii épitész hata-
sos épiiletet, ha az utolsé napon, sét éjszakén apré, formétlan bodékat, keserivizes
palackokat, érids-ceruzakat allitanak épiiletik elé.

A Vasar-vezetdség intencioi a legtobb esetben a legjobbak, de részben az
elkésett elokészités, részben pedig a vaséri teriilet mindenaron valé hasznositdsa
megfojtja e szdndékokat. A jobb ligy, a karbaveszeit buzgalom védelmében irtam
e sorokatl.

Dr. Bierbauer Virgil.

Dreher-pavillon

Tervezte: Fekete Istvan Kivitelezte: Perge Sandor Felvétel: M. F. I

Falanyag: Magor-lemez



Felvételek:
Belvarosi Fotémiihely

A szézévesek ufcajénak minden aron valé erdlietése sorvaszié hatasa volt
az egész Vasar épitészetére s ezenfeliil a k6zénségben féves gondolatokat, épi-
tészeli és eziélikai tévhiteket is keliett, Tanuskodik errdl az a néhéany elképeszié
mondat, amelyeket a ,Magyarorszag"-ban fedeziiink fel. Itt ugyanis Féja Géza
azt irfa, hogy ,a széz év eldtti cégek nemes régi stilusban épitkezhettek, a fiata-
labb cégek csak dolgozzanak és gyarapodjanak és ha majd szaz évesek lesz-
nek, akkor &k is épithetnek maguknak emberségesebb terepet.”

Megdébbenté, hogy éppen Féja Géza irta ezeket. Megszokott éleslatasat,
épitészeli feriileten valé érfelmességét a Viharsarok kiadasa utén bekovetkezett
viharok idején a Tér és Forma emelte ki, birélatunk a birésag eldtt, mint szak-
vélemény szerepelt. Féja Géza élelfelfogasat becsiljik és fiszteljik és mitsem
vartunk téle kevésbbé, mint azt, hogy a szaz év elétti formailag talén nemes, de
kiilséséges, az emberi élettel, az épiiletet hasznéléo emberrel nemtoréds, a
szimmetrialis portikuszokért mindent felaldozé épitészefet fogja kiilénSsen ember- 1 05
ségesnek nevezni és az Uj épitészeli torekvésekkel szembeallitani. Szerintiink




Felvételek:
Belvérosi
Fotémihely

Ungarisches Handelsamt.

Terveziék: Olgyay & Olgyay — Kivitelezte: viiéz Kantor Istvéan
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A
Rima
pavillonja

Tervezte:

Dr. Bierbauer Virgil

Kivitelezék:
Epitdmesteri munka:
Lindwurm Gyédragy,
szerkezet:

Meagyar Waggen
és Gépgyar,
diszitési munka:
Compactor

Felvételek:

Belvarosi Fotémiihely

Rima Stahlwerke — Acierie Rima

sen csak mai arut allitottak ki, 1941-re szént selymet és porcellant, mai palacko-
z4su likérokei, mai kozlekedési problémakat, mai vilagitési berendezéseket,
A szaz év elditif, tehat kizarélag az épiletek hamis oszlopai képviselték. Epité-
szeli forzsziilottek keletkeziek: egy Dreher-miicsarnok, egy Goldberger-mauzo
leum, egy Braun-féle zenepavillon, a Zwack-cég egy Andréssy-uti sarki villat
mimelt s a Févaros épiiletét egy olyan formaji emeletes lakohazza tették, ami-
lyenhez hasonlot Pest-Budén soha nem épitettek, ilyenforman Ausztridban, Bajor-
orszagban épitkeztek. Amikor a gondolatrél hallottunk, illetékes helyen azi
javasoltuk, hogy a tényleg szaz éves cégek szaméra egy osszefogd, szaz év
el&tti stilust utanzé pavillon épiljon és abban, a kor szokasa szerintfi kis boltok-
ban a cég emlékei allittassanak ki, meg régi, avagy régit utanzé ary, ilyen cso-
magolasban, palackokban és a személyzet megfeleld, korszerli jelmezekben. De
ez épillefen tal adjak meg a tervezdknek azt a szabadsagot, amely az ufolsé
104 években annyira termékenyitdleg hatott a Vasar architekturdjéra, Ez a pavillon
pregnénsan érzékelfette volna a Vasér latogatéi szaméra Hallésy Istvan gondolatat.
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KET UJ FRANCIA KONYV AZ UJ EPITESZETROL
— Le Corbusier — André Lul-(,:at —

iilonos jelensége korunknak az, hogy
K épitészeink legjobbjai felfogasaikat és
elveiket nem csak miiveikben mutatjak
be, hanem irdsban is demonstraljak
azokat. Egymasutan jelennek meg a legkiilonbo-
z6bb nemzetiségii avant gardista épitészek kony-
vei. Sokan nagyon is helytelenitik ezt s a régi
id6k kozmondasat emlegetik: a varga maradjon
a kaptafanal! S6t vannak, akik egy épitész irta
konyvvben az illetének épitészi tehetségtelenségé-
nek jelét latjak.

Vajjon igy van-e ez? Vajjon igazan kontarok:
Lechner 0don, Oud, Schuhmacher, Hoger, Gro-
pius, Klein, Tessenov, Sant-Elia, Loos, Le Cor-
busier, Lurcat, azért, mert mesterségiik kérdé-
seit olyan tisztan latjak, hogy arrdl irni is tud-
nak és akarnak? Es ne feledkezziink meg a mult
nagy épitésziréirél: tudunk Bramenti nagy, el-
veszett trattatéjardl, ismerjiik T.. B. Alberti
nagyszeri konyvét, nem is szélva Serlio, Sca-
mozzi, Palladio, Blondel, Perrault, Schinkel
konyveirél! Ezek a nagy és mindenki altal is-
mert mivészek az irdsban mfivészetiik nagy-
szeri harci eszkozét lattak, 6k is sziikségesnek
érezték azt, hogy tudéasuk, felfedezéseik irasban
is leszegeztessenek.

A mai épitészek irasainak még mas okail is
vannak. Mindenekelétt az a helyzet, hogy az,
amit a mai haladd épitészek miiszaki tudoma-
nyunk felismerései alapjan keresnek, annyira
tijszeri és sokaknak egyenesen érthetetlen, hogy
igenis sziikség van ezen gondolatoknak ismerte-
tésére, magyarazasara, preopagalasara. Nem
csak a Kkartarsakat kell meggy6zni, hanem
ugyanigy a meggyozés fegyverével kell hatni az
épittetékre is, hogy azok belassak, hogy az 4j épi-
tészetért folyo hare az 6 érdekiikben folyik ! Ezért
fordul a mai avantgardista épitész a betihiz!
Es mindezen tal van még valami. A XIX. sza-
zad, mint a magunk szazadanak elsé negyede,
hallatlan lehetdségekkel gazdagitotta az épité-
szet arzenaljat, olyan lehetéségeket adott az
épitész kezeibe, amelyek legnagyobb része ma
még kihasznalatlanul hever, amelyek legtobbjé-
vel még alig éliink. Az 4] épitészet miiveldi a
mai viszonyok kozt, oly kevés épitési alkalom
mellett, az épittetdk és az épitési hatésagok ellen-
allasa kozepette ezeket a moidszereket egésziik-
ben csak ritkan alkalmazhatjak. Ezért sziiksé-
ges, hogy ilyes gondolataikat, eszméiket irasban
is propagaljak, a koztudatba belevigyék, a kar-
tarsaknak rendelkezésére bocsassak.

Az 0j épitészet egyik szellemi vezére Le Cor-
busier volt, az 0j épitészet gondolatait elsonek
vitte irasban a vilag elé. Az Esprit Nouveau
1920. évfolyamanak hasibjain jelentek meg el6-

szor azok a tanulmanyok, amelyeket utébb a
,, Vers une architecture” cimen kotetbe is foglalt
Le Corbusier. (Elsé kiadas, 1924.) Elénken em-
1ékszem e konyv hatdsara, mikor azt lazas izga-
lommal olvastam.* Napokon at hatasa alatt allot-
tam. Tiszta levegd és napfény aradt belole s meg-
vilagitotta épitészetiink atavisztikus, elkopott,
talhaladott felszerelését. Kiilonos elégtételiil szol-
galt az, hogy ez a lendiiletes irds mennyire iga-
zolta mindazon unalmat, ameilyel egy évtizede
néztem a masolasban mar teljesen értelmét vesz-
tett épitészeti abécét. Le Corbusier kionyve a
nagy nyilvanossag el6tt osszefogott mindany-
nyiunkat, akik régéta kinosan figyeltiik korunk
épitészetének belsé medddségét, elhalasat a for-
malizmusban.

Annak idején elsének ismertettem a magyar
sajtoban Le Corbusier irdsat. S ime, most el6t-
tem fekszik Le Corbusier legtijabb konyve: Une
maison — un palais. (Editions Crés Paris. 228
old.) Kiilonos érzésekkel vettem kezembe a kony-
vet, mert azota szembe keriiltem Le Corbusier
stuttgarti hazaival és azok igen nagy csaloédast
okoztak tgy nekem, mint sokaknak. De azota
ismételten hallottam arrél is, hogy a mai Le
Corbusier semmiképpen sem hasonlithaté az els6é
konyve iréjahoz. Ugy mondtak, hogy mindazt,
amit abban a konyvben szerettem, hogy mindazt
amiben a vérbeli, igazi francia kulturaja épitészt
ismertem meg, azt Le Corbusier azéta megta-
gadta. Szerencsére nincs igy, hanem csak a régi
igazsag igazolédott: Isten, 6vd meg az embert
a barataitél! Két rovid este alatt elolvastam ezt
a mindenekfelett fascinalé konyvet, amelyben
Le Corbusier, ez a fantaziaval megaldott épitész
lelkes vallomast tesz az architektura mellett.
Konyve nem hogy megtagadasa az o6t év el6tti-
nek, hanem ellenkezéleg, az abban foglalt felfo-
gasnak felfokozasa, tovabbi kiérlelése! (Kevesen
vannak, akik miivészetiink lényegét hozza ha-
sonlé vilagossaggal latjak!)

Roviddel Le Corbusier konyve utan egy masik
jonevii francia épitész is megszélalt, André
Lurcat. Kényve: Architecture. (Paris au sans
pareil. 1929. 186 oldal, 72 képpel.) Lurcat Le
Corbusier eszmetarsa és barmennyire azonos
alapfelfogasuk, épitészi hitvallasuk, nagyon
kiilonboznek egymastél, de ép ezaltal kitiinéen
magyarazzak egymast, s6t Le Corbusier jelento-
ségét ép Lurcat-n keresztiil érteni meg teljesen.
Az osszehasonlitasbol tiinik ki, hogy Le Corbu-
siert éppen tisztel6i mennyire tévesen itélik meg,
mennyire félreértették annak sajatossagat.

Lurcat, amint 6t konyvéb6l megismerjik, a
legteljesebb racionalizmus, a tények és a valosag

* V. 6. Le Corbusier konyvének ismertetését a Magyar
Miivészet 1925. évf. 10. szamaban!
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jozan megitélése alapjan all, a valéségot a csupa
sziv-ember, a szocialis érzést6l duzzadé ember
szemével nézi. Szaméara ma a legfontosabb, a
legalapvetébb tény az, hogy a vilagszerte ural-
kodé — ezernyi okbél ered6 — lakaskrizis meg-
oldasa az épitész feladata. Olesén, jol, gazdasa-
gosan kielégiteni a legszélesebb tarsadalmi réte-
gek lakassziikségletét — ez az, amin faradoznia
kell a mai épitésznek. Ez az épitész tarsadalmi
kotelezettsége.

Azonban Lurcat szdméra ez nem jelent egy
végleges allapotot, a mai helyzetnek ilyetén at-
latdsa nem jelenti azt, hogy az épitészet elvesz-
tette multbeli mivoltat, hogy az épitészet mar
nem miivészet, hogy az épitészet soha tébbé nem
torekedhetik mar a kozosség nagy szellemi hat-
teril sziikségleteinek monumentalis kifejezésére.
Lurcat nem esik abba a tévedésbe, hogy a mo-
mentan helyzetbdl torténelemfilozofiat kovacsol-
jon, mert Lurcatban él nemzetének évezredes
kultiraja. ,,A monumentalis épitészet az orokost
keres6 emberi géniusznak egyik legnagyobb
megnyilvanuldsa ... a monumentumnak, annak
mindent talhalad6 eszkozeivel és hatalmaval az
épitész a szépség és az érzelmek legmagasabb
kikristalyosodasi fokat érheti el. A monumen-
tumok nélkiili civilizaci6 a cél el6tti ésszeroppa-
nas hatasat kelti, mert hisz éppen a monumen-
tum az, amely allandéan és egy és mindenkorra
megérteti a civilizacié hatalmat és erejét.” (76
oldal.) ,,Persze ma az épitésznek els6sorban és
mindenekel6tt a lakaskérdést kell megoldani és
ha ez megtortént, keriilhet majd sor a Kozosség
tilhaladott és eléviilt épiileteinek ijjaépitésére.”
(81. old.)

André Lurcat az egész sziv-ember allaspont-
jan all és lemond arrél, ami szerinte miivészeté-
nek leghatalmasabb lehet6sége. Ha ez sokaknak
szaraznak és unalmasnak, kicsinyesnek is tiinik,
— nekem 1gy tetszik, hogy egy végteleniil tisz-
teletremélté allaspont — a fontos az, hogy a
vilaghelyzet attekintésébél és jozan mérlegelésé-
bél ered és semmiképpen sem kivanja azt bizo-
nyos nagyképiiséggel filozéfiai igazsagnak, ma-
tol kezdve orokos ténynek feltiintetni.

André Lurcat-t lelki alapdiszpoziciéja képessé
teszi ez allasfoglalasra. Egész mas természetii
Le Corbusier. Bar eddig ugyancsak kisebb haza-
kat épitett — nagyobbara luxusigények kielégi-
tésére — mégis minden gesztusibol az tiinik
ki, hogy ez nem elégiti ki. A mai vilag legna-
gyobb feladatai vonzzak 6t: a Népszovetség
genfi palotaja, a nemzetkozi tarsasidgok szivet-
ségének genfi épiiletcsoportja: a Mundaeum: az
orosz fogyasztasi szovetkezetek kozpontja.
Ilyen természetii és méretii feladatok vonzzak
6t, ezek kotik le elsbsorban, egyszeriien azért,
mert fantazidja ezekben szarnyalhat szabadon.
Uj konyvének egy jelentés része magyarazza
meg irdsban és képben a Népsziovetségi palota
tervét. Oszintén megvallom, hogy amig Le Cor-
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busier e munkajat csak azokhdl a szakszeriitle-
niil osszevalogatott képekbdl ismertem, amelye-
ket a Népszovetség brosiirajabél ismeriink,
semmiféle képet nem alkothattam magamnak
Le Corbusier elgondolasabél, az itt kozolt nagy-
tomegli rajzbol ellenben kivilaglik, hogy Le
Corbusier mennyire atgondolta a legvégsé rész-
letekig tervét s hogy az egészen 1j, a mai épi-
tészi lehetéségekbdl eredé gondolatok milyen
nagyszeri sorozatabél épitette fel tervét. Ezek-
utan igazan sajnalkozni kell, hogy ezen minden
izében korunk standardjat, legutolsé lehetésé-
geit megvalésité tervet a palyazatok mar meg-
szokott intrikai elganesoltik. Korunk paratlan
lehetéséget mulasztott el, amikor egy atavisz-
tikus, romantikus, nagyzolé palota kedvéért le-
mondott Le Corbusier munkéajarsl. Ha ez a pa-
ratlan természeti feladata napjainknak Le
Corbusier tervei nyoman valésul meg, Ugy ez
az épiilet architekturank nagy forduléjat jelent-
hette volna, amelyet a késéi szazadok mint a XX.
szazad jellegzetes monumentuméat keresték vol-
na fel.

A terv és annak magyarézata, elgondoliasanak
alapténye vilagossagot vet Le Corbusierre. 6 a
fantazia embere, a nagy feladatok épitésze: Le
Corbusiernek nagy feladatokra van sziiksége,
hogy fantazidja csaponghasson, hatalmas ossze-
fiiggéseket alkothasson. Az apré feladatok egyé-
niségének alapveté tényét: elképzeld tehetségét
béklyéba verik, guzsba kotik. Egy-egy kis haz
szlik keretein beliil csak gondolattéredékeket
valosithat meg — lasd a stuttgarti hazakat!
S ilyen helyen — 68szintén elismerem — biraléi-
nak konnyt a dolga! A nagytomegii lakassziik-
séglet célszeril és gazdasagos kielégitése nem le-
het Le Corbusier feladata. Ezt nemecsak az a
tény bizonyitja, hogy a stuttgarti hazak meny-
nyire dragak, hanem az is, ahogy Le Corbusier
egyszer leirta, hogy e hazakban a lakénak mi-
ként kell élnie. Ez a hasznalati utasitas nagyuri
életmodra szabott volt, inassal és szobaleannyal
szamolt s az élet egyéb fényiizéseit is feltételezte.
Ez azonban nem az a sziikséglet, amelynek ki-
elégitésében latja Lurcat a mai épitész nagy
feladatait.

Mindennek elmondésat erkélesi kotelességem-
nek tartottam, de éppen ugy épitészi kotelessé-
gemnek tartom reamutatni e konyv elsé harma-
dara, mely eredetileg egy Ziirichben és Barcelo-
néban tartott eléadas volt. Ezt az eléadist min-
den hivatasaért lelkeseds épitésznek el kellene
olvasnia, meg kellene szivlelnie, Le Corbusier
ellenfeleinek, mint ideolégikus magasztaléinak !
Mert az a Le Corbusier, akit szeretnek egyesek
az architektura antikrisztusanak beallitani, ma-
sok pedig az épitémiivészet forradalmi tagado-
jaként tisztelnek, ebben az irdsiban miivésze-
tiink hymnikus hangokig emelkedett szeretdje-
ként nyilatkozik meg. fgy kezdédik az iris:

»Eltagadhatatlan az, hogy az épitészet szel-



lemi torténés gyvermeke, az architektira akkor
sziiletik, mikor a szellemet, amely a tartéssagra
és a célok kielégitésére torekszik, egy magasba
szarnyalé lendilet ragadja magaval: s az mar
nem elégszik meg azzal, hogy csak szolgaljon,
hanem meg akarja valésitani azokat a lirai tar-
talmakat, amelyek tagadhatatlanul benniik él-
nek, s amelyek megorvendeztetnek. Ez az épité-
szet meghatarozasa. Meglehet, hogy valamikor
régebben az architektira csak a hazak, templo-
mok, palotak épitését foglalta magaban. Azon-
ban ma, amikor az ember tevékenysége az
objektumok végnélkiili szimanak megszerkesz-
tésén, megteremtésén farad, — az architektira
a maga hatasat kiterjeszti mindenre a vilagon.
Tal megy a hazon, a palotan, a templomon, tal-
arad, felszokik a magasba, — ma az architektura
egy altalanos, az egész életiinket atolelé krista-
lyosodéasi tliinemény és mindeniitt érezteti a maga
hatasat, ahol az emberi munka tobbet akar, mint
esupan esak szolgdlni . .." (1—2. old.)

Oldalakat szeretnék idézni — de ez lehetetlen.
Pedig milyen nehéz a megallas. Paul Valéryre
emlékeztet Le Corbusier kovetkez6 mondata:
»Az épitészet Orck alapténye meginditani a
szemlélot.”* | De — folytatja Le Corbusier — a
mai fiatalok elutasitjak maguktél ezt, mert az
akadémiak elleni éles harcukban mindenek felett
a legvégso tisztasagot keresik és ezért megta-
gadjak mindazt, ami pedig sziviik mélyének
egyetlen, legmélyebb szenvedélye. Amikor a vég-
s6 tisztasagra torekszenek s a kozépszeri embe-

reknek ugy tlinik, hogy csak az anyagi célok ki-

elégitését ohajtjak, tulajdonképpen az épi-
tészinek nagy enthuziazmusa tolti el Sket. Az
egyik oldalon ott latjuk a mumidk érzésvilagat,
a hullakét, a viaszbdbokét, a masik oldalon pedig
a nagy szemérmetességet: fojtsuk vissza a ben-
niink €16 érzéseket ; egy nagy, komoly tantételt
latunk: csak a sziikségesre gondoljunk; egy
nagy aggodalmat latunk: évakodjunk a tiindér-
tol, aki a moesar fenekére vonszolhat. A magunk
valasza: Jo6l szolgalni, de szolgalni a lelkiinkben
él6 Istent: felkelteni az Istent, aki benniink él:
a vilag mély és igaz oromét.” (2. old.)

Innen kiindulva taglalja Le Corbusier, a nagy
idealista az orok épitdmiivészetet, azt a miivé-
szetet, amely a sziikségesnek kielégitésébdl fa-
kadt, sziiletett, anélkiil, hogy a sziikségest el-
hagyna, anélkiil, hogy a sziikségeshez feleslegest

* V. 6. cikkemet a Kéve konyve 1928. évi kotetében.

toldana, a széphez érkezik, azt a miivészetet,
amely kicsiben és nagyban, hatalmasban és sze-
rényben egyarant megnyilatkozhatik. ,,Ha az uj
adottsagokat harmonikusan valésitjuk meg, Ggy
akarcsak a primitivségében szép falusi haz épi-
téje, eljuthatunk oda, hogy héazaink palotikka
valnak ... Mert monumentdlis az, ami tiszta
formdkat tartalmaz, amelyeket a harménia tor-
vényei szerint flizott épitéjiik egymdashoz. A har-
monia, ugy hissziik, az ok és okozat tokéletes
osszhangjabol sziiletik. Az ok: térsziikséglet,
kényelem és strukturalis feladat megoldasa, az
eredmény az a lelkesedés, mely eltolt, ha a hazon
a szellem boles és konnyed jatékat latjuk.” (52.
old.) Mivészetiink jovéjérél pedig igy szol:

»Ha valamely épitészeti kor beteljesedett és
befejez6dott, akkor valahol bizonyos épitészeti
tartalékok jelentkeznek, amelyek valamiképpen
csirdhoz hasonlok. S ez a csira egy épitészeti le-
hetéség. Amikor azutdn az Gj épitészgeneraciét
elégséges lirizmus tolti el s az elegendd erejii
alkoto lelkesedéssel lép a kiizd6térre, gy a csira
rejtett tartalékaibdl az épitészet meguhjhodik, a
hazbél ujra palota lesz: megjelenésének mélto-
sagaval meg fog kapni ... Persze, az utolsé év-
tizedek ,palotdja” méis lapra tartozik. Ezek a
»palotdk” minden jozaneszii, tiszta gondolko-
dasti embert megundoritottak. Ezek a ,palotak”
hasonlatosak voltak a tilpacolt vadhoz, mely-
ben mar a férgek maszkaltak. A magunk kora-
nak embere az ilyent mar nem képes elviselni . . .
Ezek a ,,palotdk” Ggyszolvan eunuchok miivei.”
(53. old.) ,,Korunk szellemének egyik legjelleg-
zetesebb vondsa az, hogy az igazsaggal akarjuk
elérni az méltésagteljeset.” (,,Par la verité a la
dignité.”) (54. old.)

Taldn sikeriilt felkeltenem az érdeklédést e
kitiiné konyv irant, talan sokan fogjak hasonlé
orommel forgatni ez irast! Le fog pattogni szi-
viikrél mindaz, amire a mai szomoru viszonyok
kozott kényszeriilnek: a megalkuvasok egész
sora, — az épitteté altal reankkényszeritett sok
félszegség . . .

S talan sokaknak fog vigasztaldsul szolgalni
mindaz, amit Le Corbusier a Népszovetségi pa-
lota tervpalyazatanak lefolyasarodl részben akta-
szerlien elmond. Igen kevéssé épiiletes dolgok
ezek s csoddlatos, hogy egy annyira formalista
testiilet, mint a Népszovetség, ilyen formai ki-
siklasokra képes volt. A konyvnek ez a része el-
mulaszthatatlan olvasmany !

Dr. Bierbauer Virgil
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KONYVISMERTETES

Otto Volckers: 12 Mietwohnungen in einem Block von
Bernhard Hemkes. 16 oldal, 23 képpel. Verlag Englert
und Schlosser, Frankfurt.

A Stein-Holz-Eisen oles6é és felette szakszerl épiilet-
ismerteté fiizeteinek legtjabbika egy szovetkezeti héaz
épitkezését ismerteti a pénziigyi részletektél a haz belsé
kiképzéséig. A haz teljes egészében dolgozb nok otthona-
nak épiilt, igen modern akarasi alkotés, a legkorsze:
riitbb szerkezetekkel. Megjelenésében — szélesen kiugro
lapos tetével — napjaink izlésbeli kovetelményeit telje-
sen kielégiti. Vasszerkezeti hatalmas ablakaival, ke-
resztberagasztott ajtéival a német viszonyok kozott
rendkiviil alacsony kobméterenkinti egységaron, kobmé-
terenkint 32.50 markaval épiilt fel. Az oles6 varosi ta-
karékpénztari és lakbéradéalap-zaloglevélkdleson (a
koltség 80 szazaléka) révén a 67 m'-es lakdsok ara ha-
vonkint 97 méarka, a 90 m® lakdsoké pedig 125 méarka
(136, illetve 175 pengé), amely dsszegben az amortizacié
is benne foglaltatik. B. V.

F. R. Yerbury: Moderne Bauten in Europa. 3 oldal
szoveg, 94 képes tabla.

A kitiiné angol épitészfotografus, aki kamerajaval az
egész kontinenst bejarja, hogy az épitész szemével
lassa a mai épitészetet, e kotetében egy felette érdekes
keresztmetszetet nyujt a mai eurépai épitomiivészetrol.
Az angol fejezetet azok a felvételei képezik, melyeket
Howard Robertson cikke kapesan a Tér és Formé-ban
a kozelmultban kozoltink. Az osztrdk fejezetbol
Holzmeister régebbi munkii domborodnak ki, a dan fe-
jezeten uralkodik Kampmann rendér palotaja, Finnor-
szagb6l csak Saarinen helsinkii palyaudvarat latjuk,
melynek tornya ma mar szinte kissé idejét multa. A
francia képek élén a Tér és Forma-bél jol ismert Salle
Pleyel ékeskedik. A németeknél Bonatz, Hoger és Kreis
munkai jatszanak vezeté szerepet. A hollandus miivek-
bél kiilonosen feltiiné Jan Wills remek stadionja, Luth-
mann radiétornya, néhany nagyon szép fénykép Piet
Kramer Bijnenkorfjarél. Persze itt van Ostberg nagy-
szerli stockholmi varoshdza és Tengbom koncerthaza.
Svajecot Moser baseli temploma képviseli. Latnivald,
hogy a képek kivalasztésa igen szerencsés, valoban egy
keresztmetszet a mai épitészeten keresztill. Milyen ér-
dekes lenne ezt a keresztmetszetet egyszerre 20 év tav-
latabol attekinteni. BV

Bauwettbewerbe. 1929 aprilis. A szam teljes egészé-
ben a harzgerodei gyermekszanatérium palyazatat fog-
lalja magédban. A versenyben a legkiilonb6z6bb iranyu
és beallitottsaga épitészek vettek részt, radikalisan
modernek és mérsékelten konzervativok egyarant.

Der Baumeister, 1929 aprilis. A szam cime: Die Gross-
organisation gemeindlicher Baukultur am Beispiel:
Frankfurt an der Main. Osszefoglalo ismertetése a
frankfurti véarosi épitémunkanak, melyet részleteiben a
Das Neue Frankfurtbél ismeriink. fgy azutédn értheto,
hogy a szam Gjat Ggyszélvan egyaltalan nem hozhat,
viszont értékessé teszi a folydirat teljes koteteit, mert
hiszgn ~a német épitdbmunkénak valésagos enciklopédia-
java né.

Arkkitehti. 1929. 1—3.

A finn épitészek folydiratanak ezidei szamai kozil az
els6 Helsinki varosi épitészeinek munkaibél ad izelitot:
iskolak, bérhazak és egy rendkiviil megkapd, szeretetre-
mélté gytimoles-kioszk. A méasodik szam a klinika ana-
témiai épiiletérdl szdmol be s egy templompéalyazatrol.
A harmadik szamban a miegyetem épiiletének bovi-
tésérdl és atalakitdsarél hallunk. Jellegzetes és igen
tanulsagos példa arra, hogy egy talhaladott, taldiszi-
tett eklektikus épiilet miképpen Gjithaté meg, mikép-
pen egyszerlsitheté le. Igen megkapd az Gj gépészeti
pavillon, nagy egyszerliségében és szakszeri formai-
ban. Az uralkod6 hangnem a klasszicizmusé. ST
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L’Architecte, 1929. 1—2.

Az ezidei elsé szam Tony Garnier nagyszabasu lyoni
vagéhid épiiletesoportjat mutatja be, annak minden
részleteiben. Ismeretes, hogy Garnier e munkéajanak
tervei 1907—1910-ben késziiltek s az épiiletesoport
nagyrésze éppen hogy tetd ald keriilt, mikor a habori
kiiitott, Ggyhogy a befejezés csak 1928 oktoéberben tor-
ténhetett meg. fgy azutan érthetd, hogy a nagy csar-
nok féhomlokzata ma részleteiben mar talhaladottnak
tiinik. De viszont annak belseje, gigantikus vasszerke-
zete minden épitész szivét megdobbantja! A mai Gar-
niert talan a géphaz, nevezetesen a hiitétornyok és a
kémények képzésében véljiik felfedezhetonek. A masodik
szam az elmult nyaron rendezett rotterdami kiallitas
kissé atrapszeri épiileteivel foglalkozik, bar a belso
terek képzése felette szerencsés lehetett és a magunk
hasonlé kérdéseivel foglalkozoknak figyelmébe ajanl-
haté volna. Igen érdekes e szidmban Sauvage egy Uj
munkéja: egy falusi hdz: nyerskébél és vasbetonbol.

M.

L’Illustration 1929 marcius 31. ,,La Maison“, husvéti
kiilon szam, 96 oldal, szaznal tobb, részben szines képpel.
Az idék jele, hogy még a régi j6 Illustration is nagy-
szertien kiallitott, a legvaltozatosabb technikaja képek-
kel végteleniil gazdagon teleszért kiilon szamot ad ki.
A ,erise du logement” Franciaorszagban is elérte
tetofokat, a torvényhozas a Loi Loucheurben
emlékezett meg arrdl, s a raciondlis lakasépitési akeio
megindul ott is. S ezt akarja a nagy publicitasi régi
lap is szolgalni, irassal és képpel. Persze az, amit
Franciaorszag eddigi habord uténi lakasépité-tevékeny-
ségérol altalaban képekben elmondhat, nem kiilénosen
modern s a kiilfoldi anyaggal versenyre alig kelhet.
Viszont annal kitlindbb a szoveganyag. Henri Sellier
nagy tanulmanya a francia lakasiigyrél megszivlelendo
lehetne nalunk is, nevezetesen a kiilvarosok, a szom-
szédos kozségek egészséges bekapesolasarél. Itt a pari-
zsi és budapesti varospolitika hasonlé mulasztasairél
hallunk. R. Dautry a varos racionalizalasarél ir s kiilon
meg kell emliteni a kitiiné Henri Sauvage tanulmanyat
a bérhazrél, melynek melléklete egy kronolégikus tab-
lazat a haz felszerelésének kérdéseirl. A meredek- és
laposteto-vitinak elsé francia nyomait is megtalaljuk
az érdekes fiizetben.
B. V.
Deutsche Bauzeitung.

A modern épfitészet egyik tipikusan érdekes probléma-
jarol szol a Bauzeitung mérciusi szama és pedig az UFA
0j miitermi épitkezésérol. A nagy iivegesarnok sok mo-
dern szépség érvényesiilését teszi lehetévé, a nagysza-
basti miszaki berendezések pedig nagy technikai tudast
igényelnek. Rendkiviil érdekes tovabba a kolni kikétoben
Abel és Mehrtens altal épitett raktiarhaz is. Az oOriasi
hosszisagban (kozel 100 méter) hazodd egyonteti iliveg-
ablak sok szépséget rejt és a ritmikusan tagolt rajnai
oldal is igen szép.

Majd latunk egy Alfred Messel emlékezetére kozolt
képsorozatot, amelyek koziil kiilonosen a forradalmi
ajitast jelentd Wertheim-épiilet tervei kapnak meg. Van
tovabba néhany tipikusan német épiiletplasztika, majd
egy kisebb, de elég érdekes képanyag georgiai haz-
formakrol.

Nagyon szép tovabbd Richard Konwiarz breslaui épi-
tész sportépitménye, amely egyszerl és kitiinéen felépi-
tett tomegeivel igen johatasu. A tradiciokkal terhelt hei-
delbergi tervpalydzat kevésbé érdekes, annal szebb Me-
tzendorf és Schneider szanatériumépiilete, visszaugro
emeletsoraival. Még néhany gazdasagi épiilet fényképei
és szerkezeti rajzai egészitik ki a marciusi és aprilisi
szamsorozatot. K. J.



Heinrich Lauterbach: Csaladi haz

A B’R.EQL%UI » WOHN-UND “’EI’QKBAUM”
KIALLITAS KISERLETI LAKOTELEPE

német épitészet és iparmiivészet pom-
A pas elevenségii, folyton tevékeny tes-

tiillete, a Deutscher Werkbund az ez-

idei breslaui kiallitason egy 32 hazbél
allé6 lakotelepet létesitett. Egészen csodalatos,
hogy ez a sokezer taghdl allo, sok helyi csoportba
tagolodo testiilet miné alkotasokra képes, hogy
mennyire nem az egyletesdin van a tevékeny-
sége sulya, hanem az alkotomunka megszerve-
zésén. Lapunk egyik utolsé szamaban besza-
moltunk a Werkbund ziirichi lakételepépitke-
zésérol s visszatekintettiink a Werkbund mult-
jara. Alighogy e sorokat lezartuk, mar készii-
l6dtiink a Breslauban felépitett kisérleti lako-
telep megtekintésére. E nagyjelentoségii alko-
tasrdél részletesen kivanunk beszamolni olvasé-
inknak.

Breslau varos ezévi kiallitasanak keretében,
a nagyszeri kiallitas teriiletének szélén, tobb-
ezer holdas parkteriilet hataran, az 1913-as évi
linnepi csarnok kozelében, egy kisérleti lako-
telep felépitését hatarozta el s az épités ke-
resztiilvitelével egyrészt a Siedlungs-Gesell-

schaft Breslau A.-G.-ot, masrészt a német Werk-
bund sziléziai osztalyat bizta meg. Az egész
telep organizalasa Heinrich Lauterbach épitész
érdeme, — aki, mellesleg szolva, a telep gon-
dolatat mar a stuttgarti kidllitas elott felvetette
— mig az elrendezési tervet A. Rading, a bres-
laui miegyetem tanara készitette.

A telep a kiallitasi park szélén széles ivben
teriil el, ugyhogy a hazsor egy észak-déli, illetve
késobb dél-kelet-észak-nyugat iranyua tengely
mentén épiil fel s igy a hazak nyugat-kelet
orientacioval birnak. Szobaik legnagyobb része
a park szazados faiba pillantanak bele.

Ellentétben a stuttgarti teleppel, ez a telep
nem véletlenszeriien egymasmellé keriilt hazak
egyiittese, hanem Aatgondolt és megszervezett
tarsadalmi telepiilés egészét mutatja. Rading
legkisebb lakasos hazatol egészen Lauterbach,
Hadda, Moshammer kiilonallé csaladi hazaig, ezt
a sort kiegésziti egyfelél Scharoum penzidszert
haza, masfelol pedig Heim és Kempter 6vodaja.
Ezen végs6 pontok kozé illeszkednek Heim és
Kempter kiils6folyosés hazai, Gusztav Wolff hol-
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H. Lauterbach: Csaldadi haz alaprajza, lakészoba
jatszoszoba
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és gyermek

landiai rendszertii egyemeletes sorhazai, meg a
Rading-féle toronyhaz mellé sorakoz6 és kozép-
osztaly-lakasokat tartalmazo sorhazak.

Nines médunkban minden egyes tipust rész-
leteiben ismertetni és ezért csak a legérdeke-
sebbekrdl és legjobbakrol fogunk szélani, mint
pedig a teljesen elhibazott Rading-féle torony-
hazrél, hogy igy olvasoink a kiallitas szellemé-
r61 minél atfogébb képet nyerjenek. Kritikai
méltatasrol lévén szo, amellyel az egyes hazak-
ban megnyilatkozo értékeket s az azokban ki-
fejez6do szellemet kivanjuk kifejezni, elsésor-
ban azokrél a munkakrol szélunk, amelyekben
ép ennek az uj szellemnek és hangulatnak leg-
jobb kifejezését latjuk, nevezetesen
H. Lauterbach csaladi hazarél és H.
Scharoum ,,Boarding Hause”-jarol.

A Lauterbach tervezte csaladi haz
lakéteriilete 180 m?, beépitett tere
1338 m?, koltsége pedig 59.000 Rmk.
Az épitész terve elkészitésénél olyan
hiazat akart megfogalmazni, amely
egy modern nagyipari tizemvezeto-
igazgatojanak lakasigényeit -elégiti
ki, feltételezvén egyfeldl azt, hogy a
haz ura hivatasbeli munkajat iroda-
jaban végzi, masfel6l pedig hazaban
ugyanazon szellemet kivanja latni,
mint modern iizemében.

Az ucca feldl kis eltérbe jutunk,
amelynek egyik fala teljes egészében
runatir, a szemkozti fal pedig, ugyan-
csak teljes egészében, Luxfer-téglak-
bél késziilt. Innen négyfelé vezetnek
ajtok: a kis gazdasagi szarnyba, azon
at az ebédlébe, a nagy lako- és fogado-
szobaba, a tetéterraszra, mint pedig
a halészobak soraba: az ur, az asz-
szony halészobaja, kozottiik flirdo és
felsoszellozési W. C. és végil a két
gyermekszoba. A harom utolsé halé-
szoba tagas, napsiitotte gyermek-
lakdszobara nyilik, amelybdl részben
fedett, részben nyitott terraszra lép-
hetiink ki. Ez a lakas organizmusa.

Részleteiben a lakészoba 5.7<7.0
méter alapteriiletli, melynek 5.5 m-
es negvedkorives tiikoriivegablaka a
parkra nyilik. Berendezése az tur kis
iroasztala, egyszeri, modern formak-
ba hozott zongora, a dohanyzoéasztal,
nikkel labazaton, opak-ilivegtablaval,
néhany nikkeleso-karosszék, konyves-
pole és a grammofon, falra fliggesz-
tett hanglemezszekrénnyel.

Az ebédlé 4.55 méter nagy asztal,
nikkel forgdékarosszékkel, falfiilkébe
simulé buffet-szekrény, csiszoltiiveg
toléajtokkal. A halészobakban, ame-
lyek csak alvasra szolgalnak, mind-



Részlet a lakdszobabél

Ossze a sziikséges butorok allanak: a legegysze-
riibb, legszabatosabb formaju és egyuttal a leg-
konnyebben kezelhetd, tisztithaté és mozgat-
haté butorok, béséges faliszekrényekkel. Ugyan-
igy a gyermekszoba, munkaasztalaval, kényel-
mes és nehezen rongalhato fapadjaval. A fiirdé-
szobaban minden elgondolhaté felszerelés és

Fiirdészoba

komfort megtaldlhaté, s mondani sem kell, hogy
a konyha és a hozza esatlakozé kis munkahelyi-
ség természetesen a mai korszeri felszereléssel,
szekrényekkel és munkagépekkel van ellatva.
Ezek a tények s most igyekeznem kell az ezen
tényekbdl el6allo szellemet ismertetni és koz-
vetiteni. Szeretném, ha az olvasé legalabb vala-

H. Lauterbach: A hilgy hdlészobdja
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H. Lauterbach: Napozé6-terrasz

mennyire is megismerhetné a képekbdl és a
magyarazé szavakbol ennek a haznak szellemét,
és lelkiiletét. Bizonyos, hogy a képek szemléloi
kozott sokan el fognak borzadni ezeknek az egy-
szerii interiéroknek a lattara. Operaciés szoba-
kat s miegyebeket fognak emlegetni, amint a
kiallitds latogatéinak egy része hasonlé meg-
jegyzéseket ejtett el. Bizony igen sokan ugy
nyilatkoztak, hogy nem kivannanak ebben a haz-
ban lakni.

A magam érzése viszont ennek éppen az el-
lenkezéje volt. Ezt a hazat, avagy ehhez hasonlo
szellemben épiilt hazat nagyon is kivannék ma-
gamnak. Miért? Mert ez a haz a mai megfeszi-
tetten, sokoldaltan dolgozo és sokfelé érdekelt
ember szamara épiilt. Annak az embernek a sza-
méara, akinek szellemi képességeit a legkiilon-
boz6bb dolgokra kell koncentralnia és aki csak
a legmegfeszitettebb munkaval képeshelyét meg-
allni. Ennek az embernek, az ilyen embernek
egy igy alakitott haz aldas, boldogsag és igazi

M. Hadda: Csalddi haz, nézet és alaprajz
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otthon. Ha az ilyen bedllitottsagi
ember hosszabb ideig tartozkodott
Lauterbach e pompéas alkotasaban,
csak akkor veszi észre, hogy a meg-
szokott atavisztikus miliéjének meny-
nyi részlete az, ami feleslegesen veszi
igénybe szellemi energidinak jelent6s
részét. Ebben a hazban nincsenek
olyan elemek és részletek, targyak és
felszerelési cikkek, diszitmények és
cicomak, amelyekre sziiksége nincsen
az embernek, amelyek végeredmény-
ben életérzését nem fokozzak, csak
arra jok, hogy a héaz lakéjanak fi-
gyvelmét elvonjiak, lekossék, nem egy-
szer felbosszantsik és ezaltal elvonjak
a maga munkajatol, életelemétol,
s6t a maga bels6 életétél. Ebben a
hazban a felallitott nélkiilozhetetlen targyak,
biatorok, szekrények szinte nincsenek is ott, ha
igénybe nem veszik Oket, semmiesetre sincse-
nek utban, nines kozottiik olyan, amelyik mu-
zedlis értéke folytan jelentés, viszont céljuknak
mindegyik a legtokéletesebben felel meg. A kis
fehérre meszelt haloszobak ecsak arra valok,
hogy benniik megpihenjiink, erét gytjtsiink,
esetleg olvassunk, végigfekve az egyszert agyon,
az ablakon at a csillagos égbe bamulva elgon-
dolkozzunk s reggelre kelve, a keleti napfény
mellett felébredjiink, a munkahoz késziilédjiink.
Valami egészen kiilonos iideségnek érzése fogott
el, amikor e szobacskakat ismételten nézeget-
tem, mily j6 lehet itt megpihenni, itt ébredni,
itt olvasni, itt elgondolkozni, ahol a figyelmet
nem kotik le faragott agyoszlopok, ostoba és
unalmas esztergalyozott széklabak, hatalmas
szekrénymiiremekek stb., ahol az ember, a lakd,
a cél, ahol a szoba nem arra szolgdl, hogy nagy-
fantdzidji, esetleg barokkal torz fantdzidji




H. Scharoun: Lakéotthon hatsé oldala

iparmitvészek bitordlmai dllittassanak fel.

Meg kell még emlitenem, hogy a holgy halo-
szobajaban Lauterbach egy mélyre lenyulé ab-
lakot tervezett, alatta elhiz6dé hosszi, alacsony
fiokos szekrénnyel, a sok mindenféle apré néi
sziikséglet szamara és egyuttal toalettasztal-
ként, igen alacsony székkel, avagy parnaval.
Az agyat itt Lauterbach kissé fénytizébben ki-
vanta kialakitani, még ugynevezett , Taghett”-
et, amely nappal mint divan is hasznalhaté.
Sajnos, a rendelkezésemre allé6 koltségekbol
mindezek mar nem voltak eldallithatok.

A halészobabdl a szinte laboratériumszeriien
tokéletes filirdébe vezet az élet utja: a beren-
dezés tokéletessége az egyediili luxus, nem oOnix
falburkolat, avagy ehhez hasonlé jatékok.

A négy kis halészoba lakéi a hosszuformaju
gyermeklakészoba napsiitotte dertijében talal-

koznak, ahol a gyermekek kitombolhatjak min-
den életerejiiket, elevenségiiket. Ez a hat helyi-
ség szerves zart egészet alkot: a csaladi egyiit-
Tes szinterét.

Csukloészertien kapesolodik hozza a lakoszoba
és az ebédlé. Az utoébbi nem tulnagy. Ne szol-
géaljon masra, mint az étkezésre. Csillogé nikkel
butoraival keretét képezi az eziisttel és kristaly-
lyal teritett asztalnak. Célja nem a reprezen-
tacio, hanem az életsziikséglet helyes, célszeri
és egyuttal elegans kielégitése. Itt nem lognak
a falon izléscsiklandé csendéletek, itt ninesen
helye soha nem hasznalt, mert hasznalhatatlan
eziistedényeknek, melyeknek célja csak az, hogy
a haz és a csalad vagyoni jolétének képét ad-
jak a latogatoknak. Itt az élet egyik funkcidja
pereg le, hétkoznap munka kozben, roviden, tar-
gyilagosan, temposan; este békésen, esetleg
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H. Scharoun: Lakootthon alaprajza és metszete
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Kerti nézet

Az ,egyediilallok” szarnya

Hans Scharoum:

394

Lakootthon étterme
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vendégekkel, jokedviien és feszteleniil
s nem méltosagteljes unalomban és
feszességben.

A lakoészoba pedig a haz kozép-
pontja: a nagy ablak el6tt a testhez
szabott, végsokig kényelmes karos-
székben iilni, belecsodalkozni a kert
smaragdzoldjébe, boldogsag és pihe-
nés. A tarsasag egy részének profilja
ebbe a képbe rajzolodik bele, mert az
ablak alatt végighuzédo, az alacso-
nyan elrendezett flitésre felépitett
korives pad mindenkit leiilésre csa-
bit, tarka, szines parnaival. Ha tul-
sok a napsugar, ha tilnagy a meleg,
a lohelandi szovésl narancsvoros flig-
gonyon at szlirédik a napsugar. Este
az allolampa a Zeiss-livegeken at tort
fényt szor a kékes tonusu falra. Meg-
csendiil a zongora, melynek hangjat
nem nyelik el felesleges drapéridk s
ha ugy tetszik, megszélal a grammo-
fon és az iivegszekrénybdl a legna-
gyobb muzsikusok gondolatvilagat
hozza a legnagyszeriibb eléadé keze-
nyoman, avagy pedig pompas, eleven
litemii jazz-band szolal meg és fel-
pezsditi a talfeszitett, munkaban el-
fasult idegeket és izmokat.

A tavozo vendégekre kabatfeloltés
kozben a luxfer-iivegen at kékes hold-
fény sztirédik, valamint reggel a haz
urat a keleti napfény tidvozli a kris-
talyokon keresztiil.

A mai ember otthona ez! Talan a
legjobb megvalésitisa ennek az 1j
feladatnak, mert a feladat 2uj, radi-
kalisan 4j, a mai ember élete annyira
kiilonbozik a harminc év el6tti embe-
rét6l, hogy lakasa, otthona sziikség-
szertien 1j kell, hogy legyen. A leg-
tobben talan nem is tudjuk, hogy régi
formaju berendezési lakasunk meny-
nyire gatolja munkankat. Csak ha
egy ilyen, az Gj életnek megfeleld
hazat latunk, vessziik észre mindezt.
MAar sokszor szélottam e kérdésrol és
ismételten hangoztattam azt a leg-
elsérendli indokot: a mi lakasunk ma
mar nem lehet muzeum. Ez lélektani-
lag és erkolesileg lehetetlen. De ezen
negativumhoz Lauterbach haza a meg-
valositas pozitivumat adja, Ez a haz,
ez az otthon, nemesak hogy nem veszi
igénybe felesleges modon figyelmiin-
ket, nem koti le életeréink egy részét,
hanem ezenfeliil igénytelenségével
szerénységével, tiszta attetszoségével
felfokozza azokat. Ez a haz bizonyara



Paul Hiusler: Kétlakdsoshdz

nem a szokott értelemben ,hangulatos”, ez a
bizonyos értéke nincsen meg, legalabb is ugy,
ahogy a hangulatosnak fogaiméat altalaban ér-
telmezziik. De ép ezért nem is kényszerit bele
olyan lelkidllapotokba, amelyek gatolnak, eset-
leg gatolnak, amelyek nem kivanatosak, leg-
alabb is nem allandéan kivanatosak. Ellenkezo-
leg, ez a haz a maga csodélatos szellemi tiszta-
sagaval, puritansagaval, attetszéségével, hasonlé
lelki beallitottsagokra hangol. Ezért tartom
nagyon jonak, igen sikeriiltnek Lauterbach
alkotasat, amely — véleményem szerint a
lakételep legjobban sikeriilt haza. Mindossze
két hibaja van. Az egyik, hogy igen draga,
(82.000 pengé6), a masik pedig, — de ezért nem
Lauterbach a hibas — az, hogy a gyarigazgatok,
sajnos, ma még mas kivansagokkal lépnek fel,
ha hazat akarnak épiteni. Ez a haz ma a har-

Szobha a Theo Effenberger tervezte hazban

Alaprajz

mincas években jaré generacio sza-
mara késziilt, viszont ez a generacio
ma még nincsen abban a helyzetben,
hogy ilyen koltségesen lakhasson.

A kiallitas masik igen megkapo
épiilete Hans Scharoumhaza. Célja az,
hogy abban egyediilallok és gyermek-
telen hazasparok otthont taladljanak.
Ep ezért az épiilet harom részre tago-
lodik : kozépiitt a kozos helyiségek, a szarnyak-
ban pedig az egyik oldalon a nétlenek, a masik
szarnyban pedig a gyermektelen hazasparok
apro lakasai keriiltek elhelyezésre. A hall és a
személyzeti helyiségek képezik az épiilet csuklo-
jat.

A haz megjelenésében egészen sajatos. Sokan
azt mondjak, hogy egy lehorgonyzott hajo-
hoz hasonlit, egymashoz simulé ablaksorai-
val, terraszaival, sajatos hajlasaival. A haj-
lott tomegek egyiittesen elsé pillantasra, ne-
vezetesen rajzban és abraban Onkényesek.
A valosagban els6 pillanatban is megkap
a tomegek sajatos oOsszjatéka és egyensilya
és a hazat napfényben latva, a telken be-
jarva, hamarosan megértjiik, hogy a két lako-
szarny elhelyezése a napirannyal fiigg Ossze:
keletre nézve halészobak, viszont az osszekoto-
szarny, a telek formaja folytan, mas-
kép el sem helyezhets, mert egy hosz-
szaban az épiilet itt a teriilet szélén
nem fért volna el. A torott forma
pedig ugy elél, mint hatul kedvesen
és baratsagosan oblossé tette az igy
alakulé nyitott kertes udvart, amit a
keleti oldalon elrendezett kiallitasi
vendéglonél mindenki tapasztalt.

A lakasok elrendezése a kovetkezo :
minden lakas egy lakészobabol, halo-
szobabol és filirdébol all, kis beépi-
tett gazfuto-fiillkével. Ezen helyiségek
Osszeépitése egészen sajatos rendsze-
ren alapul, egy épitési otleten, amely
a kiallitas minden latogatojat meg-
lepte. Ugyanis Scharoum-nak sikeriilt
ezen két szobat ugy elrendezni, hogy
a folyosorol megkozelithetok és ennek
dacara keresztben isatszelloztethetok,
tehat egymas mogotti fekvéstek. A
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metszetbél is kivehetd, a lakosztalyok
koziil minden masodikban az elészo-
babél néhany lépeséfok vezet a laks-
szobaba, és tovabbi néhany lépesifok
a halészobaba. A lakosztaly kereszt-
metszete tehat egy fekvé ,,V”-hez ha-
sonlithat6. A kovetkezd lakosztalynal
az elrendezés megforditott. Itt az el§-
szobabdl a lakészoban at felfelé ha-
ladunk a haldészobaba. igy azutan a
lakosztélyok a hatsé kozlekedd folyoso
ollészeriien koriilolelik. Kézenfekve,
hogy ez az elrendezés teljesen 1j-
szeri és Scharoun bizonyara igen
fejlett térérzékébdl eredt. Bizonyos,
hogy vannak hibai és tokéletlenségei,
azonban tekintetbe kell venni azt,
hogy kezdeményezésrél, legelsé lépés-
6l van szo.

Az egyediildllok szarnyanak egeész
tetofeliiletét hatalmas napozé-terrasz
foglalje el, amely kétszeresen lépeso-
zott és remek kilatassal bir a koér-
nyezé parkra. Innen egy vasbeton,
technikailag pompésan kiképzett csi-
galépes6 egy alacsonyabb terraszra
vezet, azutan a hatalmas hallba. A
hazasparok szarnyaban minden lak-
osztaly el6tt kis terrasz fekszik.

Az épiilet egyik legsikeriiltebb,
legkifejez6bb és legsokatmondébb
része a nagy kozos hall. Hossz1,
nagy ablaksoraival, otletesen veze-
tett lépcséivel, erds kék és voros szi-
nezésével, érdekes vilagitétesteivel,
mulatsidgos formaji acélbitorzati-
val megkapja a mai életet érzg
szemlél6t és megbotrankoztatja a stipped6 sz6-
nyeges XVI. Lajos stilusi hotel-hallok habitiié-
Jét, a sotét, fiistos, sOrszagu polgari kaszindk
torzstagjait. A modern ember, aki szereti és
ismeri a mai életet, aki érzi az uj élet-szellem
bizsergését magsban, elragadtatassal szemléli
ezt a tervet, képzeletében megeleveniti tarka-
ruhas, kisportolt mai fiatalsaggal, amely meg
fogja tolteni ezt a termet, amely ebben a
teremben tud majd jékedvii lenni, de bizonyara
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Heim és Kempter: Fiiggéfolyosés lakohiz

sok komoly és elgondolkozé beszélgetés is fog
itt folyni. Szinte latjuk itt a hazban a haboru-
utani fiatalsagot, amelynek életében erds nyo-
mott hagyott a haboru Oriiltsége és latjuk a leg-
fiatalabbakat, akik a szellemi munka mellett
sportban és cserkésztiaborokban novekednek,
akiknek elemiik az élet eleven liktetése, szel-
lemi és fizikai szépsége, nem pedig a csinalt
méltésagteljesség hazug csillogasa és feszes
tompasaga. Megértem, hogy egy bizonyos élet-
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Heim és Kempter: Fiiggifolyosés lakéhiz alaprajza




Adolf Rading: Kislakdsos toronyhdz

koron tal ez a haz megfoghatatlan és érthetet-
len, még sokkal inkabb tudok oriilni annak a
nagy felszabadulasi folyamatnak, amely ebben
a hazban jelentkezik.

Azonban meg kell jegyeznem, hogy ez a haz,
amely Scharoum eddig legsikeriiltebb alkotasa,
nem arra valé, hogy most majd mindenki altal
utdnoztassék. Szinte azt kell hinni, hogy neki
is talan csak egyszer sikeriilt ez a teljesitmény,
mit varhatunk tehat az esetleges utanzoktol?
Azok, akikben a mai élet szelleme nem él ilyen
intenziven és akik nem rendelkeznek a térel-
képzelésnek azon készségével, amely Scharoum-
ban megvan.

Roviden szélnom kell Rading kislakasos to-
ronyhazarol, mely egy ugynevezett magas lako-
haz, 10 emeletes héz, harom also emeletét valo-
sitja meg. Mint az alaprajz mutatja, egesz
épiileten atvonuld, 3 méter széles folyosé két
végén 4—4.60 m? lakas helyezkedik el, melyek-
nek beosztisa tetszés szerinti lehet. A folyoso
két végét tgynevezett kozos terek foglaljak el,
ahol ,,nappal a gyermekek jatszanak, este pedig
a sziilék talalkoznak”. A lakasok beosztdsa, el-
rendezése legalabb is vitathato, példaul a konyha

Heim és Kempter kettos ovoddja
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legtobbszor a lakas legmélyén, avagy a belépé-
vel szemkozt kétagyas szellézetlen alkév van. A
kozos helyiségek értéke legalabb is kétséges,
nem tudjuk elképzelni, hogy azokat az igy 0sz-
szezstfolt lakok tényleg hasznéljak, viszont a
nagy folyosok szell6zését lehetetlenné teszik ¢
hatalmas tiikoriiveg-ablakokkal. Végiil pedig
kérdésesnek tartjuk, hogy szabad-e ily kis la-
kasokat ennyire egyméas mellé zsufolni, hogy
nevezetesen kivanatos-e az, hogy a munkasok,
akik egész napjukat a gyéarak emberi zsufolt-
sagaban toltik, odahaza ugyanilyen zsufoltsag-
ba keriiljenek.

Egészen vilagos, hogy ez a haz ideolégiabol
sziiletett, abbél a bizonyos elmult évi berlini
vitabol : magas héaz, avagy alacsony haz, amely-
rél lapunk ezévi 84—388. oldalan volt szé. A
kritika, a targyilagos és az elfogult kritika egy-
hangulag elitélte Rading kisérletét.

Sokkal szerencsésebbnek tartom Heim és
Kempter kiils6folyosés bérhazat. fgy, ebben a
formaban elfogadhaté és helyes ez a haztipus,
amelyet rossz forméajaban, sajnos, nagyon is
ismeriink Budapesten. Azonban ez a forma ter-
mészetesen nem valosithaté meg akkor, ha az




épitési szabalyrendelet 17.5%-nyi ud-
varteriilettel is megelégszik. Ilyen
koriilmények kozott egy telektulajdo-
nos sem fog Heim és Kempter mad-
jara épittetni. Viszont nem mulaszt-
hatjuk el ramutatni arra, hogy Med-
gyaszay Istvan Budaérsi uti féva-
rosi bérhaza milyen sok tekintetben
hasonl6é alapgondolatokon épiilt fel.
(V. 6. Tér és Forma els6 évfolyam
66. oldal.)

Szolani  kellene természetesen a
kiallitas tobbi hazairdl is, melyek ko-
ziil néhanyat képben be is mutatunk,
sajnos, nincs modunkban mindegyi-
ket behatoan méltatni. Szélani kel-
lene Hadda igen kedves csaladi ha-
zarol és a nagyon takarékos elren-
dezésli sorhazairél. Ezen tipusnal
Lauterbach hazaira is tel kell hivni
a figyelmet: ez a kitiiné muivész valo-
sagos mestere a tértagitasnak. Otle-
tektdl sziporkazik minden munkaja,
ezt érezni a harom azonos alapterii-
leti haz felosztasi variansaibol. A
kiilonboz6  életberendezésii  lakok
mindegyike megtalalja a neki meg-
felel6 beosztast.

Igen szeretetremélté munka a tele-
pet kiegészité 6voda, Heim és Kemp-
ter mive, a gyermekek valosagos
paradicsoma, otletes elrendezésii fe-
lulvilagitasos jatszotermével. Epugy
megkapo Konviartz gyermekiidiilo-
haza, napos jatszészobaival és na-
pozé csarnokaval, amelyben borus id6
esetén a napfénylampak egész sora
araszt Udiilést a haboruutani satnya
gyermekekre.

Heim és Kempter: Ovoda jatszoterme

Nem tudom, vajjon a képekbél B. Konwiarz: Gyermekiidiilohaz

és az azok Kkapesan elmondottak-

bol kiérezheté-e az az 14j gon-

dolat, az az 0] szellem, az az 0j életérzés, amely
a breslaui kiallitas kisérleti lakotelepén meg-
nyilatkozik. Valészint, sét bizonyos, hogy a fel-
épitett hazakban a kritikus szemlélé igen sok
hibat fog talalni, sok mindent, ami csupan el-
mélet — és nem élet és nem valésiag, azon-
ban egészen bizonyos, hogy az ilyen még ki nem
forrott elemek mennyisége a stuttgarti kialli-
tashoz képest jelentosen csokkent, a haladas
ugy a telep egészében, mint részleteiben kézzel-

foghato és igen jelent6s. Az 0j életérzés épitészi
megvalositasahoz ismét kozelebb jutottunk egy
lépéssel. Egészen bizonyos, hogy a kiallitas meg-
termékenyité hatasa nem fog elmaradni. Kiilon
koszonet illeti meg Breslau varosat, hogy ezt
a termékeny kisérletet lehetové tette, hogy a
breslaui épitészek egész sora szabadon alkot-
hatott, meggyozodése szerinti hazakat épithe-
tett és ezzel az épitészet haladisat eldbbre
vihette.

Dv. Bierbauer Virgil
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SZANATORIUM
A MONT BLANC
TOHVEBEN

POL ABRAMHAM

HENRY LE MEME
MUVE

b

R. Soubie: a Plain-Joux-ban épiilé szanatérium tavlati képe

z 01j épitészet egyik nagy torekvése az
A egészségesebb, higiénikusabb haz tipu-

sanak megteremtése. Nap és levegé az,

amire a ma embere vagyik, vilagos
szobak, melyeknek minden sarkat eléri a nap-
sugar, az élet legnélkiilozhetetlenebb eleme. Esz-
kozeink, anyagaink és szerkezeteink e tekintet-
ben tgyszolvan mindent lehetévé tesznek. Csak
természetes, hogy a torekvés fokozottan jelent-
kezik ott, ahol a higiéné a legels6é kovetkezmény.
Hiszen ma maéar tudjuk, s6t ma mar a tudoméany
modszeresen is bebizonyitotta, hogy a levegé és
a napsugar a leghathatésabb gyogyeszkoz min-
denfajta betegségnél, igy bensé bantalmaknél,
mint azoknal is, amelyeket sebészileg kezelnek.
Ma maéar azt is tudjuk, hogy a padlén, avagy
ruhdkon elszort baktériumokat a nap megoli,
s6t, hogy a vaszon- vagy gyapotrongyon heveré
tuberkulétikus kopeteket 24—30 6rdas napfény
meddové teszi, tgyhogy azoknak beoltasa mar
nem okoz fert6zést. Esmarch lépfene- és tifusz-
bacillusokat 6lt meg napsugarakkal.

A tudoméany mai allaspontjan 4&llé6 kérhaz-
épitének tehat elsérendili feladata az, hogy gon-
doskodjon a betegszobaknak, a terraszoknak
napfénnyel valo elarasztasarél, ugyhogy a be-
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teg minél tovabb élvezhesse ezt a gyogytényezot,
sot ha nincs is szobajaban, akkor is atjarja azt
a napsugar. Az uj szerkezetek, az 10j épitésze-
tért folyo harc altal elért szabadsag, ezideig soha
nem alkalmazhaté utakat tettek szabadda a
korhazépités szamara is. S meg kell allapitani
azt is, hogy igen nagy a szama azoknak, akik
ezen a téren lépésrol-lépésre haladnak kereso
utjukon.

Ezek kozott igen elokelé helyet foglalnak el:
Pol Abraham (Paris) és Henry Le Méme (Me-
gevé H. S.), akik a Mont Blanc labanal, 1400
méter magassagban Plaine Joux-ban épitik
dr. Brunod, a parizsi amerikai korhaz féorvosa,
a tuberkulézis elleni Rockefeller-alapitvany volt
igazgatdja altal kezdeményezett nagy tiidébeteg-
szanatoriumot s ott egészen uj utakon igyekez-
nek ezen kovetelményeket kielégiteni.

A hatalmas épiilettomb foldszintje a gyogy-
intézetet, irodakat, konyhakat tartalmazza, a
kovetkezé két emelet a fél hatszogletu loggias
betegszobakat a konnyebb betegek szamara és
a kozos termeket foglalja magaban. A fels6é ot
emeleten a stlyos betegek szobai, azonkiviil a
piramidalis hosszanti elrendezésénél fogva eme-
letsoronként kozos terraszokat tartalmaz. A leg-
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Carl Weidemeyer fiiabbh munk:Ai

annak miuvészek, akiknek kézirasa any-
nyira egyénien jellegzetes, hogy mun-
kaikat messzir6l megismerjiik. A
miuvészettorténész az ecsetvonasrol,
a vesokezelésrol allapitja meg a mivek szer-
z6jét. Az épitész egy-egy haz tomegfelépité-
sébdl, feliiletkezelésébil, részletképzésébol rea-
ismer é16 avagy mar rég megboldogult kartarsa-
nak munkaira. Kiilondsen vonatkozik ez a XIX.
szazad masodik felének s a magunk szazada
els6 felének miuvészeire. Ami nem csodalatos,
mert hiszen az épitészek ebben az id6ben ép ezt
akartik s mindegyikiik a leheté legegyénibb sti-
lusra torekedett, a minél individudlisebb format
kereste. S a kor is ezt becsiilte meg benniik.

Ma mintha megvaltozott volna a helyzet. Az
igazi vezeto egyéniségeknek nem a maguk egyéni
stilusdifferencialodasa a legfébb céljuk. Mintha
a mai épitész nem a maga egyéniségének legéle-
sebb kifejezésére torekedne, mintha nem a ma-
ga felfogasanak végsokig mend differencialasa
volna elsésorbani célja, hanem sokkal inkabb az
uj épitészet sajatos gondolatainak minél helye-
sebb megvalésitasat tazné ki célul maga elé. Ez
azonban semmiképpen sem jelenti azt, mintha a
mai épitémiivész egyéniségét feladnd, csak be-
illeszti annak erdéit, a maga képességeit annak a

nagy torekvésnek keretébe, amely az épitészet
megujhodasat célozza. De masrészt mindez sem-
miképpen sem jelenti azt, hogy a mai épitész
nem tesz mast, minthogy utanozza az Gj épité-
szet prominens képviseldinek munkait! Sét el-
lenkezoleg ! Egyfeldl a legélesebb gyakorlati kri-
tika targyava teszi azokat, masfel6l a maga mun-
kajaval, a maga eredményeivel kivanja meggaz-
dagitani az 0j épitészet mindinkabb erdésodé
vilagmozgalmat. Viszont — és ez a roppantul
jellegzetes tiinemény — a masok altal elért ered-
ményeket felhasznalja ellentétben a XIX. sza-
zadbeli individualista mivésszel, aki a maga
»egyeéni stilusanak” tisztasagara annyira vigya-
zott, hogy orizkedett minden tanulsagnak atvé-
telétol, amire kiilonben a plagiumrdél vallott fel-
fogas is rea kényszeritette, ugy, hogy a jét is
csak titokban vette at!

Ennek az uj felfogasnak, ennek az 1j mentali-
tasnak egyik legjellegzetesebb képviseloje a
brémai szarmazasu Carl Weidemeyer, akinek
munkait és a Tér és Forma 1929 juliusi szamabol
jol ismerik azok a magyar épitészek, akik lelkes
figyvelemmel kisérik az 0j épitészet fejlodését és
a maguk szomoru és szegényes lehetéségei koze-
pette igyekeznek abba belekapesolodni, a magu-
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két nemzetkozi teljesitményhez
hozzaflizni. £s éppen, mert Wei-
demeyer munkai nagy érdekls-
dést valtottak ki, orémmel mu-
tatjuk be néhany hét el6tt elké-
sziilt jabb munkait, két kis la-
kéhazat a Lago Maggiore part-
jairél, Roneébal.

Mindkét haz az Asconabél
Roncéba vezeté csodalatosan
szép parti Gt mentén épiilt és
pedig a meredek hegyoldalba
vagott autout alatti keskeny, me-
redek, sziklas partszegélyen,
amint ez a képekbdl is kittinik.
A hazak bels6é elrendezését és
felépitését a rajzok vilagosan
magyarazzak. Mint Weidemeyer
korabbi munkai, ugy ezek is el-
s6sorban eleven alaprajzi orga-
nizmusok. Egyfel6]l a benniik le-
folyo életre szabott tereket ko-
riilolelé hazak, masfelsl pedig a
terep adta sajatszer lehetdsé-
geknek végsdkig mend kihaszna-
lasai. Ugy a nagyobb haz, mint
a kisebbik,a lakdk szdmdraépiilt,
hogy keretiil szolgiljon egy

ETRASSE
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C. Wcidemeyer: A roncéi Michaelsen-hdz lépcsdje

lakék szamdra épiilt, hogy keretiil szolgaljon egy
nyugedt, deriis, szemlélodo életnek. Az egyik
hazban, a kisebbikben, ezt a célt az épitész a leg-
szerényebb eszkozokkel igyekezett elérni és a leg-
takarékosabb elrendezéseket kereste. A nagyob-
bik hazban mar bizonyos tagabb, fénytlizébb, tar-
sadalmi reprezentaciora is torekedett, anélkiil,
hogy ezzel az élettol elvonatkozott volna, azt
megtagadta volna, anélkiil, hogy a régebbi érte-

T
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A Michaelsen-haz alaprajzai

lemben vett formalisztikus reprezentacio szint-
jére siillyedt volna. A tervezés kiindulé pontja
Carl Weidemeyer szamara itt is, mint eddig, az
élet, amelynek kerete lesz a haz.

(Ma mar szinte tugy tetszik, hogy az unalomig
ismételjiik ezt az elvet. De ez esak azért torténik,
csak azért vagyunk kénytelenek ezt tenni, mert
igen hosszu ideig megfeledkeztiink errél és bizo-
nyos kiilsoséges formakényszer hatisa alatt épi-
tettiink hdzakat, amelyekben lakni alig is lehe-
tett, amelyekrol nem is tudtuk, hogy mily ke-
véssé alkalmasak erre! Hiszen ezekben a hazak-
ban nem egyszer megtortént az, hogy a laké

Paraszthaz Magadinoban (Lago Maggiore)
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C. Weidemeyer: A roncéi Michaelsen-haz lépesdie

csak a kompoziciot megzavaré elem volt, az élet

csak a miivészi alkotast felborito feleslegesséy=

nek tint!)

Azonban mindebbdl nem az kévetkezik, hogy
Weidemeyer hazaiban a szépség nincsen jelen,
hogy azok szaraz és unalmas, mechanikus jellegii
nlakogépek”! Ezt csak az mondhatja, aki
Weidemeyer munkait még csak képekbdl sem
ismeri! Aki azonban latta a Teatro San Mater-
not, a végteleniil egyszerii és bajos Maasz-hazat
akar csak a Tér és Forma hasabjain és most vé-
gignézi a két uj parlamenti villijanak képeit, ha
csak némileg is nyiltszemi és miivészi érzést,
tagadni fogja ezt az elutasité allaspontot és el
kell, hogy ismerje azt, hogy Weidemeyer nem-
csak az alaprajzi beosztasnak mestere, hanem az
azokban rejlé megjelenési, tomegfelépitési lehe-
toségeknek is felvirdgoztatéja. Mindenekeltt
min6é finom e két kiilonbozé igények szaméara
épiilt haz tomegbeli felépitése a meredek lejton.
Ez a két kiilon haz valamiképpen szervi ossze-
fliggésben all egymassal és egységes csoportot
képez. Mindeniknek karara volna, ha a masikat
elbontanak, mert egyik sem nélkiilozheti a ma-
siknak tomegét. Es mégis mindegyik o6nallé
egved.

Ugy iil ez a két haz a parton, mint két jébarat.
Es most tessék elképzelni, hogyha ezeket a haza-
kat a jol bevalt és kitaposott szimmetrikus rend-
szerben épitette volna fel egy kontar, ha kiilon-
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boz6 abszolut aranyu tomegek elé odakeriilt vol-
na az obiigat gorogos portikusz: mds-mds, a hd-
zak méreteinek megfelelé modulusszal! Vajjon
miné diszharmoénia lenne a megvalésult harmo-
nia helyén? igy a két haz osszemosolyogni 1at-
szik, egyiitt oriilnek a kék égnek, a napsiitésnek,
a tiindoklo tonak, — gy mindegyik szigordan
maga elé meredt volna, tagadva a masiknak még
a létezését is. Es mégis mindegyiknek megvan a
maga sajatossaga, mindegyik jellegzetesen sajat
maga. De rokonok, testvérek abban is, ahogy
délkeletre elére ugré terraszukkal belebamulnak
a verdfénybe, ahogy fehérls testiiket odanyujt-
jak a napsugarnak. A kisebbik haz felhuzédva
magasabbra, a nagyobbik hosszan elnyilva a
meredek parton, végigfektetett lépcséjével, ame-
lyen az alapzatot képezé terraszra jutni.

Errél a 1épcsérdl kiilon kell beszélni, mert pél-
dajan egy igen érdekes kérdés tisztazhatd: ez a
lépeso érdekes tényeket vet az Gj épitészet és az
0si népi miivészet viszonyara.

Mikor az elmult tavaszon Weidemeyert meg-
latogattam, rajztablain a Michaelsen-villa vaz-
latai sorakoztak. Mar az els6kon megjelent a
haz testén elnyulé konzolos lépesd. ,,Mint egy
hajo oldalara fliggesztett feljaré, fallrepp . ..
brémai emlék 7’ — kérdeztem. ,,Es nem szép-e?
Nem talalja-e, hogy célszerti és ezenfeliil az
egyetlen lehetdsége a 1épesé megoldasanak 27 —
volt az épitészvalasz. Mindkét tekintetben igazat



(. Weidemeyer: A roncoi hazak terraszai

kellett neki adnom. Masként a magassaghoz
sziikséges méretet el nem lehetett volna érni!
S bizonyos az, hogy ez az eleven diagonalis a
haz sarkara helyezett erkélyszerii terrasz viz-
szintesével, az ablakok foltelosztasaval egyetem-
ben végteleniil artisztikus ritmust képez. Bizony
kar lett volna mindezt elmulasztani, csak azért,
hogy a hajoarchitektura utanzasaval ne csifo-
lédjanak! ... Par nap mulva a t6 szemkozti ol-
dalara Kkeriiltem, egy szegény Kkis faluba:
Magadinoba. S ott egy szerény kis paraszthazon
ugyanazt a lépesot fedeztem fel. Ott is a térbeli
helyzet adta legegyszeriibb, legolesobb megoldas
volt. A képét megmutattam Weidemeyernek:
. Ecco ... tehat nem hajélépeso, hanem idevalosi
motivum. Magadinoban soha nem jartam, nem
is tudtam, hogy ez itt népies forma.” "Weide-
meyert ismerve, biztosra kell vennem, hogy igy
van s az is bizonyos, hogy a magadinoi kémiives-
mester nem tanulta ezt a format Le Corbusier-
tol.

Az 0] épitész és a népies 06si  architektura
osszefliggése egészen mas természetii. Nem ilyen
kiils6leges, nem ilyen feliileti, hanem sokkalta
mélyebb. Weidemeyert és az egyszerti falusi
kémivest az adott viszonyok, a takarékoskodas
vezették reda a célszerii megoldasra. Ez a kis
eset roppantul élesen vilagitja meg ezt az ossze-
fiiggést a primitivek és az Gj épitészet mivel6i
kozott. Az igazi népies architektura lényege —
meggy6zoédésem szerint — nem a néha-néha fel-
bukkané diszitettség, hanem az a taldlékonysdg.
amellyel a kéziigyében fekvd, helyileg adott
anyagokbol hallttlan otletességyel szerkezetekot
kovdcsol s ahogy ezekkel akényszerii szerkezetel-
kel a térsziikségleteket mindig ki tudja elégiteni.
S ugyanerre az utra tér mindinkdbb az uj épi-
tészet. A legmesszebbmenébben igyekszik a mai

szerkezeti lehetoségeket felhasz-
ndlni s az azokban rejlé leheto-
ségeket alkoté elemmé tenni. S
masfelol a célszertinek szigoru
keresésében nem hagyja magdt
a konvenciondlis formatanok dl-
tal gdtolni. Bizonyos az, hogy
sokak szemében képtelen dolog
az, egy homlokzatot egy diago-
nalissal atvagni, amint Weide-
meyer osztonos batorsaggal tet-
te, valljuk be: batorsag kell
hozza! De oriiliink, hogy ma ez
a batorsag megvan az épitészek
egy részében! (Aminthogy ez a
népies épitonek csak természe-
tes volt!) S igy, itt talalnak
egymasra az oOsztonds, primitiv
épitészet és az 0j épitészet miu-
vel6i: egy akaratos erdfeszités-
sel leraztak magukrol az eklek-
ticizmus sokszazados konven-
ci6it, hogy ujra igaz, tiszta,
Gszinte épitészetet adhassanak s a szépnek 1j
birodalmat tarjak fel. S Carl Weidemeyer ez tt
harcosainak egyik legjelesebbike. Batran, nyil-
tan, melléktekintetek nélkiil jarja a maga utjat
— mind tobbek utjat. Legtijabb munkai tanusa-
got tesznek errol!

Dr. Bierbauer Virgil
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LEGKISEBB
LAKAS
PROBLEMAI

A szerzo, aki a frankfurti magasépitési hivatalban
Lrnst Maynak legtevékenyebb munkatarsai kozé tarto-
zik, rendkiviil éles szemmel veszi targyalds ald a mai
kor legégetobb problémajit, a legszegényebb néprétegek
lakdsanak kérdését. Itt latjuk, hogy a modern épitészek
mily hatalmas szocialis tényezok, itt 1atjuk, hogy a leg-
modernebb német varosi épitéhivatal, a frankfurti, mi-
lyen emelkedett szempontokbdl, milyen altaldnos emberi
megmozdulasbél foglalkozik lakossaganak életkérdései-
vel. A legszegényebb néposztaly szdméira emberhez
mélté lakast, otthont teremteni, ennél ninesen nagyobb
horderejli kérdés. Ez a cikk is azokkal a lehetdségekkel
foglalkozik, amelyek ennek a nagy szocilis feladatnak
megvalésitisa koriil tapasztalhaté. Egyelére ugyan a
lehetéségeknél nagyobbak az akadalyok, azonban a né-

legkisebb lakas kérdését a mai akut
A formajaban a kor sziikséglete sziilte.

Maga a ,,Kleinstwohnung — minimal-

lakds” Gj sz6, mely olyan megold4sra
utal, amelynek méretei mar nem kisebbitheték.
Az elmult évtizedek egész munkaja, amelyet a
leghaladottabb varosépiték, épitészek, lakaspo-
litikusok, szocialhigiénikusok stb. végeztek, fé-
kép 60—100 m*-es miniméllakasok megteremté-
sére iranyult és ekozben oly megoldisokat pro-
dukalt, amelyek sok tekintetben mintaképiil
szolgalhatnak. Igy tehat normalis viszonyok kozt
alig volna egyéb teends, mint részletkérdések-
ben ecsiszolni és a kivitel technikajat tokéletesi-
teni. Sajnos azonban, hogy a viszonyok egyalta-
lan nem normélisak és ugyanazok a minimalla-
kasok, amelyek 2—3 évvel ezel6tt még havi 50—
60 markaért voltak bérbeadhaték, ma mar alig
adhaték ki havi 80—90 markanal olesébban. E
mellett pedig a lakossdg jovedelme alig noveke-
dett. Ennek a draguldsnak féoka az épitési in-
dex ésa jelzalogkamatlab ugrasszeri emelkedése.
A technikus szamara ilyenforméan teljes lehetet-
lenség ilyen nagy mértékben valtozé tényezék
mellett a tervezés szempontjait Allandénak tekin-
teni. A racionalizalas, az épitémunka osszefogésa
hatalmas lakételeptombikbe, a tervezés egysze-
riisitése az alaprajzok tipizalasa &ltal, a nor-
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met épitdmozgalmak ismerdje biztosra veheti, hogy az
akadalyokon keresztiil is, a rossz hitelviszonyok, a nagy-
mértékben megdrigult épitkezés mellett is, meg fog va-
l6sulni az oles6 minimallakis, a kertes, levegds, egész-
séges és olesd otthon idedlja.

Sajnos, Magyarorszigon még nem torténtek lépések
ebben az iranyban. A varosi kislakasok, a nagy vallala-
tok telepei és elvétve egy-egy maganvallalkozason kiviil,
oleso lakasban, legolesobb lakasban nagy hiany van és
még nagyobb a hiany egészséges és a mai kor higiénéjé-
nek megfelelé kertes lakasokban.

Ezért mindazoknak figyelmébe ajénljuk Kauffmann
épitésiigyi tanicsos cikkét, akiknek ebben a kérdésben
kezdeményez6, vagy donté lépésekre lehetdségiik meg-
adatott.

A szerkeszték
malizalt épiiletrészek gyari el6allitasa, mindezen
vivmanyok teljesen hatésukat vesztették, mert
minden altaluk szadrmazott elény, olesébbodas
semmivé lett a pénziigyi oldalrél bekovetkezett
dragulas miatt. Ha a technikus szamara kilatas-
talannak is latszik a kiizdelem a pénziigyi ha-
talmas kérdések ellen, mégis kotelessége a Végsh
lehetéségig kovetkezetesen dolgozni. Nem ma-
rad tehat szaimunkra mas valasztas, mint elszan-
tan a szamunkra mar most egyetlen nyitva ma-
rado technikai utra lépni, a lakéfeliilet tovabbi
redukalasa felé.

Ha ezt felelésségiink tudatdban akarjuk
tenni, Ggy ma természetesen ez mar nem jelent
visszaesést a XIX. szdzad spekuldciés hazalap-
rajzaival szemben, ahol kicsi és legkisebb laka-
sok épiiltek sziik hatsé udvarokra, keresztszar-
nyakba, sziikséges szell6zés és vilagitas nélkiil.
A mai minimallakds megteremtésénél sziiksé-
giink van azoknak a feltételeknek kipuhatola-
sara, amelyek mellett a kiilonboz6 nagysagi csa-
ladok a legsziikebb kereseti viszonyok mellett,
igényiik legnagyobb mértéki lefokozdsaval még
hasznilhaté lakasokat adnak.

A minimallakéasokat a csalad nagysaga szerint
harom fécsoportba sorozhatjuk. Az els6 esoport,
amely egyes ember sziméira és a legkisebb csa-
1ad részére késziil, tehat vagy egyediilallé foglal-



Varosok sziilettek
az orszag sziveben...

Amikor 1933-ban megjelent ,Budapest
varosépitési problémai’ cimii nagyobb tanul-
méanyom, annak egy biréléja kifogasolta, hogy
munkamban csak a szorosan vett Budapestre
szoritkoztam és nem terjeszkedtem ki a kor-
nyéki varosok és kozségekre, nem oleltem
fel azok fejlédési problémait. Valaszom az
volt, hogy a kérnyéki problémékat még nem
érzem eléggé eldkészitettnek a feldolgozasra,
mert hidnyoznak a szabatos és kimerité ada-
tok, ezenfelil a kornyéki kilvarosok varos-
fejlesztési problémai talan még egy nagyobb
kotetet igényelnének, mint a budapestiek.
Hét év telt el azdta. A budapesti elévarosok
életkérdései eldtérbe keriiltek, megoldasukat
1938 ota a févérosi Kozmunkék Tanacsa ke-
zébe fektette le a kormanyzat. Id6kozben e
telepedések alapveté demografiai adatai —
egy lelkiismeretes varosfejlesztési tanulmany
alapveté tényei! — feltarattak és bizonyos
mértékben fel is dolgoztattak. Mindennek
folytan immar méd nyilik arra, hogy a Buda-
pest vérosépitési problémai cimi kotethez
hasonlé értelemben komolyan foglalkozni
kezdhessek a probléma behaté megvilagita-
saval, megitélésével. Idevonatkozé munk&im
révén mind mélyebb betekinlést kezdek
nyerni ennek a mar félmilliét felilmalé tele-
pedéscsoporinak életébe és létrejottébe.
Addig is, amig mod nyilik, hogy e kérdése-
ket osszefoglalé analizis alapjan targyaljam,
néhany diagnosztikus természetli meglétéso-
mat s a javitasra, a jové elékészitendd dtjéra
vonatkozé gondolatomat szeretném kozre-
adni — inkabb altalanosségban, mintegy le-

Igy nézett ki Pest kornyéke 100 év eldtt, a kornyék mai félmillionyi lakosanak letelepedése elsit.

sz(irve azokat a megismeréseket, amelyek a
telepedéscsoport létrejottében szinte klinikai
példajat adjak varosok keletkezésének, egy
nagyvaros korlili telepedésgydiriisziiletésének,
amely folyamat Ggyszélvan kozvetlen szem
elott jatszédott le az elmult évtizedekben.

Mindenekelétt egy tényt kell az olvaso
elott leszegezni. Az 1938-ban a févéarosi Koz-
munkéak Tanacsa hataskore alé rendelt 25 va-
rosbol és kozségbol allé korzetben:

1830-ban 12.580 lakos élt 9 kozségben,

1939-ben 535.691 lakos élt 5 megyei va-
rosban és 20 kozségben.

Hofbauer melszeie.

A terllet népessége tehat 43-szorosara no-
vekedett. (Ugyanezen id6 alatt Budapest la-
kossdgénak szama 11-szeresére ndvekedett.)
Ugy tetszik, hogy mar ez egyetlen tény meg-
débbenté jelenségnek nevezhetd. Elkeriilhe-
tetlennek latszik e rovid tanulmany elején le-
szogezni azt a kérdést, hogy mi okozta ezt
a roppant népszaporodast, az orszag lakossa-
ganak e nagyaranyl aglomeralodasat? A ma-
sik kérdés, hogy hogyan s miként jatszédott le
a népességnek ez az Osszeslriisodése? S vé-
gll, mely varosépitési tevékenységet valtott
ki e jelenség az illetékesekbol?
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Az elsé kérdésre a legtalalobb vélaszt a
kornyéki és févarosi népesség novekedésé-
nek lazgorbeszerli grafikonja adja. Amint a
grafikonbél kitiinik, a kérnyéki népesség no-
vekedése 1870—1880 korul kezd nagyobb
aranyokat olteni, 1900 utén mind merede-
kebb lesz a gorbe s a héabort évtizedének
kisebb — a févéroshoz képest jelentéktele-
nebb — visszaesése utan, 1920 6ta még a
héboruel6tti évtized emelkedését is talha-
ladja — bar ugyanakkor, 1900 6ta, a févaros-
ban a lélekszdm szaporodasénak mértéke al-
landéan visszaesé tendenciat mutat és mar-
mér a vizszinteshez kozeledik. Ez a két gorbe
mar sokatmonddan elarulja a kérnyék be-
népesedésének okait. De mielétt azok koriil-
irasdra reatérnék, még egy szémsort kell
szemiigyre vennlnk, és pedig azt, amely
megmutatja a népesség szaporodaséanak ere-
detét. A masodik grafikon j6l megvilagitja a
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Budapest és a kornyéki varosok és kozségek népének
szaporodasa.

helyzetet, megmutatja a folyamat okait: mig
a helybeli sziileléstiek szama allandéan csok-
ken, a betelepedettek szama ugyanolyan
mértékben novekszik, a kornyéki sziletésiiek
aranya szinte eenyészik. 1880-ban a 37.000
fényi lakossagbol még csaknem 20.000 volt
a helybeli sziiletésdi, tehat bizonyos értelem-
ben &slakos, ezzel szemben 1930-ban a
415.000 fényi lakossagbél mindéssze 90.000
fonyi a helybel szlletési, 325.000 ellenben
bevandorolt: a kornyék tehat csakis a bevan-
dorlasnak koszénheti népessége gyarapoda-
sat. (1930-ban -— hogy 6sszehasonlitasi ala-
pot adjak! — a févéros lakossdganak 38%-a
volt helybeli sziletési.) Mindehhez még
hozza lehet fiizni azt, hogy a kérnyék lakos-
saganak 20%-a budapesti szérmazasi volt,
tehat a févérosbol telepedett a kornyékre.

Ha mindehhez még egy adatsort hozzafii-
ziink képiink teliessé kerekedik. Az ipari fog-
lalkozasu keres¢k szama Budapest kornyékén
a kovetkezé madon alakult:

1900 55.093 4719
1910 124.900 57.4%
1920 155.603 54.0%
1930 232.916 56.0%

A kornyék népességének tehat fele, vagy
annal is tobb ipari keresé, akikhez még
116.745 éaltaluk eltartott személy jarul, tehat
1930-ban a févéaros korili telepedésgyiiri-
ben 350.000 {6, azaz a népesség 85%-a ipari
hivatésa. A felsorolt harom adatcsoport immaér
teljes magyarazatat adja a févaroskornyéki
terliletek benépesedésének.

A gyors népesedési, betelepedési folyamat
a 80-as évek végén indult meg, mig Buda-
pesten a népességnek gyorsabbitem( fejlo-
dése a 70-es években lendiilt fel. Ez volt az
az idépont, amkor Budapesten az iparoso-
déas nagyobb aranyokat kezdett olteni. E té-
nyek mindennél tobbet mondék: a kérnyékre

vandoroltak a Budapesten folyé és névekedd
ipari munka segédcsapatai. Az egész orszag-
ban hire terjedt, hogy Budapesten munkét
taldlhat minden épkézlab ember, aki munkat
keres, aki dolgozni akar. S most mar seregé-
vel jénnek az orszdg minden részébdl a mun-
katkeresok. Egyik résziik kézvetlen a févéros
lakossagat noveli, masik résziik a févéros koz-
igazgalasi hatérain kivil, de annak gazdaségi
hataskorzetében marad és oft telepszik meg.
Mint mondottuk, az ideérkezettek, az itt meg-
telepedettek zéme ipari foglalkozast. De ér-
demes legalébb a legutébbi rendelkezé-
stnkre all6 szamok alapjén a kérdésbe mé-
lyebben beletekinteni.

1930-ban az iparbdl él6k szama . . 350.000,
ebbo) kst .« o v s i s s 237.000,
ezek kozil segédszemélyzet . . . . 124.000,
még pedig a helyi kisiparban . . . . 50.000,

a helyi nagyobb iparvallalatokban . 38.000.
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A Budapest koérnyéki kozségek lakossaganak meg-
oszlasa szarmazasa szerint,



Itt felvetédik az a kérdés, hogy az ezek sze-
rint még hidnyzé ipari keresék hol talaljak
meg a kenyeriikef? Ez a hianyzé 36.000 ipari
keresé Budapestre jar dolgozni. Ami ismét
igazolja, hogy a koérnyék népességének jo-
része Budapest koril él ugyan, de a févéros-
ban keresi meg a kenyerét. Hozzéf(izhetjiik
még ehhez azt is, hogy mas hivatasbeliek, a
kereskedelem és forgalom terén foglalatos-
kodok kozil tovabbi 20 ezer fényi tomeg
ugyancsak naponta megteszi az utat a kor-
nyék és Budapest kozott.

Ha az eddig elmondottakat hozzaértok és
illetékesek elott hangoztatjuk, akkor a meg-
szokott valasz, hogy mindezzel semmi ujat
nem mondunk, ezt mindenki tudja. Ez a va-
lasz konnyl, de szerintem lényegében fele-
I6tlen, mert ha ,,mindezt mindenki tudja” —
a probléma roppant jelentéségét az illetéke-
sek 1938-ig a4t nem érezték — illetve minden-
esetre bizonyos az, hogy mindezek a koz-
ismert tények nem vaéliotiak ki cselekvést,
nevezetesen nem tortént semmi arranézve,
hogy ezen tények mogott rejtézé sulyos
vérosrendezési problémak meg is oldassanak?
A magyar févaros koril — csupan a belsd
telepedési ovezetben — ugyszélvan észre-
vétlenil egy masodik félmilliényi lakossagu
aglomerécié gylilekezett 6ssze, nem is szél-
van a kulsé ovezet 46 tovabbi kozségérdl,
ahol 1939-ben mar tovabbi 288.000 lakos élt,
amely e taj szadz év elétti népességének
3.75%-szorosa. Mindennek dacéara, egyetlen
korményzati hatésdg sem érezte annak sziik-
ségét, hogy a félmilliés varosiasodé — mert
erésen sir(isodé népességlii — teriiletnek
életkeretét szabélyozza, a tervszerii fejlédés
Utjara terelje. Mindennek oka az volt, hogy
a 25 véros és kozség még 1930-ban is harom
jaras és 5 megyei véros kozigazgatasi testébe,
tehat 8 hatdsag hataskorébe tartozott. Ennél-
fogva a 25 kozséget és varost mint Ossze-

tartozé gazdasagilag és feriiletileg ossze-
fliggd telepedést nem is kellett a hatésagok-
nak latni. A 25 kozség varosrendezési felsd
hatésdga hérom szolgabiréi hivatal volt!

Lehet-e és szabad-e tehat csodélkozni
azon a zlrzavaros allapoton, azon a civiliza-
latlansdgon, az urbanizéciénak azokon a
hidnyain, amelyeket mindenki ismer, aki
valaha is jart Budapest kornyékén? A {évéros
beépitett teriletének nyugati értelemben
rendezett allapotain tal olyan szégyenletes
viszonyok kovetkeznek, amelyeket az orga-
nizaciénak, a gondoskodésnak teljes hidnya
okozott.

A 25 kozség és varos létrejotte félmillids
telepedéscsoportta névekedése szamos olyan
tanulsagot rejt magéaban, amely teljes vilagos-
saggal tarja elénk, hogy hogyan s miként
keletkeznek véarosok s e folyamat meg-
ismerése, azt vélem, olyan tfanulsagokkal
szolgalhat, amelyek a magyar varosrendezés
jovéjében hasznosithaték volndnak, neveze-
tesen és elsésorban a févaros koriili, tdvolabbi
45 kozség fejlédésének ellendrzése és ira-
nyitasa soran. Egyetlen figyelmeztetésként
mar most a kovetkezét flizom ide:

Erd lakossiga 1830-ban 2627 fonyi, 1880-ban
3368 fonyi, 1930-ban még mindig csak 5693
fonyi — de 1939-ben mar 12.100 fényi.

Lassuk most mér a szamokban kifejezett
tények nyomén a pestkornyéki telepedések
népének Osszesereglését ugy, amint az le-
zajlott. Ha tetszik nem tudoményosan, hanem
szinte regényesen vazolva:

Az 1867. évi kiegyezés fellenditi az orszég
életét. Feléled a jovo iranti bizalom s abbdl
alkotomunka fakad, felvirdgzik a gazdaséagi
élet, Magyarorszdg az eurdpai iparosodas
mezdnyébe kerll, nevezetesen és elsd-

sorban Budapest. Egyre-masra alakulnak
kisebb-nagyobb  fejlédésképes vallalatok,
amelyeknek munkéskezek ezreire van sziik-
ségik. A fovéros felépitéséhez épitdkezekre
van szlikség, a helyi munkéssag létszama er6-
teljes kiegészitésére szorul. Egyes vallal-
kozék vidékrdl hozatnak olcsé munkaerdket
és az ilyen akcionak orszagszerte hire megy.
Ahol munkanélkiiliek vannak, vagy olyanok,
akik elégedetlenek kereseti viszonyaikkal,
elindulnak Budapest felé. De a févéros be-
fogaddképessége korlatozott, ezért indulnak
meg nagyaranyl épitkezések, s mivel a varos
sziik, draga is. Aranylag draga a megélhetés
is, mert a foévéaros élelmiszerelldtasa még
nincs megszervezve. Kidertl, hogy a kornyéki
falvakban olcsébban lehet megélni — tehéat
az orszagbdl érkezok egy része, az élelme-
sebbek, odatelepszenek. Csakhamar ez a
mozgalom, a kornyéki megtelepedés jelen-
sége szemmel lathatéva lesz, ha nem is a
hatéségok széméra — amelyek e jelensé-
gekkel nem igen térédnek! —, annal inkabb
azok szamaéra, akik a gazdasagi életben allnak
s akik a tomegek életébdl élnek, a tomegélet
jelenségeit a maguk szamara értékesiteni
tudjak. Itt vannak a kornyéki kozségek kordli
lakatlan teriiletek, szanték, homokos puszték,
amelyek értékét fel lehet emelni, ha azokbdl
hazhelyeket alakitanak. Ugynokok és ligy-
védek, meg foldbirtokosok k6zos érdeke ez.
A 60-as, 70-es években igy megindul a
szantok és pusztdk parcelldzasa, lako-
telepekké formalasa. Az jonnan a févarosba
és a szomszédsdgba érkezettek szédmaéra tehat
lakéhelyeket teremtett a maganvallalkozas,
mivel a hatésagok ekkor szocialis kérdésekkel
még egyaltalan nem foglalkoztak: kime-
riltek abban, hogy anyakonyveltek, adékat
szedtek és a pandurokkal a mult idék héseit,
a betyarokat fogdosték éssze. . .
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Természetesen tllzés e parcelldzasi mive-
leteket lakételepek, lakohelyek teremtésének
nevezni. A parcellazék a szénték felosztasat
pusztan a maguk szempontjai szerint végzik.
Egyfeldl kikeresik a birtokok legterméket-
lenebb, legsivarabb részeit — a homokosokat
és a vizenyds mélyedéseket —, tekintet nélkdil
azoknak épitésre, lakasra valé alkalmasséagara.
Viszont az ilyen teriletek koziil elsésorban
azok kerilnek sorra, amelyek szorosan a
nagy, orszégos és torvényhatéségi utak —
akkoriban poros és séros foldutak! — mentén
fekszenek. Az elosztds mikéntjét mar ekkor
is mérnokileg le kell szegezni, de viszont a
felosztasi terv nem is akart mas lenni, mint
sivar kitzési terv, amely mindossze a 100,
avagy 200 négyzetoles parcellak hatarpontjait
jeloli ki, vigasztalan, szellemtelen kocka-
halézatot, amelyet a legegyszeriibb felrajzolni
és a legegyszeribb a terepen kitiizni. E tervek
készitésénél mitsem térédnek a jovendd tele-
pesek életével, azoknak kilonbozé élet-
szikségleteivel. Kozépiletek széamara meg-
felelé fekvésh és kiterjedési teriiletek ki nem
jeloltetnek, legfeljebb egy-egy templom
helye, ipari teriiletekrél nem torténik gondos-
kodéas és foként nem torténik gondoskodas
tdulésre szant tertletekrél, ligetekrdl, parkok-
rél. A nagy utakat vérosi utcédknak tekintik.
Sét a parcelldzds mikéntje sorédn az ilyenek-
nek természetes alapadottsagait konnyi
kézzel megsemmisitik, az erddket, pago-
nyokat kiirtjdk, mert hiszen faanyagukat
szépen el lehet adni. Emlékezziink csak arra,
hogy a Tisza-csaldad Hidegkut elétti parcel-
lazdsa egy csodélatosan szép &stélgyes ki-
méletlen kiirtasaval jart! E csak tzleti érdekek
szolgélatdban &ll6, a letelepedési helyet
keresék kihasznalasat célzé telekosztasoknal
a szociédlis gondoskodéasnak a jovével valo
torédésnek legkisebb nyomat sem fedez-
hetjik fel. Az igazsdg kedvéért hozzéflizzlk,

hogy mindez nemcsak az évtizedes pest-
kornyéki parcelldzasainak sajatossaga volt.
A demokrécidjardl, népi politikdjardl hires
Franciaorszdgban, a Paris koruli parcelléazasok
sorén szakasztott ugyanez tortént. Amig a
pestkornyéki telekosztasokat a foéldbirtokosok
cselekedték, addig Paris koril ugyanezt a
harmadik koziarsasdg Ujgazdagjai tették,
ugyanazok, akik a francia kamaraban demo-
krata partallasukkal tintettek. A kor kereske-
déinek, kalandorainak, szelleme, nagyvéros-
korili Wildwesi erkodlcsei nyilatkoztak meg a
mult szdzad végén Pest megyében és a
Szajna departementben egyarant.
Végeredményben a 19. szazad maésodik
felében létrejott telepedésgylirii rendszer-
telenségében, térbeli osszefliggéstelenségé-
ben és minden elérelétast nélkiil6z6 mivolta-
ban alig kiilénbozik az 6si, elsé megtelepe-
désektdl, a megszéllasszerii telepedésektol.
Azok is egy kedvezének latszé Gatmenti
ponton rendszzrielen hazcsoportként nove-
kedtek, elnydlvan hosszan az Gt mentén,
késdbb a hazakban lakék csaladja elszaporo-
dasaval az Gtra merdleges zugokkal és ko-
zokkel szétteriilvén a tajban. Azonban a régi
idé6 helyes falusi telepedéseinek végtelen
novekedésének tobb korilmény hatért sza-
bott. Nevezetesen a héborik és jarvanyok
okozta sokalta lassubb |élekszémnovekedés,
masrészt az odavandorlds sem oltott soha
olyan arényokal, mint a mult szdzadban. De
hatart szabott az is, hogy a koézség népes-
ségének a rendelkezésére &ll6 teriilet, fold,
mennyi termést ad. Amikor tovabbi foldeket
feltorni mar nem lehetett, akkor a természetes
szaporodéasbdl eredé tobblet elvéandorolt.
Nem igy a pestkérnyéki telepesekben, <6t
ellenkezéleg. Es pedig azért, mert hiszen a
népességet nem azok foldjének termése tar-
totta el, hanem a kozeli f6véros iparosodasi
folyamata. Mindaddig, amig a végsé Ossze-

zstifolédés hatdrain belil barminé rossz és
egészségtelen lakasok épulhettek, a kornyéki
kozségek népességszama, a vandormozgalom
révén, tovdbb novekedett. Ez pedig az
eredeti, elsé felparcellazott teriileten tul Gjabb
és Ujabb parcellazésok Uzleti sikerét biztosi-
totta. Az elsé hazhelyosztas utén masok
kaptak kedvet ilyen tGzletekre és ezek is ujra
a maguk érdekei szerint, a maguk feje szerint
osztotték fel a szomszédos tertileteket, minden
tekintet nélkil az elé6z6 osztasokra. Vadul és
rendszertelenil egymas mellé rakott sakk-
tablak mozaikja keletkezett, rendszerint az
egykori foldmivelés alatt &ll6 feriilet diilé-
utainak keresztil-kasul fektetett halozatat
koévetve. Végil is ezek a kaotikus telektomb-
mozaikok itt is, oft is dsszendttek (pl. Ujpest
és Rakospalota), ami az egyes telepcsoportok
utcahélézatanak elcsodélkoztaté célszeritlen
egymasbavagdédasat eredményezte.

A parcellazék feladatukat a telkek jo aron
valé eladasaval befejezetinek Iattak és tovabb
mitsem torédtek az egész teleppel. Utak,
csatorndk, vizvezeték épitése sohasem jart
egyutt a parcellazéssal — a telek érték-
emelkedésébdl eredé haszonnak még csak
legkisebb részét sem forditotték ilyen célokra,
a legtobb amit tettek, az volt, hogy a szeren-
csésen lebonyolitott lzlet befejezéseképpen
hozzéjarultak egy templom épitésének kolt-
ségéhez, talan azért, hogy ezzel az Isten
haragjat kiengeszteljék! De az Gj letelepe-
dések rovidesen méar nemcsak a parcellazék
szdmdra nyujtanak tzleti lehetéségeket, ha-
marosan a letelepedettek hatén egy masik
uzletdg is felvirul. Kispest lakossaga még
5000 fényire sem szaporodott, a kozlekedés
egyik véllalkozéja maris felfedezi a bennuk
rejlé gazdasagi lehetéséget és a 80-as évek
kozepén gbzvasutat indit Kispestrél a pesti
Ullgi-ut végére, hogy a naponta munkaba
utazék minden utért az akkor horribilis 20



krajcéros menetdijat lefizessék! Ez elsé példat
hamarosan koveti a tobbi. Ujpest felé még
kordbban elindult a Véci-ati l6vasit. Meg-
szliletik a békasmegyeri, a budafoki, a rékosi
gbzvasut. S a részvénytarsasdgok, amelyek az
elsé mai szemmel nézve paranyi telepek
kozlekedési sziikségleteit és az azokban rejlé
tzleti lehetéséget felismerték, csakhamar at-
latjak, hogy a telepedések moévekedése nem-
csak érdekiik, hanem ellenkezéleg, a nove-
kedésbdl kozvetlenil is kivehetik tzleti hasz-
nukat, ha maguk is parcelldznak. Tehat fold-
birtokokat vasarolnak, a gazdasagilag letéré
birtokososztély eladésodott {oldjét ossze-
vasaroljak és azt apré hazhelyek formajaban
bdséges haszonnal &ruba bocséljak.

Jellemz6 kérilmény, hogy bar mai szemmel
nézve, a kozlekedési vallalatok tulajdon-
képpen miszaki vallalatok, azaz mérnokokkel
dolgozé lUzemek, az ilyen vallalatok parcel-
lazésai semmiben sem kilonboztek a tisztara
ugynoki parcelldzasokiél. Ennek oka elsé-
sorban az, hogy a véllalatok élelmes keres-
kedelmi vezetéi mellett a mérnokdk csak
alantas alkalmazottaknak szdmitanak, akiknek
semmi szavuk nincsen az irdnyitasban, mert
kotelességlk a parancsok végrehajtasa, —
a masik ok az, hogy a mult szdzadvégi mér-
nokok sem érezték at, munkajuknak szocialis
osszefliggéseit, jovot eldkészité jellegét. A
kitlizés szabatossaga latszott legfébb kotele-
zettséglknek.

Mint mondottam, az 4j telepedések leg-
tobbszor semmiféle térbeli 6sszefliggésben
nem allottak az &s telepesekkel. Azok kéz-
igazgatasilag is alig torédtek az G részekkel,
amelyek hatarukon belil keletkeztek — leg-
feljebb mikor az G telepek adéforrasokka
kezdettek valni, akkor fordultak feléjik, hogy
adokat vessenek ki és szedjenek be. De ezek
a bevételek semmiképpen sem szolgéltak
arra, hogy az azokat nyujté (j telepek varosi

viszonyai megjavittassanak. E bevételeket
hianytalanul felemésztette az adminisztrécio,
a kozigazgatds, azok semmiképpen sem
fordittattak koézmivek létesitésére.

Az G) telepek lakossaga teljes magara-
hagyatottsagban élt és novekedett. Nemcsak
hogy technikai életigényeikkel nem torédott
senki, hanem még kozosségi életre valdé meg-
szervezésitk is csak a képviseldvélasztasok
idején tortént. S6t! Az 6skézség lakossaga
az Uj telep jott-mentjeitdl elkilonitette és
tavoltartotta magat még akkor is, amikor az
Uj telepek népessége méar messze tulhaladta
sajat lélekszamat. Az Gj telepesek kivetettek
és megvetettek voltak, semmiféle kozosségi
gondoskodasra nem érdemesittetiek. Az el-
szigetelédést és elkilonodést fokozta a
foglalkozasbeli kilénbozéségik is. Mig a
régi telepesek rendszerint f6ldmivesek voltak,
az 0j telepesek ideérkeztikkel foldmivesek-
bél iparossa valtak. Lassan és fokozatosan
aztan az 6skozségek népe is attért az ipari
munkéra egyrészt, mert a kozségi foldek haz-
hellyé vaéltak, masrészt, mivel az ipar tobb és
biztosabb keresefet latszott nyujtani. Ez az
utébbi folyamat 1910 kéril jatszédott le.

Az Uj telepek megerdsodése, féként szam-
beli megnovekedése, az érteimiségi rétegek
lassti kialakuldsa, a kereskedelem fejlédése
e szerencsétlen viszonyok a kozségi élet
hidnyanak felismeréséhez vezetett. Ekkor
megindult az Gj telepek kozségi kiillonvaélasa,
ami azonban olyan formaban tortént, hogy a
viszonyok semmiképpen nem javulhattak. Az
6skozség alig valamivel nagyobb teriletet
adott &t az Gj koézségnek, mint amilyent
az mar beépitett, benépesitett. Ennélfogva
tovabbnovekvési, terjeszkedési lehetéségek
alig maradtak az 0j kozség szédmaéra. A kiilon-
vélas utan az Gj kozségek teriilete csakhamar
teljesen kihasznaltatott, beéplilt — jellegzetes

példék erre Pestijhely és Kispest. De nem-
csak a lakossag fejlédésébdl folyd G sziik-
ségletek kielégitése valt problematikusséa, a
stiri beépitettségi teriileten kozintézmények
szamara sem maradt hely, ha ilyenek kelet-
keztek, azok szamara beépitett telkeket kellett
felvasarolni. Zoldtertletekrdl, tdildhelyekral
gondoskodni mar nem is lehetett, mert az
ezek szémara szikséges nagyobb teriiletek
sehol nem allottak rendelkezésre még akkor
sem, hogy ha esetleg ilyenek létesitésére az
anyagi eszkozok eléteremtheték lettek volna.

Az ) kozségek helyzetét azonban a leg-
stlyosabban befolyasolta az is, hogy a ktilon-
vélaskor semmiféle vagyonhoz nem jutottak,
mert az 6skézség a maga vagyonabdl semmit
at nem adott az elklilonédéknek. Ha tovabba
meggondoljuk, hogy ez Gj kozségek lakos-
sdga nagyobbara a legszegényebbekbdl és
legnyomorultabbakbél toborzédott, meg-
értjik azok teljes tehetetlenségét a vérosia-
sodas minden kovetelményével szemben.

Beruhdzasokra, civilizatorikus munkalatokra
semmi koltség nem jutott, a szegényes adé-
jovedelmet itt is felemésztette a kozigazgatas.
Egészen kivételes jelenségek a Wekerle-
telep vagy Matyasfold — az elsé fejlett szinti
berendezkedésével, allami koliségen joit
létre, a mésodik mint a tehetésebb kozép-
osztaly kertvarosa keletkezett.

De a kilonés — bér értheté — jelenség,
hogy az uj telepedések lakéinak legnagyobb
része e szegények és nyomorultak szamara
épp ez a civilizélatlan, kulturdlatlan helyzet
nem volt elijeszté, hanem egyenesen vonzd
volt. A rendezetlen, minden miszaki igaz-
gatastdl, rendtartastol mentes kozségekben a
megtelepedés szédmukra egyenesen csébitd
volt, nemcsak azért, mert ott az addk alacso-
nyabbak voltak, hanem még inkébb, mert oft
az épitést mi sem korlatozta, a legképtele-
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nebb, a legegészségtelenebb — de olcsénak
latsz6! — épitkezésekre korlatlan méd nyilott.

Ismételten volt alkalmam kifejteni, hogy a
vérosok sziiletésének mélységes, bensé tragi-
kuma az, hogy a jovéjiket nem latjdk, nem
lathatjék &t, hogy az esetek legnagyobb ré-
szében nem is biznak a jovében és épp ezért
a tervszeriséget, az elérelaté munkét nap-
jainkig szikségesnek sem érezték. Mindez
legmesszebmenéen vonatkozik a févaros-
kornyéki telepek hirére, amely 100 év alatt
tobb 50.000—70.000 lakosG, tehat vérosias
telepek gydlriijévé novekedett. E véarosok
lakossdganak szédma rohamosan novekedett,
egyes népszamlalok alkalméval az orszagos
szaporodas atlaganak 10—15-szo6rosét is fel-
mutattdk és mégis ezzel a roppant nép-
mozgalommal, népvandorlassal senki sem
torédott, e szamok ismerete senkibdl sem
véltotta ki a cselekvés szikségét, még akkor
sem, amikor 1900—1910 kozott a fejlédés
Budapestrél mar attolédott a  kérnyékre,
amikor a kornyék lakossdganak lélekszama
mar elérte a fovéros lakossaganak egy-
negyedéi. A cselekvésre csak akkor keriilt a
sor, amikor ez az ardny mar kétszeresére
emelkedett, 1930 utan.

Azonban erre az idéponifra — nevezetesen
a varosrendezési torvény meghozatalanak és
végrehajtasi utasitasai kiadasanak idépontjéra
— a 25 varos és kozség civilizatorikus, urba-
nizacioés viszonyai mar annyira elfajultak, a
parcellazasi igynokok okozta vad-telepedési
viszonyok annyira leromlottak, hogy az alapos
javitds most mar csak a legmesszebbmend
erdfeszitéssel lesz keresztilvihetd, évtizedes

munkaval, amelyet természetesen a leg-
behatébb analitikus és diagnosztikus munka-
nak kell megeléznie.

V.

1940-re pedig a kérdés még egy lépéssel
tovabb fejlédott és most mar a problémak
Gj sora elétt allunk. A 25 véros és kozség
teriilete nagyobbara a telitettség éllapotaba
jutott, az egyes esetekben még beépitetlen
tertiletrészek tovabbi hazhelyekre osztasa
benépesitése csak sulyosbithatja a helyzetet.
Jellemzé6 médon a Févérosi Koézmunkak
Tanacsa hataskorének kiterjesztése ota eltelt
két év alatt a hazak szaménak novekedése
a bels6 ovezetben megtorpant, mert az
épitési lgyek rendtartdsa sokak széméra
kényelmetlenség forrasévé valt, mert az
arnyalatilag megnehezitette az épitkezést,
valamint a parcellazast. Ennek hatasa az,
hogy a ma is {5retlen kilelepedési mozgalom
most 25 kozség és varos hataran talra szokott
at, oda, ahol e korlatozédsok még nem jelent-
keznek, de féként oda, ahol a parcellazast
sem okszerisili még Pest varmegye szabély-
rendelete. Igen tanulsdgosak az 1939. évi
néposszeirdasnak mar kozolt adatai. Meg-
ismételjiik, hegy a Fejér megyében fekvo
Erd népessége az utolsé 9 év alatt 112.5
szazalékkal, 5693 f6rél 17.100 {ére noveke-
dett, a hdzak szédma pedig ugyanezen id6
alatt ott meghdromszorozédott. Tarnok és
mas fejérmegyei kozségek adatait még nem
ismerjik, de valésziniileg hasonlé meglepe-
tések véarnak gy oft, mint példaul Gyomrén

vagy egyéb helyeken. Imméron varosok ke-
denek sziiletni a tavolabbi kérnyéken. A leg-
jellemzébb erre az, hogy ezek tajan se szeri,
se szdma az (j és ujabb parcellazasoknak az
erre {6l feljogosité engedélyek kérelmeinek.
Az ugynokok és tarsaik most mér ezen a
tertileten kezdik meg lelkiismeretlen és fele-
I6tlen telepitési jatékaikat és pedig ugyan-
ugy, mint ahogy azt 50 év eldtt tették: terv
nélkil, a csatlakozasok figyelembevétele
nélkil, a telekértékemelkedésnek kozmivek
létesitésére valo felhasznéldsa nélkil, a ter-
mészeti adottsdgok és értékek legteljesebb
semmibevételével. Ujabb telepcsoportok
rendszertelen alakulasa fenyegeti az orszag
szivét nevezetesen azért, mert a kozvetlen
kornyékbeli koézségekben mind nagyobb
szamban keletkezé és felviragzé ipari vélla-
latok munkassziikséglete most mar a kilsé
gylriben taldlja meg rendezetlenségénél
fogva olcsé, kotetlen telephelyét.

1937-ben bétortalanul jelolték ki a F&-
varosi Kézmunkéak Tanécsa kiterjesztett hatas-
korét, annak dacéra, hogy szamosan hangoz-
tattuk e batortalansag helytelen mivoltat.
Biin volna Gjra ebbe a hibaba esni, biin volna
egy Ujabb kiterjesztésnek aktusat soka halo-
gatni — legalébb is akkor volna bilin ez —,
ha sulyt fektetink arra, hogy a telepedés-
politika rendszerezése konnyebb és ered-
ményesebb legyen, ha sulyt fektetink arra,
hogy a tavolabbi koérnyék egészségesebb
moédon fejlédjék, ha salyt fektetiink a termé-
szeti adottsagok megmentésére.

Dr. ing. Bierbauer Virgil.
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L'aerogare de Budapest — Airport of Budapest — Kivitelezte: Hesz Lajos — A forgalmi Zpilet Gsszes fényképeit készitette Marsovszky Elemérné Belvérosi Fotémiihely

A budapesti repiiloter forgalmi épiilete

Budapesten a polgéri repiilés 15 évvel ez-
elott vette kezdetét a matyasfoldi replildtér-
rél. A forgalom lassan és fokozatosan nove-
kedett és a harmincas évek elején a konti-
nentalis repuldhalézat kialakultdval nyert
mindnagyobb  jelentéséget idegenforgal-
munkban. Mér 1931-ben Budapest székesf6-
varos foglalkozni kezdett egy végleges re-
pulétér kialakitdasanak kérdésével. A gazda-
sagi vélsédg azonban tovabb halasztotta ezt
a kérdést és igy az csak 1935-ben ért meg

a megoldasra, amikor is a korményzat és a
fovéros Ggy dontott, hogy Budapest repiilé-
terét a budaorsi hatar menten, a Kéérbereki-
Gt végénél fogja megvalésitani. A févérosra
hérult a mintegy 170 holdnyi teriilet meg-
szerzésének feladata, valamint az utak ki-
épitése — nevezetesen a Kdéérbereki-utnak
a replldtérhez simuld atiektetése és az
1935-ben megnyitott Gj balatoni orszagit be-
kotése a repuldtérhez. Ez elézetes kérdések
megoldésa, a repulétér szintjének rendezése

7‘6&10—:\%/‘7‘

Tervezték: dr. ing. Bierbauer Virgil és Krélik Laszlé

s az utépitések megkezdése utdn 1935 feb-
rudrjdban fervpélyazat iratott ki a forgalom
épliletterveinek beszerzésére. A tervpalya-
zat eldélte utén hosszas és behaté meggon-
dolésok nyoman dr. Bierbauer Virgil és Kralik
Laszl6 épitészmérnokok nyertek megbizést
az éplulet kiviteli terveinek elkészitésére, va-
lamint a mivezetésre. Feladatuk az volt,
hogy a két kilonallé és egyes részletekben
ellentmondé terveiket egy nevezére hozzék
és a kiviteli tervben a tervpalyazat sorén
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Foldszinti alaprajz — 1. Atutazék éi-
terme — 2. Nyilvénos étterem — 3. Son-
tés — 4. Konyha — 5. Szolgélati helyi-
ségek — 6. Vam- és utlevélvizsgalat —
7. Vémraktérak — 8. Ugyeletes-csendér
— 9. Ugyeletes-rendér — 10. Rendér-
ség — 11. Vamérség — 12. Miszaki
szolgadlat — 13. Miszaki raktar — 14,
Pésta — 15. Orvosi szolgalat — 16. Ga-
rage — 17. Gazbiztos fedezék

Plan du parterre: 1. Restaurant des voya-
geurs en fransit — 2. Restaurant pu-
blique — 3. Estaminet — 4. Cuisine —
5. Service — 6. Contréle des passports
et douane — 7. Magasin de douane
— 8. Gendarmerie — 9. Police — 11,
Douanier — 12. Services techniques —
13. Magasin technique — 14. Postes —
15. Medecin — 16. Garages — 17. Abri

contre gas

Elsé emeleti alaprajz. 1. K6zonség csar-
noka — 2. Bank — 3., 4., 5., 7., 8. Val-
lalatok — 9. lIdegenforgalom — 10.
lbusz — 11—15. Pilétak — 16. Pod-
gyasz — 17. Kapus — 18. Felvoné —
19. W. C. — 20—23. Fodrasz — 22.
Inas — 24—25. Széalloda — 26. Talalé

Plan du premier étage: 1. Grand salon
des voyageurs — 2. Banque — 3., 4.,
5., 7., 8. Sociétés de navigation aérienne
— 9. Renseignements — 10. Tabac —
11—15. Chambres et bains des pilotes
— 16. Bagages — 17. Portier — 18.
Ascenseur — 19. WC — 20—21. Coif-
feur — 22. Gargon — 23—25. Chambres
et bains d’hétel — 26. Office



A budapesti repiilétér forgalmi épiilete: atfelsli nézet a felhajickkal — L'Aeroporto di Budapeste — Arch.: Dr. Bierbauer

helyesnek elfogadott elveket megvalésitsak.
Dr. Bierbauer palyazati terve szimetrikus és
centrélis megoldasid volt és kiilénds sulyt
fektetett az utasnak biztonsdgos dton a fol-
széll6 beton kozepére valé vezetésére és
ezért azt javasolta, hogy az alagsorban el-
helyezett ellenérzé helyiségekbdl az utas
egy foldalatti alagiton jusson a beton kéze-
pére, illetve az érkezé vendég egy masik
ilyen alagiton érjen a folvételi épiiletbe.
Kralik terve hosszanti, asszimetrikus elrende-
zésli volt egy el6érenydlé szérnnyal, amely
kozépiitt tartalmazta volna a vém és rendér-
ségi ellendrzé helyet s attdl jobbra-balra ve-
zette volna az érkezd és indulé utasokat.
Mivel a kivitelnél a forgalmi épiilet a Ké-
érbereki-at és a MAV hegyeshalmi vonal
tompaszégli elmetsz6désébe volt elhelye-
zend6, az épiletnek, mely a tompaszég

felezéjébe keriilt, szimetrikus megoldést kel-
lett adni. A féldalatti bejaré aggélyosnak lat-
szott, mivel az épitési terilet magas allasa
talajvize agressziv keseriisokat tartalmaz. Ki-
vénatosnak tlint az utas- személyforgalom
szigoru elvélasztasa, valamint a vdm- és rend-
orségi ellendrzés kettévélasztasa érkezd és
indulé utasok szerint. Végiil nyilvanvalé volt
az is, hogy az épiilet repuldtérfeldli oldala-
nak kézepe ne hasznéltassék fel étterem cél-
jaira, amint ez régebben szokasos volt.

Ez &ltalanos alapelvekbdl formélédott ki a
kiviteli terv, amelynek egyik lényeges saja-
tossdga az, hogy az utas autén vagy auté-
buszon az elsé6 emeletre keriil s a fébejéra-
ton keresztil érkezik a nagy, két emeleten
atnydlé kerek csarnokba, amelyre reanyilik
a reptilévéllalatok munkahelyei és a mogot-
tik sorakozé irodai. Az utas podgyasza akar-

e Krilik — Kivitel: Hesz Lajos — Flughafen Budapest

Fabbricata passegieri del nuovo aeroporto di
Budapest.

1 passegieri giungono per mezzo delle rampe nel
grande salone centrale al primo piano, che con-
tiene tutti i servizii per i passegieri (biglietteria,
poste, telegrafio, giornali, tabbachi, etc.). 1 baga-
glii sono trasportati per una porta di servizio alla
bagagleria, contigna al salone centrale, e sdruccio-
lano di qua al piano terreno, alla sala dei controlli.
A torno del salone centrale se trovano nel secondo
piano gli uffici del commando, del radio e del ser-
vizio meteorologico. Nell'ala destra del batimento,
al piano terreno é collocato il ristorante colla
cucina, al primo piano I'albergo dei passegieri, —
nell'ala sinistra se trovano al piano terreno la do-
gana, la polizia, la posta e la sezione medica, al
primo piano le ubicazioni degli piloti in servizio.
La cubatura complessiva dell'edificio é di 15.000
me, La costruzione era esecuta in 199 giorni.
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Masodikemeleti alaprajz: 1. Korfolyosé a parancs-
noksdg, a meteorolégia és a radié helyiségeivel
2. Kilatasos terraszok

Plan du second étage: 1. Corridor avec les bureaux
du directeur, du radio diffusion et de météorologie
2. Terrases iribunes

csak egy nagy szallodadban egy mellékbejératon at keriil a podgyasz-
kezelébe és mérlegelés utén egy csiszdan jut a féldszintre, ahol is a
vamraktarak kozotti folyosdn &t éri el a replilétéri oldalon fekvé ellen-
6rzd helyiség asztalat.

Az utas a nagycsarnokban lebonyolitvan teenddit, esetleges pod-
gyaszdijak kifizetését, jegyének lebélyegzését stb., a nagycsarnck
elilsé oldalat képezé véarakozéban vagy az eldtte elnydlé korives
terraszon vérhatja be az indulads percét és ekkor egy kényelmes lép-
csén jut le a foldszinti ellenérzdhelyiségbe és onnan kézvetlenil a
repulégéphez. Erkezéskor ugyanez a folyamat ellenkezd irdnyban
jatszodik le és az érkezdt az emeleti csarnok elétt varja a vallalati
autdbusz vagy kocsija. Ezen elrendezés révén az utas és a podgyész
nem keresztezik egymast és a nagycsarnok békéjét nem zavarja a
podgyész le- és felszallitasa.

A nagycsarnok méasodik emeletét a korfolyosé mentén a parancs-
noksdg irodai, a rddié és meteorologia annyira fontos helyiségzi
dlelik kordl.
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Metszet — Coupe — Schnitt — Sezione — Section

A jobbszarnyon az elsé emeleten nyer elhelyezést a négy szobabol
és két flirdészobabdl &llé kis szélloda, alatta van elhelyezve a nyil-
vanos vendégiizem, amelyhez kiilén lépcsé vezet le. Ezzel kapcso-
latban, de szigordan elkiilénitve a vendéglé és az ellenérzé helyiség
kozott fekszik a kisebbik étterem, amely elvben véamhatéron kivil



Die Flugfeldseite des Flugbahnhofes Budapest und die
Strassenseife mit den Rampen

\

The Terminal Building of the Budapest Airport.

The passenger arriving on the drive with moto-
car or bus, enters directly in the main hall of the
new terminal building, whilst the luggage is car-
ried through a by-entrance, in the baggage exami-
nation, from where it is being slided on a glide
into the room of the customs inspection which is
to be found in the ground floor, on the airodrome
side. Round the main hall are grouped the offices
of the operating companies, on the second floor
the control rooms and offices, wireless room and
meteorologic recording. In the right wing of the
building, on the ground floor is situated the re-
staurant, in the first floor the hotel, — while the
left wing is devoted to service rooms on the
ground floor, and to pilots rest- and dressing
rooms ont the first floor. The clear space of the
building is 15.000 cubic mtrs (400.000 cubic feet).
the whole construction was executed in 232 days.

van és a mar vamkezeltek, mint a csak &tutazdk széméra szolgal.
E helyiségek berendezésének terveit a tervezdk elkészitették, de e
berendezések adminiszirativ nehézségiiknél fogva egyelére el nem
késziltek.

A balszarnyon az elsé emeleten a pilétaurak és -hélgyek szémara
kényelmes 6lt6z6k, firdék és pihendk rendeztettek el. A foldszinten
szolgalati helyiségek: rendérség, véamérség, miiszaki vezetéség, posta
és orvosi szolgalatok nyertek elhelyezést. Az ezekhez sziikséges
kocsiforgalom a felhajté mogétt bonyolitédik le, elhaladvén a posta,
a vamraktarak és a vendéglé konyhaja elott.

Az épiilet ilyetén elrendezése nevezetesen annak szimetrikus tago-
lasa lehetové tette azt, hogy kozépre keriiltek a nyilvanos helyiségek,
jobbra a nagykozénséggel kapcsolatos helyiségek, balra pedig a
szolgalat helyiségei és minden folé kozépltt az iranyité parancsnok-
sag elhelyezésére szolgalok.

A kocsifelhajté — Les rampes — La rampa — Drives
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A {ébejarat iivegelbtetéje — La marquise de |'entrée principale
Készitette: Markus Lajos R. T.

Az épliletnek a repllétér feldli lépcsés elrendezésénél fogva, az
elsé emeleten tagas, nyitott és fedett terraszok voltak kialakithatok,
mig az elsé emeleten ugyancsak hatalmas nyitott terrasz volt ki-
képezheté. Ezek a terraszok repiilénapok alkalméval sokszéz nézd
széméra nyUGjtanak kényelmes kilatohelyet. Az idedramlé kozonség
az épiilet két végében elrendezett lépcséhazakon juthat fel anélkdl,
hogy a nagycsarnokot érintené. Ennek folytdn a nagycsarnok eldtii
terrasz az eldkeléségek szdméara tarthaté fenn és igy azok érkezése
és tavozésa elkiilonitve, nehézség nélkul bonyolithaté le.

A kozépépiilet masodik emelete f616tt a repulétér feldli oldalon acél-
bél és livegbdl épiilt meg a parancsnoki torony, amely teljes attekin-
tést nydjt a replilétér egész terepe {olott és az abban elhelyezett
atvilagitott vezénylbasztalrdl az Ssszes vilagitd- és jelzéberendezések
gombnyomaéssal korményozhaték.




Az eldcsarnok bejérati oldala a lépcsével — bepillantés a nagycsarnokba — L'entrata principale nelle rotonda — Der Haupfeingang in die Halle
Fémajték: Mérkus Lajos R. T.

A felhajté alatti teret garageok és gaz-
biztos fedezékek elhelyezésére sikeriilt ki-
hasznalni.

A koradbban kilfoldén épllt repliléterek-
kel szemben az Gj budapesti repiil6tér egyik
sajatos vonasa az, hogy az épliletnek repiil6-
tér feldli kozéprészét nem foglalja el az els-
z6ek szinte hagyomanyos étterme. A terve-
z6k arra a felfogéasra jutottak, hogy a polgari
repulés kezdeti idészakadban ez az étterem,
mint a repiilés propagandisztikus eszkoze,
tényleg olyan fontossaggal birt, hogy az ilye-
tén elhelyezés indokolt volt. Ma azonban az
étterem jelentésége masodrendiivé valt.
Ezenkivil a targyalasok soran ismételten ki-
deriilt, hogy a reptlétér feldli oldal kozép-

része az lizem szempontjdbdl mennyire érté-
kes; az Uzem legkilénb6zébb tényezéi mind
itt kivantdk elhelyezni helyiségeiket. A ter-
vezék éaltal javasolt megoldasban ez messze-
menéleg sikerilt is annak dacéra, hogy az
elsé emelet nagycsarnoka elétt a fel- és le-
jard lépcsok kozott egy 13 méter szélességl,
végiglivegezett, tehat remek kilatasa varo-
termet alakitottak ki. Ez a fébejérattal szem-
ben fekvé hatalmas nyilds azt az esztétikai
elényt biztositotta, hogy a nagycsarnokba
belépd, a nagycsarnokon atpillantva, rednéz
a replilétér gyepjére és a budadrsi hegyek
festéi latvanyara, — nagy gépek indulésa
esetén a mar készenlétben all6 gépmadar
ragyogd testére. A gyakorlat egyrészt azt

Das Verkebrsgebiude des Flughafens Budapest.

Im Flughafen Budapest gelangt der Fluggast mit
dem Wagen auf der Rampe zur Mittelhalle im
ersten Geschoss — das Gepiick erreicht durch einen
Nebeneingang den Gepicksbehandlungsraum und
gleitet von dort in den Zollabfertigungsraum im
Erdgeschoss, auf der Flugfeld-Seite. Rund um die
Halle liegen die Biiros der Betriebsgesellschaften,
im zweiten Obergeschoss die der Flugleitung, der
Wetterwarte, und der Radiofonie. Im rechten Flii-
gel ist im Erdgeschoss das Restaurant eingerichtet,
im Obergeschoss das Flughotel — im linken Flii-
gel ist das Erdgeschoss von Dienstriumen, das Ober-
geschoss von den Rube- und Umkleideriumen
der Piloten besetzt. Der Umfang des Baues betrigt
rund 15.000 Kubikmeter. Bauzeit 199 Tage.
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bizonyitja, hogy ez a latvany a replil6térre
belépdket megragadja és ezt a képet, mint
felejthetetlen emléket viszik az idegenek
magukkal. Tovébba igazolja ez elrendezés
helyességét az a megfigyelés, hogy a replilé-
teret nemcsak az elutazék és kisérdik, ha-
nem a kozonség is mindnagyobb szémban
felkeresi — amit a févéaros aldozatkészsége,
amellyel autébuszjaratot inditott az Gj replilé-
térre, is elésegit. Ezek a repulés irant érdek-
|6d6k a nagycsarnok elétti terraszt az erds-
forgalma érékban sokadmagukkal ellepik és
igy eleven életet visznek a repulétér nyilva-

nos helyiségeibe. Viszont alig valészin(, hogy
a mai gazdasagi viszonyok kozott egy szik-
ségszer(ien draga repulétéri vendéglében
ugyanez megtorténne.

A tervezdk Ugy érezték, hogy a replilétér
forgalmi épiiletének reprezentativ magjat ké-
pezé nagycsarnokot formailag megnyeréen
kell kiképezni és bar az épiilet tébbi részei-
ben a leheté legnagyobb takarékossagra
ligyeltek, e csarnokban takarékos eszkozok-
kel, de mutatésan, olyan kiképzést valasz-
tottak, amely kiilonlegességénél és miivészi
mivolténél fogva ezt a tér megoldasaban is

A nagycsarnok — Main hall — Le salon des passa
gers — Die grosse Halle — La rotonda — Il salone

Ora: Oragyar r. 1.
Feliilvilagité: Markus Lajos R. T.

Le balustrade du grand salon rond de I'aerogare
de Budapest est orné d'un photomontage de 44 m
de longue et de 1.10 m de haunte. La frise donne
une vision du voyage en avion et elle est composée
a l'aide de quelques centaines de photographies
aériennes rassemblées et étudiées par I'architecte.
L'execution technigue est artistique est I'oenvre de
Mme. Marsovszky. Les cartons ont été faits dans
des longuers de 2.50 m et ils ont été aggrandis
a l'aide de 70 plagues pour la reproduction finale.
Les 70 feuilles sont collées directement au mur.
Le matériel photographique a été offert a titre gra-
cieux par les antorités et entreprises suivantes:
Institut Royal Hongrois de Cartographie, Budapest.
Koninklijke Luchtvaart Maatschappij voor Needer-
land Haye (Grande partie des photographies du
docteur Heim ), Ente Nazionale Industria Turistica
Roma, Osterreichische Luftfabrt A. G. Wien, Reichs-
babnzentrale fiir den Deutschen Reiseverkehr Ber-
lin, Zeppelinwerke G. m. b. H. Frankfurt a. M.
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mutatés keretével eredetivé és stilszer(ivé teszi. A szinek kivalasztasa-
ban kiilonb6z6 meggondolasok alapjan inkabb hideg szinskala mel-
lett dontottek és ennek megfeleléen valasztotték ki a burkoléanya-
gokat, azok szinét, mint pedig az elsé emeleti mellvéd diszité elemét.
llymédon jutottak arra az elhatdrozasra, hogy a tizenkét kerek vas-
betonoszlopot magyar gyartmanyG hajlitott zsindriivegtablakkal bur-
koltak, ami az oszlopoknak kristalyosan eziistos ragyogast ad és az
oszlopoknak sulyat és témegét tiindoklésben oldja fel. A mellvéd
egy méter magas felliletére egy sokszaz fényképbdl sszeallitott frizt
alkalmaztak, amely a fotomontage elvének alapjan a naturalisztikusan
tali mivészi latasa érzékelteti a repiilés csodalatos élményét, azt az
0j viziét, amelyet a repiilés technikéja ad az embernek. A fénykép-
friz, ha tetszik fotofreské, ésszeallitasanak lehetéségét a Magyar Kirdlyi
Térképészeti Intézet, a Holland Kirdlyi Repiilétarsasag, az Oster-
reichise Luftfahrigesellschaft, az Olasz Idegenforgalmi Hivatal, a
Reichsbahnzentrale fir den Deutschen Reiseverkehr és a Zeppelin-
mivek altal rendelkezésre bocséjtott eredeti légi fényképek tették

A nagycsarnok zsinériiveg-bori-
tasi oszlopai — Les colonnes du
grand salon revetues de cristall —
Le colonne della rotonda rive-
stite di cristallo — Coloumns of
the main hall covered with rip-
ped glass — Saulen der Halle mil
Schnurglas verkleidet — Alél: A
nagycsarnok esti kivilagitas mel-
lett — Vilagitds: Novak Pal
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A véarakozé — Warleraum — Waiting room — Sala
d'attesa — Sale d'attente — A butorokat készitette:
Nagy Antal és fia — Fliggonyoket készitette: Hoepf-
nerné és Tarsa

lehetévé Marsovszky Elemérnének, aki a tervezdkkel valo szoros
egyiittmiikodésben valésitotta meg elképzelésiiket.

A nagycsarnok jelentds diszét képezi az a két dekorativ térkép,
amelyet Pekary Istvén festémiivész valésitott meg; a fara festett tér-
képek erés szineik dacéra, kitinéen hangzanak egybe az alattuk el-
helyezett pamlagokkal.

Meg kell emlékezniink azokrol, kik munkajukkal a tervezet elkép-
zelésének megvalésitasat hathatésan elémozditotték: Ujj Karolyrdl, a
vasbeton-szerkezetek tervezéjérél, Farkas Sandorrél, a gépészeti be-
rendezések tervezsjérdl, Kubinyi Sandorrél, a kitiinéen sikeriilt vila-
gitasi berendezés szerkeszt6jérél és Vellay Istvan és Bakos Kalman
mivezetdkrél. Azonban mindezek munkéaja nem lett volna elégséges
a repllétér felvételi épiiletének 199, jorészt téli munkanap alatti be-
fejezéséhez, hogyha Bornemisza Géza miniszier Gr megbizasabol
vitéz Petnehézy Antal és Kovacs Gyula allamtitkarok, Fidy Béla
miniszteri tandcsos, Majorossy Gyula miniszteri oszialytanacsos,
Elischer Pal miniszteri miiszaki tanécsos energikus kozremikodé-



